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Zahajeni schiize Poslanecké snémovny
18. ¢ervna 2020
Pritomno: 136 poslanci

(Schtize zahajena v 9.00 hodin.)

Mistopi‘edseda PSP Toma§ Hanzel: Vazené pani poslankyn€, vazeni pani
poslanci, vazeni ¢lenové vlady, zahajuji 51. schizi Poslanecké snémovny a vSechny
vas zde vitam. Aby byla zaznamenana naSe ucast, nejprve vas odhlasim a prosim,
abyste se vSichni pfihlasili svymi identifikacnimi kartami a pfipadné mi oznamili, kdo
zada o vydani nahradni karty.

Schuizi svolal ptedseda Poslanecké snémovny podle § 51 odst. 4 naseho jednaciho
fadu na zaklad¢é zadosti 64 poslanci. Pozvanka byla rozeslana elektronickou postou
dne 10. ¢ervna tohoto roku.

Nyni pfistoupime k urCeni ovéfovateld této schiize. Navrhuji, abychom uréili
poslance Jaroslava Holika a poslance Leo Luzara. M4 n&kdo jiny navrh? Zadny jiny
navrh nevidim. Poprosim pfichazejici poslance, aby se registrovali svymi kartami.

A v tuto chvili necham hlasovat o ovétovatelich zapist — pana poslance Jaroslava
Holika a Leo Luzara.

Zahajil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro. Kdo je proti?

Hlasovani potadové ¢islo 1, ptihlaseno 91 poslankyn a poslanci, pro 84, proti
nikdo. Navrh byl pfijat. Konstatuji, ze jsme ovétovateli 51. schize Poslanecké
snémovny urdili pana poslance Jaroslava Holika a pana poslance Leo Luzara.

Sdéluji, ze do zahajeni schiize pozadali o omluveni své neucasti na jednani tito
poslanci a poslankyné: Babisova Andrea — pracovni diivody, Béhounek Jifi — pracovni
divody, Bélobradek Pavel do 13 hodin bez udani divodu, Birke Jan — pracovni
davody, Blaha Jifi — pracovni divody, Blazek Pavel — pracovni divody, Bojko Marian
— zdravotni diivody, Cernochové Jana — pracovni divody, Cizinsky Jan — zdravotni
divody, Drazilovda Lenka do 16 hodin — pracovni divody, Dvoiak Jaroslav —
zdravotni diivody, Fridrich Stanislav od 12 hodin — zdravotni divody, Hnilicka Milan
— pracovni divody, Juranek Stanislav — zdravotni divody, Jufi¢ek Pavel — pracovni
davody, Kolovratnik Martin — zdravotni dGvody, Kozlova Lenka — zdravotni divody,
Kralicek Robert do 10 hodin — pracovni divody, Levova Jana — zdravotni divody,
Martinti Jaroslav — pracovni diivody, Matyasova Eva — rodinné diivody, Mihola Jifi —
pracovni divody, Mrac¢kova Vildumetzova Jana — zdravotni diivody, Nacher Patrik —
zdravotni divody, Oklestek Ladislav — pracovni diivody, Pastuchova Jana — zdravotni
davody, Pavek Petr — zdravotni divody, Pojezny Ivo — pracovni divody, Posvar Jan —
zdravotni dtvody, Schwarzenberg Karel — zdravotni divody, Sklenak Roman —
zdravotni diivody, Stan€k Antonin — pracovni diivody, Stan€k Pavel — rodinné
davody, Valkova Helena do 13 hodin — pracovni diivody, Vesely Ondiej — pracovni
divody, Vich Radovan — zdravotni divody, Volny Jan — zdravotni dtivody, Volny
Lubomir — zdravotni divody, Votava Véclav — osobni diivody, Vrana Petr — zdravotni



diivody, Vyborny Marek do 10 hodin — rodinné diivody, Zagek Pavel do 11 hodin —
pracovni divody, pani poslankyné Majerova Zahradnikova od 12 hodin do konce
jednaciho dne — pracovni divody.

Clenové vlady: BeneSova Marie — pracovni divody, Hamagek Jan — pracovni
divody, Malacova Jana do 14.30 — pracovni divody, Petfi¢ek Tomas — pracovni
divody, Plaga Robert — pracovni divody, Schillerovd Alena — pracovni divody,
Vojtéch Adam — pracovni divody, Zaoralek Lubomir — pracovni divody.

S hlasovaci kartou ¢islo 17 bude hlasovat pan poslanec Holom¢ik.

Nyni pfistoupime ke stanoveni pofadu 51. schiize, jehoz navrh je uveden na
pozvance. Pfipominam, ze podle § 54 odst. 7 zakona o jednacim fadu rozhodne
Snémovna pouze o pofadu uvedeném v zadosti. Nelze navrhnout Zadnou zménu ani
doplnéni pofadu. Rovnéz tak nelze roz§itovat schvaleny porad.

Mam tady dvé piihlasky s pfednostnim pravem s zadosti o vystoupeni pied
schvélenim pofadu dnesni schiize. Prvni je pan poslanec Jan Farsky a druhy je pan
poslanec Ivan Barto$. TakZe ja poprosim pana poslance Farského. Tieti bude pan
poslanec Jurecka.

Prectu jeste dalsi dvé omluvy. Pan poslanec David Prazdk se omlouva dnes mezi
14.30 a 19.00 z divodu jednani ve volebnim kraji a pan ministr obrany Lubomir
Metnar se omlouva dnes z celého jednaciho dne z diivodu naléhavych pracovnich
povinnosti v ramci rezortu Ministerstva vnitra (?).

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, jsme ve fazi pfed schvalenim pofadu této
schiize. Budou vystupovat poslanci s pfednostnim pravem. Ja vas poprosim o klid
v jednacim sale, abychom mohli zacit jednat. Tak prosim, pane poslance, mate slovo.
(Neni zapnuty mikrofon.) Pardon, ted” jsem vas zapnul.

Poslanec Jan Farsky: Vazeny pane predsedajici, vazené kolegyné, vazeni
kolegové, predné dékuji vSem, ktefi se podepsali pod svolani této mimofadné schiize,
a doufam, ze predem muzu podékovat vSem tém, ktefi podpoii schvaleni jejiho
programu, abychom mohli téch osm bodl navrzenych dneska projednat. (V séle je
silny hluk.)

Abych tady co mozna stru¢né a snad i presvédcivé vysvetlil, co nas vedlo k tomu,
abychom tuto schiizi navrhli svolat, a pro¢ je tak diileZité, aby probéhla. V Ceské
republice podle vyjadieni hydrologi zazivame nejvétsi sucho za poslednich pét set
let. Mozna by mnohym po étrnactidennich destich mohlo pfijit, ze problém je vyfesen
a muzeme nad tim mavnout rukou a jet dal, ale to skute¢né pétisetleté sucho ¢trnact
dni desté nevyfesi. Jen se podivejte, kdyz pojedete ceskou krajinou na ty vztyCené
prsty kment borovic, které prosté uschly, protoze podzemni voda klesala tak rychle,
ze jejich koteny nestihaly v té klesajici hladin€ dortst.

Mistopredseda PSP Toma§ Hanzel: Pane poslance, ja véas prerusim. Ja vas
prerusim, protoze vas neslySim. J& bych poprosil vSechny poslance, ktefi nechtéji se
ucastnit tohoto jednani v jednacim sale, at’ jdou do pfedsali a tam pokracuji ve svych
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rozhovorech, at' vtomto jednacim sale mame klidnou a dastojnou atmosféru a
miZeme se posunout z mista. Ja si myslim, Ze bod, ktery mame projednavat, je docela
vazny a zaslouZi si nasi pozornost. Prosim, pane poslance.

Poslanec Jan Farsky: Je to nejvétsi sucho za pét set let a vodu, a to se, myslim,
vSichni shodneme, miizeme povazovat za to nejcennéj$i, co madme. Nenahradi ji ani
Stérk, nenahradi ji lithium, nenahradi ji cokoli jiného. Prosté bez vody neni zZivot.

Dalii &islo, které bych vam chtél Fict, je to, které vychazi z méfeni Ceského
hydrometeorologického ustavu, a to ze 83,5 % podzemnich vrtti na podzemni vodu
vykazuje znecisténi. Skute¢né podzemni voda je zasazena zvlasté pesticidy a z této
skupiny herbicidy téch, které se pouzivaji primarné na kukufici a fepku. Ale neni to
jenom o vodg, je to samoziejmé i o pud€. Samotnad eroze nas stoji rocn¢ 10 mld.
korun. Takova $koda je odhadnuta tim, e z Ceské republiky roéné odejde ptisobenim
eroze az 22 mil. tun ornice. Cast z ni odchazi klasickou vodni erozi, ¢ast i vétrnou
erozi.

Pida za poslednich sedmdesat let razantné ztratila schopnost absorpce vody. Pro¢
je absorpce vody tak dulezita? Protoze zpomaluje odchod vody z krajiny a zaroven
puda funguje jako filtr, ten filtr, ktery zplisobi, Zze voda, ktera spadne, se postupné
uvoliuje do pramentl, potoku, fi¢ek, napliiuje podzemni rezervodry, a my ji pak
vyuzivame pro na$i zivotni potfebu. Schopnost absorbovat vodu u pudy klesla
040 %. Vroce 1950 byla pida schopna pojmout 8,4 mld. m3 vody, dnes je to
necelych 5 mld. m3 a ten rozdil, ktery je, ty 3,5 mld. m3, mize pusobit jako tézko
predstavitelné Cislo, ale je to tfeba 2,5nasobek objemu vody, ktery zadrzuje celd
vitavskd kaskada, nebo je to pét Orlikd, nebo je to soucet vSech objemi pichrad
v Ceské republice.

Takhle vyrazny deficit vody v ptid¢ dneska mame. A s tim je prosté potfeba néco
délat. To nejde odkladat. Kdyz ted’ prikro¢ime k razantnim opatfenim, tak je to mozna
minutu pred dvanactou, ale spiSe minutu po dvanacté.

Jak se k tomu stavi vlada? Aspon z naseho pohledu zatim dost nedostatecné.
Naptiklad protierozni vyhlaska je pfipravena od roku 2017 na Ministerstvu zivotniho
prostiedi, ale dodnes nebyla schvalena a uvedena v u¢innost. Jsou zni sem tam
vyzobavana né&jaka opatfeni, kterda maji spiSe marketingové nez skutecné zlepsit
situaci, ale to je malo. Deset miliard korun ro¢ni $kody by mél pfece byt dost jasny
divod pro to, abychom takovou vyhlasku co nejdiive piijali. A penize? Tak ty vidime,
ze v poslednich dvou (letech) zvlasté pii téch stamiliardovych schodcich ztraceji svoji
hodnotu, ale pak mysleme na téch 22 mil. tun ornice. Tu si prosté z Hamburku zpatky
do Cech neptivezeme. Ta tady chybi.

Jeden z programt Ministerstva zivotniho prostfedi, kterym je tak vysvétlovano,
jak vyborné bojujeme proti odchodu vody z nasi krajiny, jsou tieba zelené stiechy. A
tady vychazim z toho, co zvetejnilo samo Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Za lonisky
rok, za cely lofisky rok v celé Ceské republice podpotilo vystavbu 3 164 m2 zelenych
sttech. Uzasné &islo! Piedstavte si ho do plochy. Je to n&jakych 50 x 60 m, je to tak
pulka fotbalového htisté. A to ma byt vysledek celoro¢niho snazeni? To je hrozné
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malo. Nakonec i ty slavné Destovky. Jestli je tady podpofeno 7 110 Destovek za rok
2019, tak je to v objemu né&jakych 30 tisic kubiki vody. To pojme 20 hektar pudy,
o kterou denné prichazime.

To jsou Cisla, ktera jsou prosté alarmujici a nuti nas k tomu, abychom jednali.

Co je dalsi aktivitou vlady, kterd je setrvala, a nakonec v jejim programovém
prohlédseni je boj proti zastropovani dotaci. Jak daleko je to od oficidlnich programt
vlady? Vlada vydala v roce 2017 koncepci ochrany pied nésledky sucha pro uzemi
Ceské republiky, mimochodem velice zajimavy material, pod ktery by se asi kazdy
z nas podepsal, podepsala se pod n¢j i vlada, ale nekona podle ného. A sama to
konstatuje v pozi¢ni zpravé o pokroku pii plnéni koncepce ochrany z roku 2019, kdy
uvadi, ze realizace opatfeni je minimalni. Jsou chybéjici a omezujici legislativni
predpisy a zatim se nepodafilo schvalit jejich novelu. Vyvoj zasob vody je velmi
nepfiznivy. Bude ziejmé nezbytné schvalit vladou zavazny harmonogram postupu
projektovych piiprav a termind.

To jsou vSechno véci, které jsou cilem této mimotadné schiize. Oc¢ekaval bych, ze
tuto aktivitu vyvine vlada, zvlasté potom, co si to schvali v jednotlivych materialech,
ale pokud to tak neudéla, nevadi, my ji radi podame pomocnou ruku, protoze toto je
téma, které¢ bude ovliviiovat zivot naSich potomku tak vyrazné, Ze v tuto chvili se
skute¢né nelze prili§ divat na dres.

Mimochodem, v této koncepci z roku 2017 jsou jako tfi hlavni divody toho, proé¢
z Ceské republiky tak rychle mizi voda, uvedeny zhutnéni zemédé&lskych pozemk,
protoze je prosté pouzivana na velkych lanech velka technika a zemédélské postupy
jsou takové, ze se spiSe hospodafi v horni ¢asti pudy, v té vrchni vrstve, protoze je
drahé orat do hloubky. Neni to tak vzdy. Mdme mnoho odpovédnych zemédélct
v Ceské republice, ktefi se k padé chovaji jako k vlastni, i kdyZ ji maji tieba
pronajatou, a skute¢né se témto tématim veénuji. Ale bohuZzel to neni vétsina.

To, co je dale zminéno, Ze je problémem, Ze se nezadrzuje podzemni voda, je
velikost lant. Tam je aktivita vlady zatim také minimalni. Ano, pro letosni rok bylo
schvaleno, ze lany nebo hony budou maximalné 30 hektarti v eroznich oblastech a od
pristiho roku to tak bude po celé Ceské republice. Ale zase — je to hrozné mélo.

To, co je tam zminéno jako tfeti z téch tfi zminovanych problému a toho, Ze
z Geské pidy a z Ceské republiky tak rychle odchazi voda, je odvodnéni. Milion
hektari z téch 4 miliond hektard zeméde€lské pidy je meliorovanych. Meliorace samy
0 sobé nejsou vzdycky negativni. Meliorace znamena zlepSeni pidy, to neni jenom
odvodnéni. Problém je, Ze za ty roky si praminky, poticky nasly tak rychly odchod
z pudy, ze nam po destich rychle stoupne hladina, zase rychle klesne a chybi to, aby
voda zustala v pid¢€ a postupné se uvolilovala a davala krajing, ale i ndm vSem zivot,
aby plnila studny, aby plnila prameny, aby priubézné plnila feky. To je véc, kterou
sama vlada v roce 2017 konstatuje, ale kroki, které udélala pro to, aby tento svij plan
naplnila, je zalostné malo.

My jsme se tohoto tématu jako Starostové a nezavisli samoziejmé dotkli uz
dlouho v minulosti, protoze kdyz lidem dochazi voda ve studni nebo nemaji Sanci si
zavlazit své pozemky z potoka, protoze ten vyschl, tak neb&zi na Ministerstvo
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zivotniho prostfedi nebo Ministerstvo zeméd¢lstvi, ale jdou za svym starostou. A tak
starostové uz byli donuceni k tomu, aby jednali, a tak ve své krajiné obnovuji staré
rybniky, €isti je, davaji dohromady pidu, vytvareji remizky. A to jsou aktivity, kdy i
rozdéluji velké lany prostrednictvim projektu Tisic a jedna cesta, ke kterému se
pripojily stovky obci v Ceské republice, kdy ty obrovské lany, které vlada poiad
neméla vuli rozdeélit, tak se prosté podivali do starych katastralnich map, zjistili, kde
jejich cesty historicky vedly, a pokud byly zaneseny v katastru nemovitosti, tak na
nich ty cesty obnovili. Ty cesty jsou vyhodné Uplné pro vSechny vcetné zemédé€lci.
Funguji jako cesty, kterymi jdou obsluhovat pole, ale funguji samoziejmé skvéle i
jako spojeni jednotlivych ¢asti jednotlivych obci a nakonec funguji skvéle i pro
prochazky, které jsou tak osveézujici nejen v koronavirové dobg.

Pro letosek se vrhame do ¢isténi rybniki programové s velkou podporou a také uz
se blizi finalizaci pachtovni smlouva ve spolupraci s Asociaci soukromych
zemédéled, tak aby byla pfipravena natolik, Zze bude kvalitativné ménit ptidu. To, co
nam schazi v protierozni vyhlasce v pfistupu k vodé, to, co vlastné je vsSechno
napsano ve vladnich materialech, ale prosté se nedéla, tak to vkladame do pachtovni
smlouvy.

Pachtovni smlouva je smlouva o najmu pozemku mezi vlastnikem a hospodaticim
zem&d€lcem. A on si miiZe stanovit, aby bylo s pidou nakladano co nejlépe. Bohuzel
to Casto tak neni, je pod tlakem firem, které ohlaSuji, Ze se o to nebudou starat, pak
s tim budou mit naklady. Ale duleZitost t¢ smlouvy miiZzeme pfirovnat tieba k najemni
smlouvé bytu, to si asi kazdy dokéaze predstavit. Kdyz pronajimate byt, tak pfi jeho
predani vidite, jestli mate radiatory, parkety, klicky na oknech, a kdyz vam ho n¢kdo
vraci, tak to lehce zkontrolujete. U pidy je to daleko tézsi. Kdyz vam ji nékdo
vybydli, tak vy to nevidite prvni rok, ani druhy rok, ani tfeti rok. A kdyz vam ji vrati a
zjistite, ze na té pud¢ uz neroste viibec nic, protoze se zménila v poust, kde se péstuje
spise hydroponicky nez né&jakym odpovédnym zpusobem, tak je to pozdé a je to
$patné. A to je nastroj, ktery tomu ma pomoct.

Takze prostfednictvim projektu Tisic a jedna cesta se snazime udrzet vodu
v krajin€, zmensit lany, snizit erozi a prostfednictvim pachtovnich smluv pak budeme
sahat na zkvalitnéni celé pdy. Cilem toho vSeho je samoziejmé kvalitni piida a jeden
z vysledkt kvalitni pidy je to, ze v ¢eské zemi se bude drzet voda a nebude kvuli
tomu nutno dalsich x pfehrad, které jsou vzdycky komplikovanou stavbou. A i z téch
velkolepych plant vlady, ktera jich pfedstavila uz 65 — uz je to deset let, co bylo 65
ptehrad ptedstaveno, z toho jsou blizko realizace tak dveé. Za dalSich dvacet let z nich
bude realizovano mozna pét. Presto na jafe, kdyz pfisly problémy se suchem, tak
vyhlasila, ze k tém 65 si naplanuje jesté dalSich 31. Kdyz to jen spocitate, kolik let by
ta vystavba mohla trvat, tak v t¢ dob& uz mizeme mit Gplné jiné problémy.

Starostové se k tomu postavili tak, jak jsou zvykli. Prosté aktivné ve svych
oblastech se to snazi zlepSovat, a zlepsuje se to. ZlepSuje se to. A musim fict, ze se
zlepSuje mnohdy i ptistup zemédélet, se kterymi se o tomto bavime. Oni uznavaji tu
potfebu dlouhodobého hospodareni, vidi to, Ze krajina se méni, trpi a je potifeba k ni
pristupovat co mozna nejlepsim zplisobem.
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TakZe ta spoluprace na lokalni urovni funguje. To, kde to ne zcela funguje, je
prosté Poslanecka snémovna, kde ndm uz takika rok lezi tisky, které nejsou
projednany a neposouvaji se pfili§ v tom systému, a pfitom jsou to zasadni zakony
tykajici se uzivani vody, sedé vody, pozemkovych uprav, ale jsou to i ustavni upravy
vody. A je to i téma, které tady visi na naSem programu uz od loiiského jara, a to je
otazka klimatu. Prosté klima se méni a my na to musime reagovat. My musime
premyslet, jak adaptovat nasSi krajinu, jak adaptovat naSe zivoty, jak adaptovat
zem&dé@lstvi. Jak se na to ptipravit, aby ty nasledky, které to pfinasi, byly co nejmensi
pro nas pro vSechny.

To jsou tedy duvody, které nas vedly k tomu, Ze jsme piesvédCeni o tom, Ze je
dulezité téch osm bodd dne$ni schiize posunout dale, Ze Snémovna nesmi byt
neaktivni, Ze nesmi byt pasivni vtom, Ze prosté je tim Spuntem, ktery zakony
neposouva dale. A kdyz se podivate na ten seznam téch nekolika set tiskd, které tady
visi, tak by se na n¢ tézko dostaval cas. Proto jsme se rozhodli svolat tuto
mimotadnou schiizi, aby Snémovna byla aktivni v boji proti suchu, aby Snémovna
nesla svoji odpovédnost za nakladani s vodou v Ceské republice.

Deékuji za podporu programu této schtize a dékuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Toma$ Hanzel: Ja vam také dékuji. S hlasovaci kartou ¢islo
21 bude hlasovat pani poslankyné Valachova.

Omluva pani ministryné Klary Dostalové dnes od 10.30 do konce jednani
z pracovnich diivodd. Pani poslankyné Hana Aulicka Jirovcova dnes po cely jednaci
den z pracovnich diivodii omlouvana, pan poslanec Zdenék Ondracek dnes od 14.30
do konce jednaciho dne a pak v patek 19. 6. na cely jednaci den. A jesté tady mam
dvé omluvy. Pan poslanec Jan Richter ve dnech 18 6 a 19. 6. z diivodu nemoci a pan
poslanec Martin Kupka z dne$niho jednaciho dne od 9 do 11 hodin z pracovnich
dtvoda.

S pfednostnim pravem vystoupi pan piedseda Ivan Barto§, pfipravi se pan
predseda Jurecka, pani pfedsedkyné Pekarova Adamova, pan ministr Brabec a pan
mistopiedseda Filip. Prosim mate slovo.

Poslanec Ivan Bartos: Dobré rano, dopoledne, damy a panové, pane
predsedajici. Ja bych vyuzil svého prava vystoupit k programu jednani schize a
poukdzal na nekteré dulezité aspekty, které bychom méli brat v potaz, tak jak budeme
dneska projednavat jednotlivé body, které jsou v navrhu schize, pokud tato bude
schvalena.

Cilem této schize je — a ja véfim, Ze to je i nasim spolecnym cilem — fesit
problémy sucha i bleskovych povodni, které ted’ zazivame, které velmi souvisi se
$patnym stavem nasi krajiny. Piratskd strana je jednim ze svolavatelli, protoze se
vlada dle naseho nazoru témto problémim dostate¢né nevénuje a i nékteré zdkony ve
Snémovné lezi ¢i nejsou projednavany dostateéné rychle. S tématem hospodafeni a
klimaticky odolné krajiny Pirati kandidovali i do poslaneckych voleb v roce 2017 a za
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tu dobu jsme fadu navrhi piedstavili a nékteré i prosadili. Z téch piedstavenych je to
naptiklad pfisnéj§i ochrana oblastni ptirozené akumulace vod nebo poradenstvi pro
Setrn&js§i praci s pesticidy. Z téch véci, které jsme prosadili, jsou to napiiklad prvky
ptirod¢ blizkého hospodaieni v lesich.

My se tématim sucha, vody, krajiny i klimatické zmény vénujeme i v ramci
dal$ich aktivit zde pii Snémovné, potddame vzdélavaci akce i poslanecké seminéfe.
Pod nasi patronaci prob¢hl seminaf o dostupnosti, kvalit¢ a cené¢ pitné vody,
financovani ochrany klimatu, budoucnosti nasich lest a klirovcové kalamité, nebo
tieba agrolesnictvi a potencial konopi.

Musim s politovanim konstatovat, ze vlada nékteré naSe odborné zavéry casto
ignoruje, a dokonce zpochybniuje. Je mi to lito. Je to prace odbornikli na nasi strané,
ktefi se tomuto tématu vénuji. My jsme i dnes piedstavili takovy dokument, jmenuje
se Vodu fesime ted’. Je to jakési rozSifeni naseho planu Budoucnost fesime ted’.
Dotyka se i otazek, které dnes budeme na plénu diskutovat. Je to dostupna kvalitni
pitné voda. To je soubor opatieni k ochrané pitné vody a zajisténi jeji dostupnosti pro
vSechny obcany. Dilezité téma, s kterym se potykdme. Druhym z téch Ctyt pilifh je
zdrava krajina. Myslim si, Ze to je alfa i omega problémt se suchem i s nedostatkem
pitné vody i s témi povodnémi, kterym ted’ Celime. Tato sekce obsahuje plan na
ozdraveni nasi krajiny, zejména navrh zmény dotacnich podminek pro zemédélce a
nové standardy hospodafeni. Samoziejme dulezité jsou i nase aglomerace. Dalsi
oblast jsou ziva udrzitelna mésta. Tam popisujeme, jakym zpusobem lze 1épe
hospodafit s vodu ve méstech. A dilezitd véc, na kterou se dost zapomina. Ta kapitola
se jmenuje Motivovany hospodaif a vénuje se podpoie lidi, ktefi se rozhodli
hospodafit v krajin¢ Setrnym zptisobem. Doufam, Ze tento navrh, ktery jsme dnes
prezentovali, bude i tieba pro vladu voditkem, jakym zplisobem uvazujeme a jakym
zptsobem by se podle nas méla Ceska republika vydat.

Nyni k jednotlivych bodim schiize. Ja vas nechci pfili§ zdrzovat, budu pouze
kratky. Dnes budeme probirat sérii navrhi zakont, které mohou, budou-li dobie
uchopeny, vyrazné pomoci k feSeni paléivych otazek jak stavu krajiny, tak tedy i
sucha a onéch bleskovych povodni.

Je zde vladni navrh novely vodniho zékona, ja ho vitam. Pirati k nému pfipravili
pét pozménovacich navrhii, které jsou zaméfeny zejména na ochranu zdroji pitné
vody, vyuziti takzvané Sedé vody — to je ta voda, kterou miizete znovu pouzit, ktera
neni néjakym zptsobem biologicky kontaminovana —, ale i zmapovanim melioraci.
To je véc, kterou jsme zdédili z minulych rezimi, systém odvodnovani, ktery je nyni
v podstaté v krajing, tim zptisobem, jak je dany, Skodlivy.

Jsou zde dva navrhy novely vodniho zakona také z pera koleghi ze STAN. My je
povazujeme za kvalitni a budeme je podporovat.

Dale je zde vladni navrh zakona o pozemkovém tfad¢. Tam je dulezita ta ¢ast, a
na to se zaméfme — podpofit usnadnéni realizace pozemkovych uprav. My to
vnimame jako velmi dualezité, je skute¢né nutné zjednodus$it moznost provadet
v krajin¢ zmény. Coz je dosud, pokud se k tomu rozhodnete a mate vice téch
jednotlivych parcel a chcete tam zavést néjakou zménu, byrokratickym peklem. My
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bychom to chtéli vyrazné zjednodusit. Nechci imysIné hovofit zkratit, nechci, aby to
bylo interpretovano jakymsi smérem vyvlastiiovani a nasilnych zmén. Ta role ma byt
skuteéné koordinacni a ten systém ma byt prehledny, aby se toto délo.

Jsou zde také tfi navrhy novely Ustavy z pera STAN, KDU-CSL i KSCM. Ja jsem
v tomto sméru trochu skepticky. Ja si myslim, ze legislativu, kterou ted” mame, by
hlavné chtélo dodrzovat a dbat na jeji dodrzovani, at’ uz se jednd o ochranu vodnich
zdroju, to feSime s pani ministryni uz asi dva roky na MMR v souvislosti s cernymi
stavbami, ale je to tfeba i nedodrzovani lesniho zakona, to je ten boj s kirovcem;
ostatn¢ jeho nedodrzovani vedlo ke klirovcové kalamité.

Dilezitym bodem, ktery prochazi jednotlivymi navrhy i politikou vlady a
vladnich opatieni, je financovani téch opatieni proti suchu. Ja si nejsem jist, zda jde
o ¢astku dostatecnou a zda ty penize v tuto chvili proudi tim spravnym smérem. Kdyz
se podivam na zpravu Nejvyssiho kontrolniho Gfadu, tak ten v ni poukazuje na to, Ze
Ministerstvo zivotniho prostfedi s Ministerstvem zemédélstvi piili§ nezvladaji boj se
suchem. Co je zarazejici, je tam tieba i zminka o tom, kdy jejich kroky jsou ve své
podstaté protichidné. Kdyz uvedu ptiklad, Ministerstvo zivotniho prostfedi zakrucuje
vodni toky, zatimco Ministerstvo zemédélstvi je rovna, dava je do umélych koryt. Tak
mozna by chtélo se tém zpravam NKU vénovat zejména na poli jednotlivych resorti
a vzit si z toho ponauceni.

Co je podle mé dilezité, a opét to zazniva Casto od pana premiéra, ktery tady ted’
neni, ale urcité je to dobry vzkaz i pro jeho ministry — jedna se o miliardy. To vidime
v riiznych vyjadienich. Ale kdyZ se na to podivame v objemech, tak ony ty investice
nejsou vidét. Jaky je divod? Bud’ to je malo, nebo jdou Spatnym smérem. Kdyz si
vzpomenu, co mi utkvi v hlavé po tom, co sleduji zpravodajstvi, co je ten hit, co je
ten zasadni krok boje se suchem, tak je to minimalné¢ medialni program Destovka.
Mné se ten projekt libi, on je to bezesporu dobry projekt, ale z pohledu feseného
problému je to spise doplitkova véc, nikoliv vlajkova lod’. A ministerstvo to casto
takto prezentuje, kdyz se nékdo zepta: tak co délate v tuto chvili aktivné proti suchu?

Ja si myslim, Ze investice, které¢ jdou do té oblasti, a jsou podle m¢ i Spatné
sméfované, nestaci. Ja budu fikat jenom né&jaka Cisla. Ja jsem ptesvédcen, Ze boj se
suchem nelze realizovat tak, ze postupujeme tempem 100 tini a 19 kilometrd
revitalizovanych potoki za rok. To je zprava Ministerstva zivotniho prostredi. Kdyz si
vezmeme, jaky je objem zemé&d&lské pudy v Ceské republice — a ja to zaokrouhlim,
bude to pan kolega Holom¢ik védét — 4 miliony hektart, tolik je pfiblizné zemédélské
pidy v Ceské republice. Ani 58 hektart protieroznich opatieni na zemédélské padg,
ani 380 rybnikli z penéz Ministerstva zeméde€lstvi nam vodu do krajiny nevrati.
V Ceské republice — a to je dalii &islo — je 740 tisic hektard silng aZ kriticky erozné
ohrozené pudy, coz je téméf Ctvrtina z toho celkového objemu zemédélské pudy
v Ceské republice. My neméame na tu napravu sto let. My na to vzhledem k tomu,
jakym zplsobem sucho postupuje, nemame ani desitky let. Je proto dulezité, aby ty
nase kroky byly rychlé a investice byly vEtsi a dobfe nasmérované.

Ja v zavéru své teci shrnu, co si myslime, ze je tieba, ono to piedchazi i tém
tiskim, které¢ budeme projednavat. Zasadni je postupovat systematicky a rychle. Stat
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by mél v co nejblizsi chvili uvolnit v patficném objemu penize na opatfeni, ktera je
mozné udélat hned. Kdybych to shrnul, jsou to opatieni, kde nepotiebuji stavebni
povoleni, kde nepotiebujeme slozité projednani, rozdéleni poli na mensi Casti, jak
otom zde mluvil kolega Farsky, meze, drobné tin€, moktady, vysadby zelené,
zatravnéni tdolnic — to je takova ta véc dole v poli, kde se ta pole schazeji. To je
vsechno dilezité, da se to délat jednoduSe, nema to zas az tak vysoké néaklady, neni
k tomu potfeba slozita byrokracie a slozité zpracovani.

My bychom méli nastavit ten systém tak — a kdyz se divam na to, jakym
zpusobem jsou v tuto chvili realizovana opatieni — aby zemé&d€lci na nich netratili, ale
naopak aby se jim to vyplatilo. Zaroven by bylo dobr¢, aby ty kroky realizovali skrze
firmy v misté, pokud je to mozné, vzhledem k dopadu koronakrize by to mohlo byt
stimulem pro lokalni firmy. Jednalo by se o mistni investici.

Ja si myslim, a to je zcela zasadni a miZze to ministerstvo udélat — je tieba
okamzit¢ zmenit systém hospodafteni s piidou, vracet do ni organickou hmotu a branit
jejimu niceni. To znamend, podporovat zeméd¢€lce v Setrnych zptisobech hospodatent,
podporovat pestrejsi skladbu plodin, Setrnd hnojiva i jejich vyrobu. Tam by mély
smefovat penize. A ja si dovolim fict, ze by to mély byt i podminky jednotlivych
zem&d€lskych dotaci. Zemédélec, ktery nechce jit touto cestou, by prosté ty dotace
nepobiral, naopak dotacemi by byli zvyhodnéni ti, ktefi se rozhodli tato opatfeni
realizovat. Piidu v Ceské republice mdme kviili nafemu zptisobu hospodateni na
velké ¢asti izemi v hrozném stavu, a kdyz to nenapravime, tak v ni ta voda prosté
zustavat nebude.

Zaroven je tfeba velmi rychle zjistit, jak na tom s tou vodou skutecné jsme,
musime si ji fyzicky zmapovat. V Ceské republice existuji staré odvodiiovaci
systémy, které nejsou v zadnych databazich, jedna se asi o odvodnéni z 1,25 milionu
hektarti — zjistit jejich skuteCny stav a pracovat s nim. Ostatné to je jeden
z pozménovacich navrhi, ktery do vodniho zadkona navrhuje pan poslanec Holom¢ik
za Piraty.

Budu jiz pomalu kon¢it. Musime zjistit skute¢ny stav eroze pudy. Ja jsem tam
fikal to alarmujici ¢islo, dnes se to eviduje v systému LPIS , ale z¢asti to neodpovida
skute¢nosti. My potiebujeme zjistit, v jakém stavu jsou potoky, které z nich je mozné
znovu pustit z téch trubek a betonovych koryt do volné krajiny, a na zaklad¢ téchto
vSech véci — a ja doufam, Ze ta strategie se bude vyrazné¢ ménit — je potieba ud¢lat
plan, co na kterém izemi je potieba udélat hned, kde jsou néjaka slozita jednani a co
prosté nejde realizovat, a skutecné, protoze ta urgence je zjevna, postupovat cestou
téch nejjednodussich véci v masivnim métitku, proto ty vétsi investice nejdfive.
Dilezité je pozitivné motivovat lidi, ktefi v krajiné hospodaii Setrné — zemédélce,
lesniky, vodohospodate. Ubrat jim byrokracie, zmensit pocet riznych kontrol a misto
toho nabidnout skuteéné pomocnou ruku i tfeba metodologickou, coz muze byt
otazka krajskych voleb, které prichazeji, protoze to je i otdzka kraji. Na tyhle véci se
musi uvolnit penize a nabidnout kapacity statu, motivovat obce a zeméd¢lce.

J& vétim, ze to dne$ni jednani Snémovny bude klast diraz na tyto otdzky i v tom
projednavani jednotlivych tiskd a spoleéné tu problematiku posuneme, hlavné
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konkrétnimi navrhy, vyrazné kuptedu, a z pozice snémovnich politikti tak pomizeme
suchem trpici krajin€. Ja vam moc dékuji. (Potlesk poslancti Pirati.)

Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Ja vam také dékuji. Pfe¢tu omluvu. Pan
poslanec Stanislav Grospi¢ se omlouva dnes od 14 hodin do konce jednaciho dne
z dtivodl pracovnich.

A nyni vystoupi s pfednostnim pravem pan piedseda Marian Jurecka. Prosim,
mate slovo.

Poslanec Marian Jurefka: (Pfindsi k fecnickému pultu sklenény dzban se
Stérkem, sklenici a ceduli mj. s napisem Stérku se nenapijeme.) Dé&kuji. Dobré
dopoledne, vazeny pane mistopiedsedo, pani ministfi, kolegyné, kolegové. Ja jsem si
na své dnes$ni vystoupeni vzal par takovych nazornych pomtcek k tomuto tématu.
Délam to naprosto vyjimecné, ale to téma je tak dulezité, ze si myslim, Ze je to
potieba.

Zacal bych asi tim — kdybych si chtél ted’ nalit, tak takhle mize vypadat situace
za 20 az 30 let pro velkou ¢ast obyvatel v okoli Uherského Ostrohu. (Sype z dzbanu
do sklenice $térk.) Prosté Stérku se nenapijeme. Kdybych, pane ministe, vam to tady
klidné i ptedal... (Pfedava sklenici ministru zivotniho prostfedi.) Pan ministr fika, ze
to nemam davat jemu, ale banskému tfadu — ten tady neni, tak davam to ¢lenovi
vlady. Nicméné si myslim, ze to je trosku ilustrujici symbolika toho, v jaké situaci
jsme, a ze je opravdu nutné, aby i Poslaneckd snémovna v tomto volebnim obdobi
udé¢lala nekolik podstatnych legislativnich zmén. Odvolavat se na bansky ufad
v situaci, kdy potfebujeme ochranit vodni zdroj pro 140 tisic lidi, prosté nestaci. I
proto KDU-CSL udélala n&kolik konkrétnich krokd, a ja je tady budu ilustrovat, a
potom budu také mluvit o tom, jaké by mélo byt idedlni feSeni.

My jsme v loniském roce zahdjili sbér petice mezi lidmi a vlastné jsme tim sbirali
i jejich nazor na to, jak oni vnimaji ochranu vody, ale také pidy. Ptes 22 tisic lidi se
podepsalo pod petici, kdy fikali — my chceme vétsi ustavni ochranu piidy a vody
v Ceské republice, protoze jsou to naprosto zasadni dvé komodity nutné pro Zivot.
Kdybych polozil otazku "jaka je nejvétsi zasobarna vody v Ceské republice?", uréité
mnoho lidi by pfemyslelo, jestli je to Zelivka, nebo jestli jsou to jezera po vytézenych
lokalitach v severnich Cechach. (Béhem svého vystoupeni pouziva fednik jako
ilustraci velkoforméatové tabule s texty.) Ale nejvétsi zasobarnou vody, kterou v Ceské
republice mame, je ptida. Zemédelska a lesni piida, tam zadrzujeme nejvice vody.

Proto jsme také navrhli ten velmi minimalisticky navrh Ustavy, ktery spogiva ve
zmén¢ sedmi slov, kde v § 7 fikame, ze pida a voda jsou cenné komodity, které si
zasluhuji specialni ochranu, vétSi, nez je ochrana béznych nerostl, tak jak o tom
doposud hovoii Ustava, a ja chapu, Ze tviirci ustavy pred 30 lety nemohli tusit, jaky
bude vyvoj klimatickych zmén a jaky bude ptistup k pudé¢ a také k vode.

My jsme ted, zrovna o tomto vikendu, také byli uGcastni pochodu v té dané
lokalit¢ Uhersko-Ostrozska a seslo se tam nékolik tisic lidi. A ti lidé maji naprosto
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jasny nazor v pristupu k této lokalité, ochrané toho cenného vodniho zdroje pro 140
tisic lidi. Ja bych byl rad, aby to vlada nebrala na lehkou vahu, aby tém lidem vyslala
jasny vzkaz — my budeme chranit tento vodni zdroj a tézba Stérkopisku prosté nema
v tento okamzik vyS$$i vefejny zdjem, nez je ochrana tohoto vodniho zdroje. A ze
vlada také bude pfipravena ty zdkony zménit tak, ze se v této lokalit¢ ta tézba
Stérkopisku prosté neodehraje, Ze mame jasno v tom, co jako spoleénost povazujeme
za dilezité priority do budoucna. My na této schiizi, kterd byla svoldna i podpisy
poslanct KDU-CSL, nemame diskutovat, nebo jak pan premiér véera fikal — bude to
tady ztraceny ¢as. Je tady konkrétni program s body, které ¢ekaji jednotliva ¢teni, a
jsou k nim nacteny pozméfiujici navrhy, a my je miZeme dnes projednat.

My jsme za KDU-CSL piedlozili ndkolik pozméiujicich navrhi, jednak zminéna
novela Ustavy, pozménujici ndvrhy k vodnimu zakonu a také pozménujici navrhy,
které se tykaji ochrany zemédélské pudy. V piipadé vodniho zdkona my jasné fikame
uz v uvodu toho zdkona, ze pravé voda, vodni zdroje si zaslouzi specificky rezim
ochrany. A v dalsich paragrafech dopliujeme nekolik klicovych oblasti. Uz to tady
dnes bylo zminéno, my zhruba jednu tretinu zemédé€lské pudy, zhruba 1,2 milionu
hektart zemédglské pady v Ceské republice, soustavné odvodiiujeme bez jakéhokoliv
tfizeni. Dokonce jsou absurdni situace, kdy mame lokality, kdy na povrchu té pudy
bézi zavlaha, zavlazuje se, a 80 cm pod nim jsou trubky, které, kdyby nahodou ptisel
néjaky vetsi dést, tak budou tu vodu (ptidu) odvodiiovat.

Proto jsem piedlozil n€kolik pozménujicich navrhti k tomuto snémovnimu tisku,
abychom za prvé fekli: chceme do roku 2025 mit meliora¢ni soustavu evidovanou,
zmapovanou a zanesenou do katastru nemovitosti. Dneska majitelé ptdy dost casto
viubec nevédi, ze na svém pozemku maji meliora¢ni soustavu. VétSina z nich se o ni
vlastné ani nestara.

Pak tam davame druhy dulezity bod a fikdme: ta melioracni soustava musi byt
fiditelna, to znamena, nesmi zhorSovat podminky ptdni vlahy a ptdni urodnosti.
Nesmi zhorSovat prosakovani vody do spodnich vrstev a dopliiovani spodnich vod.
Pokud toto tam nebude, tak at’ se ta melioraéni soustava uzavie. Je mozné pii
dnesnich technologiich toto splnit. Je mozné melioracni sestavy v pohodé¢ ovladat,
fidit. Je potieba dat tomu finan¢ni podporu ze strany Ministerstva zeméd¢€lstvi. V tom
si myslim, ze by nebyl problém. Pak méme i lokality, kde bychom mohli pies
meliora¢ni soustavy velmi efektivné podmokem zavlazovat. Je to nejefektivné;si
zévlaha, kterou bychom mohli v Ceské republice mit. Jesté efektivngjsi nez kapkové
zavlaha. A byl bych rad, abychom toto vlozili do zdkona, abychom véd¢li, Ze opravdu
v piistich ctyfech péti letech ten problém dokdzeme realné v praxi posunout
k n&jakému smysluplnému feseni. Je to velmi potieba.

TakZze ptimlouval bych se za to, abychom tyto pozménujici navrhy mohli
projednat, abychom je mohli nacist, posunout tu novelu vodniho zakona dal, aby na
tomto se zacalo pracovat.

To je mimo jiné i odpovéd, kdyz tady vidim kolegyni poslankyni,
prostiednictvim pana predsedajiciho, Marcelu Melkovou, ktera je také zpévacka, tak
kdyz si vzpomene na Jana Skacela a jeho Modlitbu za vodu, uz v minulém stoleti nas
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varoval, v minulém tisicileti v t¢ Modlitbé fikal "ubyva mist, kam chodivala pro
vodu, kde lané tiSily zizefi, kde zila rosni¢ka". Ja bych byl rad, abychom opravdu
(reagovali) na tato varovani, ktera dostivame dlouhodobé — a nedaji se stihnout za
jedno volebni obdobi, ja bych tady nebyl ten, kdo by vy¢ital jednomu ministrovi
v minulosti, Ze on to neudélal, ja jsem tam byl také — kterymi bychom se posunuli dél
z hlediska erozni ochrany pudy atd. Pan ministr se v tom snazi pokraCovat, ale
nepujde to bez potiebnych zmén legislativy, nepijde to bez vétsich investic. A kdyz
mluvime o investicich, tak vZzdycky to potom konéi: chceme infrastrukturu, chceme
digitalizaci. Ale my nechceme stérk, my chceme vodu. A to bez téch investic prosté
nepijde. Takze na to také potom pamatujme, kdyZz budeme schvalovat statni rozpocet.

A dostavam se k té mozna posledni oblasti, ale u které to v§echno zacina a potom
také konci, a to je ochrana zeméde€lského pudniho fondu. Kdyz jsme tady v roce 2015
délali novelu zdkona o ochran¢ zemédé€lského pidniho fondu, tak jsem si tehdy
myslel, Ze jsme dostate¢né v § 4 nastavili princip toho, Ze prosté¢ zemédélska puda je
chranéna, pokud nepfevysi ochranu néjaky jiny vefejny zajem. Pfiznam se, byl jsem
nezamdstnanost, se unas porad povoluji primyslové zény. V lokalitich Ceské
republiky, kde je dost brownfieldovych ploch, kdy jsou dokonce nevyuzité schvalené
investi¢ni prumyslové zony, které byly podpoifeny z CzechInvestu. Ja si kladu otazku,
pro¢ to délame.

Takze ja jsem si dovolil také predlozit novelu, anebo i ve formé pozménujicich
navrh, mam to ve dvou variantach, abychom v zakoné o ochrané¢ zemédélského
pldniho fondu jednoznaéné fekli, ze kvalitni zemé&délska piida se nebude vyuzivat pro
dal§i realizaci primyslovych zén, ndkupnich center a podobné. To, co vidime
v Polabi, to, co mi lidi pisi a fikaji: my jedeme na Hradec Kralové, my jedeme na
Mladou Boleslav a nechapeme, pro¢ se porad stavi dalsi a dalsi haly na této nejlepsi
pudé v republice. U nas na Hané je to lokalita Hnévotin u Olomouce. Lid¢ si klepou
na Celo a tikaji: co jako politici pro to délate, aby se to nestalo? Proto jednoznaéné do
§ 4 uz vkladam cast véty, ktera fika: nebude mozné na zemédé€lské ptde tiidy ochrany
I a II stavét primyslové zény a nakupni centra. Je to mozné jenom opravdu ve
vetejném zajmu, ktery musi byt odiivodnén, v piipadé lidského obydli, zemédéelskych
objektli a podobné.

Takze prosim pékné, vénujte t€émto navrhim pozornost. Mame uz velmi malo
casu. To nemyslim obecné a pateticky, myslim to naprosto pragmaticky a politicky
z hlediska funkéniho obdobi této Snémovny. Pokud nedokazeme tyto klicové zakony
projednat ted’, nebo nejpozdéji v prubchu zafi a fijna, tak ze zkuSenosti uz bude velmi
mala Sance, Ze se to podafi stihnout do konce tohoto volebniho obdobi. A pak se nas
budou ptat nase déti, nase vnoucata — co délate, a co jste délali v roce 2020, kdyz jste
vidéli, ze primérna ro¢ni teplota za poslednich pét let byla kazdy rok vyssi
o minimalné +1,6 az 2 °C. Kdyz se podivate na loiisky rok v Klementinu, kde se méfi
nejdéle na uzemi Ceské republiky, tak v Klementinu priméma roéni teplota
v loniském roce byla vyssi o 3,5 °C. Dostavame velké mnozstvi velmi varovnych
signald, které kdyz budeme podcenovat, tak za 10, za 15 let to nebude problém
nékolika desitek obci, kde na mésic, dva, tii se vozi v cisternach pitna voda. Nebude
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to problém nékolika desitek katastrd, kde zemédé€lci jsou v situaci, kdy nemaji co
sklizet. Nebude to problém téch nejvice postizenych mist, kde odchazeji nejenom
smrky, ale kde usychaji borovice, kde usychaji buky, ale bude to problém vic jak
poloviny naseho tzemi.

Neékdo miize namitnout: Ti poslanci tady schiizuji dneska, ve ¢tvrtek, mame tady
za sebou tfi tydny nadprimérnych srazek. Mame tady lokality bleskovych povodni. —
Ale prosim péekné, podivejte se na portal InterSucho, informaci z tohoto pondéli.
Dokonce v lokalitach, kde byly bleskové povodné, se v pidni vrstvé 40 cm a vice
opét objevuje pidni sucho. To jsou opravdu velmi vazné varovné signaly, a proto se
prosim pfimlouvam za to, schvalme program dne$ni mimofadné schize. Jsou tam
konkrétni legislativni navrhy, které si zasluhuji projednani. Novelu vodniho zakona
potiebujeme jako vodu, ne jako sul. Tak ji prosim p&kné projednejme a posleme ji
potom do tietiho ¢teni.

De¢kuji za podporu. Za pochopeni a za podporu.

Mistopiedseda PSP Tomas Hanzel: J4 vam dékuji. Pan poslanec Kralicek rusi
svou omluvu a v tuto chvili vystoupi pani predsedkyné Markéta Adamova Pekarova.
Prosim, mate slovo.

Poslankyné Markéta Pekarova Adamova: Vazena vlado, vazeni pani ministfi,
vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovolim si zde také vystoupit k programu dnesni
mimortadné schiize, ktera byla svolana k problematice sucha. TOP 09 byla jednou ze
stran, ktera se pfipojila k jejimu navrzeni a svolani, a proto bych vas chtéla pozadat
o to, abychom program schvalili a mohli se ji zabyvat.

Chtéla bych piedné fici, Ze nejen feSeni sucha, ale obecné veskeré problematiky
ochrany zivotniho prostfedi véetné boje s klimatickou zménou jsou pro TOP 09
naprosto kli¢ovym tématem, kterému se i v ramci nasi strany vénuji velmi povolani
odbornici, napiiklad profesor Moldan, profesor Hruska nebo Sarapatka a spousta
dalsich. I my mame velmi jasny programovy material, ktery tuto problematiku
zpracovava, a to uz od roku 2017. Je to Memorandum o ochrané zivotniho prostiedi,
které asi na dvaceti stranach fesi veskeré problémy, tedy nejenom samoziejmé vodu,
ale veskeré problémy Zivotniho prostiedi, jeho ochrany a zlepSeni jeho stavu. Tento
material je sice tii roky stary, ale v mnoha ohledech stale velmi platny a aktualni, a ve
vétsing piipadl bohuzel tedy ne vSechno, co bychom si pfali, aby uz bylo davno
naplnéno, naplnéno v praxi je. Proto na ném neni potieba piili§ ménit, ale dilezité je,
abychom uvadeéli tyto véci v praxi.

J& jsem si jista, Ze 1 od pana ministra zivotniho prostfedi a ministra zemédélstvi,
mozna i od pana premiéra, pokud viibec dneska jesté dorazi na tuto schiizi, uslysime,
ze 1 pro néj je to vSechno prioritou, stejné jako fada dalSich témat, nicméné feSeni,
nebo respektive praxe stale jesté pokulhava za témito slovy. Téma klimatické krize je
mésicich napilno s koronakrizi, tak nezmizelo a bude i v dalsich letech problémem, se
kterym se musime spoleéné s dal§imi staty, protoZe na to nikdy nestaci jeden stat sam,
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vypofadavat. Resi se tedy nejenom na urovni celé Evropské unie, ale celého svéta.
Oto vice je potom zarazejici, pokud premiér této zemé v souvislosti praveé
s programovymi strategiemi, které maji za cil se s touto vyzvou poprat a zvladnout ji,
jako je v Evropé Green Deal, vyjadrti tak, ze ji povazuje za utopii, ¢i ze oCekava, ze
Brusel kone¢né na tuto strategii zapomene a zacne se zabyvat podporou tradi¢niho
prumyslu, tedy toho, ktery ¢asto je pfi¢inou mnoha problémti.

Chapu, e se panu premiérovi i dal§im tfeba velkoproducentiim v Ceské republice
nemusi zamlouvat nékteré spole¢né evropské vize, které jsou projednavané zatim
tedy na urovni Evropské komise, naposledy pied mésicem ptedstavena strategie Od
zemé&d€lce ke spotiebiteli, tedy anglicky Farm to Fork, a tedy strategie, které maji
jako jeden ze svych cild feSit pravé i klimatickou krizi pfes konkrétni opatieni
ochrany pudy a zivotniho prostfedi. Kdyz ji pfedstavoval mistoptedseda Evropské
komise Frans Timmermans, tak k ni fekl — cituji: Smyslem Zelené dohody pro
Evropu a strategie Od zemédélce ke spotiebiteli je vytvofit novy systém, v némz by
pfiroda, potravinové systémy a biologickd rozmanitost byly ve vétSi rovnovaze, a
chranit tak =zdravi a dobré zivotni podminky obcanti, zaroven zvysit
konkurenceschopnost a odolnost Evropské unie. To by mélo byt nasim spole¢nym
cilem.

Zjednodusené tedy je cilem udrzitelnd produkce potravin, které muizeme
dosahnout diky tomu, Ze omezime hnojiva a pesticidy — navrhuje se na polovinu —,
ale také zvétsime plochy ekologického zemédélstvi, (nesroz.) se navrhuje 25 % ploch
ekologickych, €ili zkracovani tzv. produkéniho fetézce zemédélskych produktt. To uz
se tady bavime ale casto i odnes velmi trendy tématu, tématu potravinové
sobésta¢nosti. My nepovazujeme za spravné jej podporovat formou kvoty, kterou by
méli napliiovat obchodnici, ale povazujeme za spravné podporovat zemédélce,
zpracovatele i prodejce a podporovat pravé udrzitelny zplisob hospodateni. I to
souvisi samoziejmé se suchem a hospodatrenim v krajing.

My jako TOP 09 tedy povazujeme za zésadni, aby Ceska republika k této strategii
zaujala pozitivni stanovisko. To se teprve tvofi v ramci ministerstev, a chci tedy
apelovat, abychom se pfipojili k této strategii, abychom, byt muze jit tieba proti
zdjmum nékterych jednotliveti, dokonce i ve vladé zastoupenych, nasli odvahu
v tomto se podilet na feSeni, které je na budoucich né€kolik, fekla bych, dokonce i
desitek let.

Reseni sou¢asné krize, a to nejenom sucha, nejsou samoziejmé jednoduchd, je
vSak zapotiebi se k nim postavit ¢elem. Pokud zde bude nékdo slibovat, ze se daji
dosahnout jednoduchou zménou néekterych zakonti — a ta feSeni jsou rychla — tak se
obavam, ze nebude mluvit pravdu. Asi si vSichni uvédomujeme, jak komplexni a
provazany ten problém je, nicméné nékde je potieba zacit a neni mozné neustale tato
feSeni odkladat. Nejdulezitéjsi je vSak fesit pficiny, ne az nasledky, se kterymi se pak
bojuje na kazdém kroku. A i ty lokalni bleskové povodné, které ted’ prozivame na
nékterych mistech Ceské republiky, jsou &asto pravé nasledkem toho dlouho
neteSeného problému sucha, stavu krajiny a stavu pady.
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Té&ch smérl, kterymi je potieba se vydat, je hned nékolik. Jednim z nejvétSich
spojenych se suchem je vymirani lesi, a kalamita kurovce to jasné ukazala.
Potfebujeme zmensit velikost holose¢i, zvysit druhovou pestrost tak, abychom
v lesich neméli jenom smrkové monokultury. Pied ¢asem, kdy jsme tady schvalovali
tuto legislativu, lesni zakon, tak jsme pravé takovéto pozménovaci navrhy jako
TOP 09 prosazovali. Apokalypsa lest, které se uz neda nevSimnout, je skutecné
zasadnim problémem i praveé pro feSeni problematiky nedostatku vody. Je vSak
zapotiebi vidét jesté dal, a to naptiklad formou upravy pravidel hospodafeni ve
statnich lesich, aby stromy nebyly pouze zdrojem finan¢niho zisku. To je téma, které
urcité spada také do této problematiky.

Potiebujeme se také popasovat se zménou v zemédélstvi, uz to tady mnohokrat
zaznélo. Ale celkové uvazovani o pudé, jejim vyuziti, nakladani s ni je kliové pro
tuhle problematiku. Casto se hovoii napf. o remizcich, mezich a dalsich prvcich
v krajiné. Hovoifime o vysadb¢ stromt, obnovovani cest, o pozemkovych upravach.
Jsem moc rada, kdyz se vedou debaty o velikosti ptidnich blokd, ale dovolim si
pfipomenout, ze jsme byli pravé mezi prvnimi, ktefi tuto debatu zacali, a na
komunalni trovni uz tato opatieni zavadime. M¢& pak mrzi, kdyZ na jedné strané se
ministerstva zasazuji o to, aby pravé vznikaly tyto prvKky, aby se tieba obnovily
mokfady, a na druhé strané pak v praxi od politikh komunalnich z té€ch samych stran
vidime, Ze to az takovou prioritou neni, a naopak pfirozené mokiady se tieba
zastavuji nebo maji v planu zastavovat.

Ostatné vcera o takovéhle véci rozhodovalo i zastupitelstvo v Lysé nad Labem — a
mokiad, ktery tam je velice dulezity pro zivocichy, pro pifirodu jako takovou, tak bylo
schvaleno, a pravé i hlasy politikti ze stran, které dneska jsou i ve vladé, bylo
schvaleno, ze bude zabetonovan. To je rozpor mezi tim, co ta ministerska uroven
proklamuje, a tim, co politici z téch samych stran pak v praxi v realu délaji. A asi
nemusim pfipominat mokiad na Bfeclavsku, to prob&hlo hodné i médii, ktery uz neni
a ktery taktéz mohl byt zachranén a mohl v ramci tamni pfirody byt udrzen nejenom
pro rozmanitost zivocisnych druhd, ale praveé i pro to, aby se tam voda v krajiné
udrzela.

Nicméné vratme se od komunalni politiky k dota¢nim programim, které jsou pro
zemédélce. Ty stoprocentné museji motivovat k udrzitelnému hospodateni, k tomu,
aby se zbyte¢né nepouzivaly vSechny herbicidy, pesticidy, které ni¢i Zivot v pude a
které také oslabuji reten¢ni schopnost pidy.

Dale se pojdme také bavit o zdkonech, kterych se bohuzel v tomto volebnim
obdobi nase vlada zalekla, totiz omezeni podpory biopaliv. Uz v minulém roce jsme
spolu s dal§imi stranami tady ptedlozili navrh, ktery by biopaliva prvni generace
omezoval. Ale bohuzel vladni poslanci byli proti a navrh ptijat nebyl. Ja za TOP 09
mohu slibit, ze jesté v tomto volebnim obdobi se tuto iniciativu pokusime ozivit a
nevzdame to. Protoze i to je zdsadni pro feSeni problému, ktery tady dnes mame na
stole.

Néavrh na stavbu desitek piehrad, se kterymi v poslednich tydnech vlada ptichazi,
uz tady bylo také komentovan. Snazime se fesit sucho zabetonovanim krajiny. My si
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skute¢né nepiejeme, aby lidé museli brat vodu z cisteren misto ze svych vlastnich
studni. Ale ani zabetonovat krajinu a vytvofit desitky novych piehrad, coz
mimochodem stejné by trvalo mnoho let, spise desitek let, by nepomohlo fesit zasadni
problém.

V poslednich tydnech a mésicich jsme samoziejmé feSili mnoho véci
s koronavirem spojenych, at’ uz ptimo se samotnymi zdravotnimi hledisky, tak také
s dopady do ekonomiky, které tato krize ma a bude mit, a rozhodn¢ jesté nejsme ani
zdaleka v ¢asti, jsme teprve na zacatku celého problému.

Tim zasadnim problémem, zasadni krizi, ktera tady ale probiha, a probiha uz
mnoho let a rozhodné bude probihat i dal, je pravé krize klimatu, krize, ktera je
spojena s na$imi pifirodnimi zdroji, a tomu musime vénovat zasadni pozornost,
ochrané vody, ochrané pidy, a obecné pfistupem k nasi krajing, k nasim lesiim, polim
atd.

Odpovédna politika ochrany Zzivotniho prostfedi tedy neni otazkou jednoho
volebniho obdobi, ale fesi udrzitelnost, Cistotu krajiny na dlouhd léta doptedu.
Samoziejme nejen pro nas, ale pro nase déti a vnoucata. A ja jsem presvédcena o tom,
Ze toto téma ma byt tim stéZejnim, které budeme feSit a které se stane i nejvétsim
politickym tématem téchto let. Jako TOP 09 jsme tedy pfesvédceni, ze schiize, jejiz
program dnes budeme schvalovat snad velice brzy, ma velky piinos pro to feseni.
Proto si vas jménem svych kolegti dovoluji pozadat o to, abychom jeji program
schvalili, abychom méli ptilezitost jednotlivé navrhy diskutovat a posunout se s nimi
dal. Protoze to je ptedpoklad toho, abychom feSeni skutecné uvedli v praxi, a nikoli
o nich vedli pouze diskusi.

Dé&kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Toma$ Hanzel: Ja vam také d€kuji. Piectu tfi omluvy: pan
ptedseda vlady Andrej Babi$ se omlouva dnes z dopoledni €asti jednani z pracovnich
divodl, pan poslanec Jifi Kobza se omlouva dnes mezi 11.00 a 23.42 z divodi
pracovnich. Pani poslankyné Tereza Hythova dnes po cely jednaci den ze zdravotnich
dtvodi.

Pan poslanec Mikulas Ferjencik bude hlasovat s hlasovaci kartou ¢islo 22.

A ja poprosim pana mistopfedsedu Poslanecké snémovny Filipa, aby se ujal
slova. Prosim.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Filip: Dékuji. Vazeny pane predsedajici, ¢lenové
vlady, pani a panové, budu struény. Dne 13. 6. lofiského roku, tedy pied rokem a
&tyimi dny, predlozil klub KSCM ustavni zakon o ochrané vody a za cely rok jsme se
na n¢j nedostali. Mame to dnes jako soucast bodu této schiize. Vzhledem k tomu, ze
je svolana podle § 51 odst. 4 zakona o jednacim fadu, nemizeme dodrzet skute¢nou
Gistavni hierarchii, tzn. nejdiive projednat Ustavu, jeji znéni, a potom podle toho i
ménit zakony o vodach a ostatni, které s tim souviseji. Ale je dobfe, ze se k tomu
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dostaneme. Stejné tak KDU-CSL predlozila navrh Ustavy, novely ustavniho zakona, a
také je to téméf rok uz, co to bylo.

Jsem presvédcen, a¢ vlada pfijala k obéma navrhiim negativni stanovisko, Ze jsme
za ten rok dospéli minimalné k tomu, jak by novela Ustavy méla vypadat, a jsem
presvédcen, Ze k tomu miizeme pomoci na této schizi. Dilezité bude po projednani
prvnich ¢teni vSech navrhti zakont, abychom nasli ¢asovou hierarchii. To znamena,
e nejdfive piijmeme novelu Ustavy, abychom v&déli, jaky bude ustavni rimec. Podle
toho budeme muset prodlouzit lhiity k projednani ve druhém cteni u ostatnich zakont
tak, abychom teprve z ustavniho ramce vychéazeli pro pfijeti konkrétniho textu
zakona, at’ uz jde o vladni navrh zakona o vodach, ktery je tady jako prvni, nebo od
ostatnich koleg, at’ uz od klubu STAN, nebo od dalsich.

Jsem pfesvédcen o tom, Ze jednani ma smysl. Ma smysl pravé proto, Ze je i nasi
odpovédnosti, abychom v ochrané nasi vody v Ceské republice pokrogili dal. Jsme na
evropském rozvodi, vSechna voda od nés odtéka do tfi riznych moti a my musime jak
pro své vlastni potieby, tak ale i s ohledem na nase sousedy hospodafit s vodou tak,
aby zlistala nam, dalSim generacim, ale i na§im sousedtim. Je to nase odpovédnost a
jsem rad, ze se k tomu dostavame. Dékuji vam.

Mistopi‘edseda PSP Toma§ Hanzel: J4 vam rovnéz dékuji za vaSe vystoupeni a
poprosim pana ministra Richarda Brabce. Ptipravi se pan ministr Miroslav Toman.
Davam vam slovo a ptedam fizeni. Prosim.

Ministr Zivotniho prostiedi CR Richard Brabec: D&kuji za slovo, vaZeny pane
predsedajici. No, kdyby to bylo tak horké téma, jak i vétSina opozice tvrdi, tak by sal
nevypadal ani z opoziéni strany tak, jak vypada. Cest tedy vyjimkam! To je moZna
trosku i stfelba do naSich fad, ale schlizi svolala opozice. Ja tady nevidim moc lidi
z opozice. Nékteré tady vidim, ano. TakZe to také o nécem svédci.

A vazeni, kdybych tadu z vas, ktefi jste tady vystupovali, a zase na vyjimky,
slySel o tom tématu hovorit pfed nékolika lety takhle intenzivné, tak bych se na to
taky koukal jinak. Ten rozdil mezi fadou z vas a mnou je ten, Ze ja jsem se tim
suchem, o kterém ted’ vSichni tak mluvite, zacal intenzivné zabyvat v unoru 2014
poté, co jsem na konci ledna 2014 nastoupil na Ministerstvo Zivotniho prostiedi. Ne
proto, ze bych byl tak genialni a vizionafsky, ale proto, ze jsem zacal poslouchat
odborniky, ktefi fikali, ze my jsme desitky let fesili povodné, ale Gplné stejné uz jsme
méli desitky let fesit sucho. Protoze povodné a sucho, jak uz jsem tady nckolikrat
fikal, jsou jenom dv¢ strany stejné mince. A ta mince se jmenuje dopad klimatické
zmény na Ceskou republiku.

V tu chvili by to bylo samozfejmé, feknéme, asi spravedlivéjsi. Ale véite mi, ze
my naslouchame vSem, ktefi prichazeji s napady. Protoze celime soupefi — pfiroda
neni soupef, ale je to vyzva, feknéme — tak Celime vyzve€, ktera je mozna nejvetsi
v modernich dé&jinach lidstva. Na tom se vSichni shodneme. A kdybychom se jesté
méli hadat mezi sebou prosté o tom, jestli tohle je potfeba udélat diiv, nebo za mésic,
nebo jestli je to ideologicka zalezitost, jako Ze to neni ideologicka zalezitost, o tom
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jsem hluboce ptesvédéen, tak nemame ani tu malou $anci, kterou stale je§t¢ mame,
abychom se adaptovali. Protoze to zmirnéni zmény klimatu, to jako Ceska republika
mame v rukou velmi, velmi, velmi omezené, kdezto tu adaptacni strategii mame

A my za téch Sest let nebo Sest a ptl roku dneska, v podstaté si troufam fict, ze
byt nemdm ty transparenty tady a nemam ty tvrdé desky, ale nase projekty jsou vidét
v piirodé a jsou vidét v krajing. Rada z nich tedy vidét neni, to je reakce na pana
predsedu Bartose, protoze fada z nich je pod zemi. To je ten problém. Rika: Kde ty
penize jsou? No jsou zakopané pod zemi. Ne v né&jaké skrysi, ale jsou ve vodovodech,
kanalizacich, to jsou desitky miliard korun, které samoziejmé dneska tak vidét nejsou,
protoZe to povazujeme za samoziejmeé.

Ale kdyz se dneska podivate v krajiné po nas$i krasné zemi, jezdite hodné po
Ceské republice, tak jako jezdim j4, tak si myslim, e mi date za pravdu, Ze fada véci
se méni. Opravdu vyznamné piibyva mensich vodnich nadrzi. A my jsme jenom za
téch poslednich Sest let udélali 16 nebo 17 tisic konkrétnich projekti na zadrzeni
vody v krajin¢ ve méstech. Délame jich ted’ dvanact az patnact denné. Ja netikam, ze
to stac¢i. Musime jesté ptidat, urcité. Ja nikdy nejsem ani se sebou spokojen. Ale fict,
ze vlada pro to neudélala nic, je prosté lez. A je prima se pak zeptat té€ch, ktefi tady
byli pfed nami, v jakém stavu ndm to pifedali. V jakém stavu byly ty projekty?
Kdybychom nepracovali na téch koncep¢nich dokumentech a na téch projektech, tak
jste ted neméli ty dokumenty, které kritizujete. CasteGné opravnéng, protoZe
samoziejm¢ mame taky jinou predstavu o rychlosti. Ale fikala to tady pani kolegyné
Adamové Pekarova a méla pravdu. To neni o jednom roku zmény, my jsme tu vodu
prosté vic jak sto let, mozna sto padesat let cilené odvadéli z Ceskych zemi — fikam
z Ceskych zemi, protoze to bylo jesté za Rakouska-Uherska. A nechci samoziejmé
upirat to, Ze tady byly vizionaiské snahy nékterych politiki a nepochybné odbornikt
uz v téch minulych letech se zabyvat suchem, ale nikdy to nebylo koncepéné.

My jsme se koncepéné zacali zabyvat suchem pted Sesti lety, pfipravili jsme
koncepéni materialy, udélali jsme mnoho tisic, troufam si fict desitek tisic
konkrétnich opatieni. A ano, vy fikate: ma jich byt sto tisic, nebo stovky tisic. Ur¢ité,
ono jich budou stovky tisic v celé Ceské republice, ale nezménime ten trend
okamzité. Nejde to. J& jsem odpovidal samoziejmé i na otazky, jestlize se za
poslednich sto padesat let napfimily tisice kilometri vodnich tokt, tak pro¢ je
nedokédzeme zase zmeandrovat za stejnou dobu. A j4 fikam — protoZe nejsme v Cing,
abychom fekli, Ze tady zitra udélame takovouhle operaci, a ona by tady zitra skute¢né
byla. Pak je ale samoziejmé jedno, jestli tam jsou néjaké majetkopravni vztahy, Ze
budeme vyvlastiiovat majetky tisict lidi. A to jsou velmi citliva témata, o kterych se
pak budeme bavit v ustavnim zakonu nebo v navrzich na tstavni feSeni vody.

Ja chci jenom fict, ze ta vlada nespala. Opravdu pfipravila desitky tisic
konkrétnich opatteni, které dneska opravdu mizeme vidét. A samoziejmeé 1 zménu
legislativy.

Ja jsem v reakci na svolani mimotadné schtize tikal, Ze zddnd mimotadna schiize
jesté nic moc nevyfesila, to je stejné jako vysetiovaci komise, ale trosku to zménim.
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Ja jsem samoziejm¢ velmi rad, Ze vyuZijeme tohoto prostoru, pokud to tak bude,
nejenom k né&jaké predvolebni debaté co by kdyby, a i kdybych tady byl ja, co bych
udélal, ale budeme se vénovat konkrétnim navrhiim, at’ uz vladnim, ¢i opozi¢nim,
protoze v tom je sila, v té debaté o téch konkrétnich vécech.

Ja si myslim, Ze vodni zakon je docela revolucni, ze skute¢né navrhuje véci, které
tady uz mély byt pfed mnoha lety. Jsem rad, Ze s panem ministrem Tomanem jsme
tenhle vodni zakon navrhli, a ja si myslim, Ze i vy jste svymi pfipominkami uznali, Ze
konstrukce je spravna a smér je spravny. Mné jenom vadi takova ta obrovska zkratka,
ze se neudé€lalo nic. No, kdyby se neudélalo nic, tak skute¢né neni absolutné dneska
mozné, abychom realizovali téch dvanact projekti denné. Protoze ta trosku
vysmivana Destovka — ja mam osobniho kamarada, ktery se jmenuje Seth Siegel, je
to autor svétového bestselleru Budiz voda, Izraelec, a on mi fikal: vy jste dokazali za
téch Sest let i v hlavach lidi diky tomu, jak jste o tom zacali mluvit, pfipravovat véci,
které nam v Izraeli trvaly tficet let, abychom zménili mysleni lidi, abychom o tom
zacali hovofit, abychom pfipravili lidi na to, Ze ta voda neni samozfejmost, Ze uz
nezijeme ve vodnim blahobytu. A to jsou véci, které se povedly. A ja jsem posledni,
kdo by se tady branil né&jaké kritice za to, Ze ma byt néco rychlejsi, Ze ma byt néco
prosté razantngjsi. To je parametricka zalezitost, o tom se prosté bavme. Ale vadi mi
to, kdyz nékdo fekne "vlada neudélala nic", nebo takova ta vyjadieni, ktera asi znate,
protoze tady nam prosté kiivdite. A to neni jenom fraze.

Kdyby dneska nebyla mimofadna schtize, tak jsem dneska zase urcité po celé
Ceské republice, kde budu presvédeovat stovky starostek a starostdl, jako to délam
takika kazdy tyden, kdyz je moznost vyjet, ted” jsme bohuzel kvuli koronaviru
nemohli vyjet do terénu, aby Sli do nasich projektd. Ja bych mél svoji vizi, aby do
dvou, maximalng ¥ let kazda obec, kazdé mésto v Ceské republice, a mame uz tisice,
které maji, mely néjaky projekt od nas z Ministerstva zivotniho prostiedi a urcité
z Ministerstva zem&dé€lstvi na zadrZeni vody v krajing, na Destovku. Trosku jste se
smali Destovce, ale ona se stala ur¢itym symbolem, byt mame v uvozovkach jenom
7 tisic projektt, chtéli bychom mit tfeba 50 tisic, ale je to na lidech, my jim to
nemuzeme nanutit, my jenom vytvafime podminky, aby do toho lidé §li. Ale mame
velkou Dest'ovku pro mésta a obce, uz 150 projekti. A chtéli bychom, aby skutecné
kazdé mésto, kazda obec méla néjaky projekt na zadrzeni destové vody.

T¢ vody na nase uzemi potad pada 60 miliard kubikd, 60 bilionti litrti roéné. A ja
jsem presvédCen, ze pokud s ni budeme dobfe hospodatit, tak se nestaneme ani
poustni, ani polopoustni zemi a s vodou prosté vyjdeme. Ja jenom tvrdim, Ze tato
vlada a i predchozi vlada, kde jsme se o tom zacali bavit, zasadnim zpluisobem
sucho nebylo, protoze v roce 2013 byl povodnovy rok, jestli si to nepamatujete. A
smali se nam, kdyz jsme zacali fesit sucho, a fikali: co blbnete? Ale my jsme ty védce
poslouchali a mame je v nasi Narodni koalici boje proti suchu, $pi¢kové odborniky na
sucho, a naslouchame jim.

A znovu fikam, Ze kazda rada, kazdy podnét, ktery tady padne, tak véite, ze
nezapadne, zabyvame se jim. A Ze s nim tfeba nesouhlasime, to neznamenad, Ze ho
odmitame ideologicky, to jenom tfeba znamena, Ze na to mame jiny nazor, a je to nase
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odpovédnost. Ale souhlasim s tim, Ze voda je nejcennéj$i tekutina, koneckonci v krvi
ji mame taky hodné a pro Moravaky je urcité i v té slivovici a je to zaklad zivota. A
bez vody neni nic a nebude. Vé&ite, Zze tohle si vlada velmi dobfe uvédomuje, a
nejenom témi materidly nebo transparenty, ale témi konkrétnimi mnoha tisici
opatfenimi, kterd mame dneska v krajiné a ve méstech, dokazuje, ze je to naSe
priorita.

Dékuji vam.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Filip: Dékuji panu ministrovi zivotniho prostfedi. A
nyni s pfednostnim pravem ministr zemédélstvi Miroslav Toman, zatim posledni
s pfednostnim pravem. Budeme potom pokracovat proceduralné dal. Pane ministie,
prosim, mate slovo.

Ministr zemé&délstvi CR Miroslav Toman: Dobry den, pane predsedajici, damy
a panové. Ja jsem tady toho strasné moc vyposlechl a musim fict, Ze mé to zaujalo.
Chci v prvé fadé podekovat za to, ze dnesni schize je, protoze vzdycky kdyz se
zaénete bavit o suchu, tak zaéne priet. Ted’ pri v jihozapadnich Cechach, dival jsem
se na radar a mluvil jsem s kolegy. Za to vdm chci pod€kovat, ze aspoii néco ta
schuize pfinese, jinak si myslim, ze je k ni¢emu, ale dobfte. (Veselost v sale.)

Jestli dovolite, opravdu jsem ted’ poslouchal spoustu véci a jsem nadzvedly,
protoze to trvalé napadani zemédélcd mé uz fakt nebavi. Tady byla feCena spousta
véci. Ja to shrnu na konci. Ale co mé roz€iluje, je jedna véc. Nékdo nam fika, ze
mame pouzivat méné pesticidl. Ja bych byl velmi rad, kdyby nékdo navstivil
Eurostat, ktery vydal pfed ¢trnacti dny material. Nejvic pesticidi, dvé tietiny
pesticidti v Evropé spotiebovava Némecko, Itlie, Spanélsko, Francie. Jenom abyste
védéli, za posledni dobu v Ceské republice doilo k poklesu prodeje a spotieby
pesticidii 0 27 %. Nam davané za vzor Rakousko — 57 % nahoru. A takhle mtzu
pokracovat. A to je to, z ¢eho bude vychazet Green Deal. To je to, pro¢ se u toho
vztekam.

Ja nechcei, aby nasi zeméd¢€lci byli neustale z nééeho obviniovani. Prosté je to
nesmysl. Prosim, aby si vSichni nastudovali tyto materialy — zdUraznuji Eurostat.
Nefal$oval to ani Toman, ani Ministerstvo zeméd¢€lstvi, je to Eurostat. Prosim,
prectéte si to a nenapadejte nase zemédélce, Ze naduzivaji plosn¢ pesticidy. Jenom pro
va$i informaci, viichni mluvi o glyfosatu v Evropské unii. Ceska republika byla jedna
z prvnich, kterd omezila pouzivani glyfosatu u rostlin, které jsou vyuzivany na
potravinaiské ucely. Pokles glyfosatu z roku na rok v Ceské republice minus 25 %. A
takhle mtizu pokracovat. A ja to pak na konci jesté shrnu, ale opravdu uz me to zlobi
— trvalé napadani. Za sucho nemizou zemédélei, mame tady klimatickou zménu,
které se musime ptizptsobit. To je cely pfibeéh. Prosim, nechte napadani zemédélcu,
at’ je velky, nebo maly, pojd'me se bavit o opatfenich, na to jsem pfipraven.

A jestli dovolite, tak jenom par slov k tomu, co déla Ministerstvo zemédélstvi. Ja
to rozdélim na tfi oblasti. Prvni je zadrzeni vody v krajiné, druhé bude
vodohospodaiské opatieni a tfeti bude opatfeni v lesich. VSichni tady pfede mnou
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o tom mluvili, takze j& feknu, jak je to doopravdy. Tticet hektard je to maximalni
omezeni vyméry na erozi ohrozenych ptidach. Plati to uz letos. Prosim, ti, co o tom
mluvi, at’ se jdou podivat ven. V¢era naposled jsem byl venku a bylo to tam vidét.
Kdyz pojedete za Prahou, tak to uvidite taky. Od ptistiho roku to bude platit na izemi
celé Ceské republiky. Ano, viichni mi Fikaji, Ze to je malo. A ja se ptam, proé to nikdo
neudélal prede mnou. Ted to kritizujete? Nikdo nemél odvahu to zvednout. A
zemédélci se tomu museji prizptisobit. Prosim, kritizujte to, co je pravda. Jsem na to
pfipraven. Jsem pfipraven na debatu.

Zivodisna vyroba, dalsi opatfeni, dostatek organické hmoty v pidé. Reknu to
zkratkovité. Podporujeme, a nebavime se prosim tady o prasatech, bavime se tu
o skotu a dalSich vécech, a organicka hmota je i zaoravani, pouzivani pasi zelené,
hnojni atd. atd. Délame. S tim souvisi velmi tzce sobé&staénost. Cim vic budeme mit
hovéziho dobytka, tim vic budeme mit organické hmoty statkovych hnojiv do pidy.
Prosim, podpotte to.

Pozemkové upravy. Po mém nastupu se zmeénila metodika na pozemkové upravy
a tekl jsem, ze na zakladé zkuSenosti, které s tim budou, se udéla novy zakon
k pozemkovym upravam. Mame ho dneska tady. Za to chci pod€kovat, vcetné
pozménovacich navrhi. A jsem pfipraven se o tom bavit.

Dalsi opatfeni, ktera délame, agroforestry. VSichni o tom mluvili strané dlouho.
My jsme udélali to, ze do dalsiho programovaciho obdobi zahrneme agroforestry,
stromy v krajing, do t&chto tituld. Ceska republika se stane sidlem na tii roky této
evropské organizace, protoze jsme v tom lidfi.

Zavlahy. Bylo vy¢lenéno 1,1 miliardy korun. Bylo pouzito za posledni obdobi
200 miliont. Vim, ze mi feknete, Ze to je malo. Ano, vzdycky toho mize byt vic,
souhlasim s vami. Ale my nemlzeme podporovat jenom zavlahy. Musime délat
zaroven retencni nadrze. Bez retenc¢nich nadrzi nemame ¢im zavlazovat a souvisi to
spolu. Takze jdeme do téch véci. Délame to.

Bylo tady zminéno mnoho slov — meliorace a tak dale. Chci vam fict, Ze ta studie,
o které se mluvi, ze jsem ji mél v Supliku. Tato studie neexistovala. Nebyla hotova.
Nebyla ani zadana. Co se tyka této studie, tak vam chci fict, Ze v fadu dn nebo
maximalné tydni bude pfedstavena a bude naprosto jasné dano — krokovnik na
dalich deset let. Délame to ve spolupraci s Ceskou zeméd&lskou univerzitou,
s Mendelem, s uMOP a s dal§imi organizacemi. A bude naprosto ptesny krokovnik.
Nékomu se mize zdat deset let dlouho, ale je to redlné, co musime udélat krok za
krokem, kdo za to zodpovid4, a bude tam vy¢isleno i mnozstvi penéz.

Co se tyka bodu dva — vodohospodaiska opatifeni. Ano, bylo tady zmifovano,
udélalo se jenom 397 rybnikd. Ano, jenom. Ale za rok! Za rok! Ptam se, kolik se jich
udélalo predtim. K dne$nimu dni, jak jsme pokrodili, je to 437. A ten zasobni prostor
u rybniki se zvedl o 2,5 milionu kubikd vody.

Druhé véc — vodohospodaiska opatfeni. Propojovani vodarenskych soustav. Byli
jsme prvni, ktefi udélali ted’ sedm pilotnich projekti s naklady 700 miliont korun, ale
to zlepsi zabezpecenost pitné vody pro milion lidi. Milion lidi! Ted je ptipraveno
patnact projekti. Ale prosim, téch patnact projekti neni vyhled. My si fikdme o ty
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penize, které pokud se schvali rozpocet, tak budou zahajeny jesté letos. Je tam
stavebni povoleni, vSechny véci a tak dale. A to se bude tykat 2,5 milionu lidi
zabezpeceni vody. To znamena zvétSeni kapacity.

Druha véc je — vodarenské nadrze, véci okolo. Vite, mné se nelibi, kdyz nékdo
tika, Ze to je k nicemu a ze bychom nem¢li ty véci a tak dale. Dokonce jsem si nékde
cetl, ze bychom méli planovat a chranit izemi pro vodarenské nadrze, teprve kdyz se
nam nepovede vSechno ostatni. Tak to je super. Takze vam jenom chci fict, Ze 52 %
z povrchové vody z vodarenskych nadrzi a tak dale jsou zdroj pitné vody pro
obyvatelstvo v Ceské republice. 52 %! A pravé téch 48 % je zavislych na vrtech, na
riznych zarezech a tak dale a tak dale. A tam dochazi ta voda. A propojovani
vodarenskych soustav znamena, a to podporuji Richarda Brabce, Ze si ziskdvame Cas
prohlubovanim téchto vrti tak, abychom ve velmi kratké dobé dokazali zkapacitnit
propojenost vodarenskych soustav a obce se do toho mohly ptipojit. Naposledy véera
jsme tedy mimochodem byli v jedné obci tady ve stiednich Cechach, kde jsme toto
tesili spolu.

Co se tyka generelu, neustale je tady feceno betonova lobby. Super. J4 jenom chcei
fict, ze za posledni obdobi vétSina hrazi je sypanych. Takze s tou betonovou lobby
opatrné. Kdyz uz, tak vSichni fikejte sypana lobby nebo néco takového, ale rozhodné
ne betonova.

Chci Fict, ze to neni plan vystavby piehrad. Prosim, abychom byli piesni. Je to
ochrana uzemi pro budouci generace, abychom ji v pfipad¢, ze by nemély vodu a tak
dale a tak dale, eventualné mohli vybudovat. Neni to plan vystavby. Jsou to chranéna
uzemi pro eventualni vystavbu.

Posledni véc — Novomlynské nadrze. Novomlynské nadrze, pokud zvedneme
0 35 centimetrti, coz vlastné¢ nedosdhneme ani zdaleka Grovné, na kterou to bylo
zkolaudovano, ziskame 9 miliont kubikti vody za par korun relativné. Ale znamena to
zachranu luznich lesti a zaplavovani toho uzemi plus 5 tisic hektari moznosti
zavlazovat Gizemi. Zavlaha, to znamena pestra krajina, sady, vinohrady, zelenina.

Co se tyka opatfeni v lesich, také to tady zaznélo. Tak jenom pro informaci, my
podporujeme vysadbu pestrych smiSenych lesi, které budou odolngjsi vici skidctim.
A to je ta véta, za kterou jsme kritizovani, ze to nedélame. Tak jenom feknu zase dvé
Cisla. Za lonsky rok vysazeli lesnici v ¢eskych lesich rekordnich 112 miliont listnact.
112 miliond listnact! A smrkid se vysazelo, prosim pékné, 36 miliontl. Takze to je ten
pomér. To je ta pravda. Loni bylo obnoveno 34 tisic hektarti lesa, z toho sadbou
27 tisic hektarti. To znamena 30 % smrkd, 70 % listnact a jedli.

Déle tam je odklad zalestiovani na pét let. To je ta pfirozena obnova lesa. Dovolili
jsme ptevoz sadebniho materidlu.

Kompenzace vlastnikiim. Kompenzace vlastnikiim pifelozeno je podpora vysadby
novych lesi. A my jim davame (nesrozumitelné) ty parametry, o kterych jsem tady
pted chvili mluvil. V loiiském roce to bylo 2,8. Ted mame planovano 7 miliard
véetné Lest Ceské republiky. Poprvé.

Mame také novou vyhlasku a pfipravujeme novelu mysliveckého zakona,
abychom jesté zpfisnili a mohli lovit nekteré druhy zvete jest€é vice dni v roce a
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zaroven abychom snizovali stavy zvéfe. A bude to daleko ekonomicky
proveditelngjsi, ty cile, a snizeni administrativy pro myslivce.

Takze to jsou tii véci. Par Cisel, jestli dovolite, jesté dalsich. Bylo feeno u téch
pesticidii — a jenom chei fict, véera jsme objeli Zelivku, takzvany pilotni projekt. Je
tam uz chranéno vice nez 12 tisic hektarti zemédélské pudy. Je v tom 16 subjekti. Je
to na bazi dobrovolnosti a stoji to 60 milionti ro¢né. Ted’ se tam hlasi dalsi zemédélci.
Bylo to spusténo v Cervnu, v cCervenci loniského roku. To znamena, my si to
vyhodnotime. Ten projekt je na tfi roky. A chtéli bychom takto chranit izemi okolo
vodarenskych nadrzi a vodnich zdroji. To je ten na$ vstup do téch ekologickych
opatieni.

Nechci s tim dlouze zdrzovat. Jenom chei fict, Ze jsme vybudovali za posledni rok
a pul 135 hektarG vodohospodaiskych opatfeni v ramci pozemkovych tuprav, 46
nadrzi na 106 hektarti, 58 hektarti protieroznich opatfeni, jenom co se davalo
z pozemkovych uprav, 137 hektard ekologickych opatfeni a 412 kilometrti polnich
cest. VSechny osazené stromy.

Tak, co se tyka ptehledt dotaci, kdyby nékdo mél zajem, prosim p&kné. (Ukazuje
dokument.) Ja jsem to vzal, jenom tady jsou vSechny dotace jednotlivé vypsany, kolik
jsme dali a komu jsme dali. Tam se najdou vSichni — obce, soukromé osoby,
pravnické i fyzické. Takze toho tolik.

Mam jenom jednu prosbu. Neposkozujte ¢eské zeméd¢€lce. Jsem piipraven vam ta
¢isla fict. Nemlzeme vSechny hazet do jednoho pytle, prosim pékné. A nerozdélujme
je na malé a velké. Rozdélujte je na hospodaii $patné, nebo dobie. A to je cely piibeh.
Dékuju. (Potlesk poslanct z lavic ANO.)

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Filip: D&kuji panu ministru zemédélstvi Miroslavu
Tomanovi. Je§t¢ nez udélim slovo panu mistopfedsedovi Okamurovi, konstatuji
doslou omluvu. Z pracovnich diivoda se mezi 10.30 a 13. hodinou omlouva Marek
Benda. Nyni tedy pan mistopfedseda Tomio Okamura. Prosim, pane mistopfedsedo,
mate slovo.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Vazené damy a panové, mame pied
sebou sled zakonut, které se vénuji vodeé. Je to pochopitelné. Nedostatek vody je a

je toho pfimym disledkem.

Jakkoliv s principy mnoha navrhli lze souhlasit, s nékterymi naopak souhlasit
nelze. Novela pfedev§im zavadi povinnost vytvofit plany pro zvladani sucha a
nedostatku vody, které budou platné pro jednotlivé kraje i pro uzemi celé Ceské
republiky. Padl tu problém ktirovce a uz tady vidime, Ze sucho nelze fesit zdkony
ovodé, a urité ne jen zdkony. Tady skutecné je prvotni tloha vlady, aby slySela
odborniky, pfipravila analyzu stavu, navrhy feseni a ty pak realizovala.

Problém je pomérné jednoduchy, jakkoliv se to nezda. V dlouhodobém poméru
na uzemi Ceské republiky dopada 200 let stejné primérné mnozstvi vody. Takze voda
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je. Problém je v tom, Ze odchazi. Jednak samoziejmé odtéka fekami, ale problémem
je, ze mame vyssi vypar vody, a to proto, ze tu mame tepleji, mame stale vice betonu
a asfaltu a pochopitelné mame nizkou vysku ornice. A zacalo nam ted’ i ubyvat lesi.
Redeni jsou mnohatiroviiova, ale v praxi proveditelnd. Je tieba na maximum
zalestiovat, a tim stabilizovat klima a zvysit zadrznost vody. Musime podpofit
projekty na zvySeni vysky ornice. Je tieba zvazit nejriznéjsi piehrady, protoze tady
sice vodu zadrzime, ale vypafovani vody je tu obrovské a marnotratné.

Jind véc je vybudovani spojeni alespont s Dunajem. To je obrovska zasobarna
vody pro ¢ast sttedni Evropy. Soucasti tohoto projektu jsou pobiezni moktady, poldry
na zadrzovani vody i systémy zavlazovani okolnich poli. Plus to je v zapadni Evropé
desetileti osvédcena a ekologicka nakladni a hlavné turistickda komunikace. Zdaraznil
bych také budovani decentralizace vodni sob&stacnosti, to znamend, ze minimalné na
urovni obci by se voda méla vracet do ptidy nebo recyklovat zpét do vodovodniho
systému a nevypoustét do fek.

Samoziejmée tu jsou desitky moznosti, jak zadrzovat vodu v krajiné. Jsou to meze,
protierozni rozmistovani plodin, je tu tfeba provadét ve svazich hrazkovani,
ditkovani (dalkovani?), budovani pralehti atd. A popravdé feSeni jsou odborniky
z prestiznich univerzit stokrat popsana a stale nikym systémové nerealizovana. Divod
je jasny. Dotykaji se lesniki, zemé&délctl, s né¢im nesouhlasi ekologové, s nééim zase
antiekologové. Bohuzel kazdy si hraje na svém pisecku a blokuje systémova feSeni.
Vladni zékony navrhuje mimo jiné néjaka komise pro sucho. No, nemam nic proti
tomu, aby vlada vytvofila analyticky poradni organ typu Narodni rada vlady pro boj
se suchem. Vzhledem k tomu, Ze feSeni uz organizace, jednotlivci nebo univerzity
davno zpracovali, tak staci, kdyz se odbornici v nich shodnou na téch
nejzakladnéjsich principech a feSenich a ta pojd’'me realizovat.

V dalsi roving tu mdme navrh zmény Ustavy. Navrh netikd nic, co by obsahové
uZ v Ustavé nebylo, a jde jen o deklaraci, Ze stat dba o Setrné vyuZivani piirodnich
zdrojl, zejména vodnich zdroji a pidy a ochranu ptirodniho bohatstvi. Ve vSeobecné
roviné samoziejmé za hnuti SPD fikam, Ze souhlasime, ale ve stejné logice vas, drahé
kolegyné a kolegové, prosim o podporu naSeho navrhu ustavniho prava na
neproml¢itelnou spravedlnost.

Pokud jde o vodu, byl bych daleko radikalngjsi a v Ustavé bych deklaroval, Ze
veskeré ptirodni zdroje v¢etné vody jsou v majetku statu, ktery je dava do uzivani za
podminek uréenych zakonem. Znarodnéni nebo deprivatizace vody je skutecné na
poradu dne a vzhledem k tomu, Ze to je po léta i trend na Zapad¢, véfim, ze se mu
nebudou branit ani nase probruselské strany. Voda je skute¢né strategicka surovina a
jeji vyznam jen poroste. Neni udrzitelny stav, kdy si ji velka ¢ast mést a obci nechala
v minulosti riznymi vykuky ukrast, a velmi Casto za skandalni podminek. Prahou
pocinaje, Zlinem konce.

Dékuji za pozornost. (Potlesk poslanci SPD.)

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Filip: De¢kuji panu mistopfedsedu Tomio
Okamurovi, a protoze nemam zadnou piihlaSku s pfednostnim pravem, vratime se

32



k procesu schvalovani programu schize. Vzhledem k tomu, Ze jde o navrh schiize,
ktera je svolana na zakladé § 54 zakona o jednacim fadu, tak ptipominam, ze podle
odst. 7 tohoto zakona rozhodne Snémovna pouze o pofadu uvedeném v zadosti. Nelze
navrhnout zadnou zménu ani doplnéni pofadu, rovnéz tak nelze rozsitovat schvaleny
porad.

Budeme hlasovat o celém navrhu potadu schiize, tak jak je Snémovné pisemné
predlozen. Zagongoval jsem. Vzhledem k tomu, Ze neni jasné, jaka je v soucasné
dob¢ pritomnost, odhlasim vas. Pozadam vas o novou registraci. Prosim, pfihlaste se
svymi identifika¢nimi kartami.

O poradu schiize, jak je uveden na pozvance, rozhodneme v hlasovani ¢islo 2. To
jsem zahajil a ptam se, kdo je pro. Kdo je proti. Dékuji vam.

V hlasovani ¢islo 2 ze 113 pfitomnych 112 pro. Navrh byl pfijat, pofad schiize byl
schvalen.

Budeme tedy postupovat podle pofadu schize, tak jak byl schvalen. Bodem ¢&islo
jedna je

1.

Vladni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach
a 0 zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi,
a dalsi souvisejici zakony
/snémovni tisk 556/ - druhé ¢teni

Pozadam nejdiive pana ministra zeméd¢lstvi Miroslava Tomana a poté pana
ministra zivotniho prostiedi Richarda Brabce, aby vystoupili s uvodnim slovem.
Pozadam pana poslance Karla Turecka, aby zaujal misto u stolku zpravodaj.
Pfipominam, Ze u tohoto zdkona jsme ve druhém ¢teni a to, co jsem fikal jeSté pied
poradem schiize, bude mit pravdépodobné vliv i na pribéh tohoto projednani. Jakmile
kolega Turecek zaujme misto u stolku zpravodaju a situace ve snémovné se uklidni,
tak aby mohl pan ministr zemé&délstvi v prostiedi odpovidajicim vaznosti tématu
vystoupit...

Jesté predtim, nez dam slovo ministru zemedelstvi, pani kolegyné k hlasovani.
Prosim, mate slovo.

Poslankyné Jana Krutikova: Dekuji za slovo. Ja jenom ke schvalovani pofadu
schiize pro stenozaznam. Nezpochybnuji hlasovani, ale omylem jsem zmackla zdrzela
se misto ano.

Mistopiredseda PSP Vojtéch Filip: Tak to je vystoupeni pani kolegyné
Krutdkové. Bude poznamenano ve stenozdznamu. A nyni tedy pozadam ministra
zemé&délstvi Miroslava Tomana o uvodni slovo pro druhé ¢teni. Mate slovo, pane
ministie.
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Ministr zemé&délstvi CR Miroslav Toman: Vazeny pane predsedajici, damy a
panové, dovolte mi, abych uvedl vladni navrh novely zakona ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach, a dalsich souvisejicich zakont. Tento predkladany material byl vypracovan
spole¢né s Ministerstvem zivotniho prostfedi a Ministerstvem zeméd¢lstvi a vychazi
z koncepce ochrany pred nasledky sucha pro uzemi Ceské republiky, kterd byla
schvalena vladou 24. ¢ervence 2017 ¢. 528.

V souvislosti s obdobim sucha se navrhovanou novelou za prvé zavadéji nové
pojmy sucha a stavu nedostatky vody. Zavadi se povinnost zpracovani planu pro
zvladani sucha, stanovi se priority uziti vody pro ucely sestaveni planu pro sucho a
stanovi se organy pro zvladani sucha a nedostatku vody, jejich sloZeni a kompetence.
Dalsi vyznamnéj$i zménou vodniho zdkona je napiiklad zavedeni povinnosti méfit
mnozstvi odebirané povrchové a podzemni vody pii povoleném mnozstvi aspon tisic
kubiki za rok nebo sto kubikli za mésic a predavat vysledky méfeni spravei povodi.

Navrh obsahuje také novelu zdkona o plisobnosti Spravy statnich hmotnych
rezerv, kterda upravuje podminky poskytnuti a pouziti statnich hmotnych rezerv pro
feSeni mimofadnych udalosti. Soucasti tohoto zakona je také novela zakona
o krizovém fizeni, kterd souvisi s potfebou rozdéleni kompetenci organt pro sucho a
krizovych organt. Je tam také obsazena novela zakona o vodach a kanalizacich. Tam
je cilem zejména umoznit provozovateli vodovodu reagovat omezenim (nesroz.) pitné
vody na vyhlaseni stavu nedostatku vody podle vodniho zdkona.

Ptijaté pozménovaci navrhy jsou v souladu s koncepci predkladatele. Musim fici,
ze prispéji ke zkvalitnéni tohoto vladniho navrhu zakona, a proto s nimi souhlasim.
Zakon byl projednan v zeméd€lském vyboru a byl rovnéz projednan vyborem pro
zivotni prostiedi a hospodarskym vyborem.

De¢kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Vojtéch Filip: Dékuji panu ministru zemédélstvi. A nyni
pozadam ministra zivotniho prostfedi Richarda Brabce o jeho uvodni slovo. Prosim,
pane ministfe, mate slovo.

Ministr Zivotniho prostéedi CR Richard Brabec: D&kuji za slovo, védZeny pane
predsedajici. Budu velmi stru¢ny, protoze pan ministr Toman fekl, tak jako v prvnim
¢teni, kliCovy popis toho, v ¢em je ten novy vodni zakon revoluéni, kdy prave ta tzv.
suché hlava koneéné fesi to, co zatim legislativa feSila jenom v pfipadé povodni, a
nastavuje tedy jasné kompetence statni spravy, samospravy a také odpovédnosti
jednotlivych stran v ptipadé hroziciho sucha jako preventivni opatfeni a konkrétni
krizova opatteni v ptipad€ nedostatku vody.

Na ges¢nich vyborech probéhla siroka diskuze, urité probchne i tady. Ne na
vsem samoziejmeé mame shodu. Jako Ministerstvo Zivotniho prostfedi jsme piipraveni
podpofit nékteré pozménovaci navrhy. Jednu véc feknu. Mrzi mé tam, Ze prosel
navrh, ale bude to dal$i debata, na oslabovani role vodopravnich uradt. Ja ty
vodopravni ufady naopak vidim pro budoucnost jako velmi vyznamné ufady, které
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samoziejm¢ také... chystdme pro né a pripravujeme metodiku a velmi brzy
predstavime revoluéni systém, kterému fikdime HAMR. Je to revoluéni informacni
systém, ktery bude jako nastroj pro vodopravni ufady, aby tam mély informace
o vSech zdrojich a vSech odbérech vody a mohly vlastné z toho potom, feknéme,
vyvozovat né&jaké zasadni zaveéry z hlediska povolovani novych odbéra. To ja
povazuji za velmi dulezité, protoze v minulosti to bylo tak, ze takika kazdy, kdo sel
okolo, dostal povoleni k odbéru vody, protoze byl samozfejmé logicky pocit, ze té
vody je viude dost, predeviim té podzemni vody, a dneska uz na stovkach mist CR
vidime, Ze je potieba prioritizovat ty odbéry, Ze zdaleka ne vSichni ve chvili, kdy
budou chtit odebirat vodu, tak ji dostanou v ptipadé nedostatku vody.

TakZe ten novy zakon reaguje na to, ze se situace dramaticky zménila, ze uz
zdaleka nefeSime jenom povodné, byt ted’ v poslednich dnech zase ano, ale ze ¢im

o to nebezpecnéjsi. Dékuji vam.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Filip: D¢kuji panu ministru zivotniho prostiedi
Richardu Brabcovi. A konstatuji, ze navrh jsme v prvém cteni prikazali k projednani
zemédélskému vyboru jako vyboru garan¢nimu. Déle byl tisk pfikdzan vyboru pro
zivotni prostfedi a hospodaiskému vyboru. Usneseni vyboru vam byla dorucena jako
snémovni tisky 556/1 az 6.

Pozadam nyni o slovo zpravodaje zemédélského vyboru a zaroven zpravodaje
vyboru pro zivotni prostfedi poslance Karla Turecka, aby nas informoval o projednani
ve vyborech a pfipadné pozménovaci navrhy odiivodnil. Pozadam také o to, aby byl
ptipraven kolega Vojtéch Munzar. Pane zpravodaji, mate slovo.

Poslanec Karel Turefek: Dé&kuji za slovo, pane predsedajici. Kolegyné a
kolegové, ja bych vas chtél ve struénosti informovat jednak o projednani tohoto
snémovniho tisku v zemédélském vyboru. Zemédelsky vybor 5. tinora prerusil
projednavani a stanovil lhiitu pro podavani pozméiovacich navrhd, které pak
projednal 15. dubna a pfijal komplexni usneseni, v kterém jsou obsazeny tyto
pozménovaci navrhy. Ve stru¢nosti, jedna se zejména o soubor pozméinovacich
navrhu, kteti fesi problematiku technickobezpecnostniho dohledu a jejich zapracovani
pfimo do ustanoveni vodniho zakona. Zatim to bylo oSetfeno pouze v metodickém
pokynu. A samoziejmé feSil problematiku vypusténi... fekl bych... Nikoliv, nejde
o oslabeni kompetence vodopravnich uradi. Nicméné tim, ze se zavadi nova hlava,
hlava do vodniho zékona feSici problematiku sucha na stejnou uroven, tak jak je ve
vodnim zékoné¢ feSena problematika povodni, tak se nam tento paragraf zdal jaksi
nadbyteény, protoze by, fekl bych, pfenasel z politické urovng, z irovné organd, které
jsou ustanoveny z hlediska zadkona o vodach — tim myslim komise pro sucho, at’ uz na
mistni, regionalni, ¢i statni urovni — na Groven Gfedniho rozhodovani. V tomto sméru
se nam to zda nadbyte¢né a duplicitni.

To je asi k tomu zakonu o vodach, jeho projednavani v zemédélském vyboru.
Vybor pro zivotni prostfedi tento snémovni tisk projednaval také dvakrat. Jednak 19.
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unora a 1. dubna. Prvniho dubna pfijal k tomu usneseni, kde pfevaznou ¢ast podanych
pozménovacich navrhi odmitl a pouze se ztotoznil s jednim pozménovacim navrhem,
kdy v §5 vlozil novy §5a jaksi spiSe proklamativni definice cild ochrany
povrchovych a podzemnich vod a jejich hospodarného vyuzivani.

To je z mé strany na uvod vsechno. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Vojtéch Filip: Dékuji panu poslanci Karlu Ture¢kovi za
jeho zpravodajskou zpravu. A nyni pozadam zpravodaje hospodatského vyboru pana
poslance Vojtécha Munzara, aby nas informoval o projednani ve vyboru a pfipadné
pozménovaci navrhy odvodnil. Prosim, pane zpravodaji, mate slovo.

Poslanec Vojtéch Munzar: Ano, dékuji, pane piedsedajici. Vazené kolegyné,
vazeni kolegové, hospodaisky vybor zacal projednavat tento tisk 20. unora a na své
schuizi 29. dubna 2020 projednal a pfijal jeden pozménovaci navrh, ktery zni takto —
ze v Casti prvni ¢lanek 1 se bod 9 zrusuje.

Je to vlastné navrat k piivodnimu znéni § 12, ktery hovofi o tom, ze vodopravni
ufady by svym jednostrannym spravnim uvazenim mohly zruSit a zménit stavajici
povoleni (nakladani) s vodami. To znamend, hospodaisky vybor to povazoval za
vneseni prvku nejistoty do platnych povoleni nakladani s vodami a nejistoty pro
hospodaiské subjekty, které s vodou nakladaji. Zda se nam ta Uprava stavajiciho § 12
podle stavajicich platnych norem dostate¢na jesté v souvislosti s § 109, ktery mluvi
vlastné¢ o podobné zalezitosti. Proto pfijal hospodaisky vybor tento pozménovaci
navrh a doporutuje Poslanecké snémovné Parlamentu CR projednat a schvalit
snémovni tisk 556 prave ve znéni tohoto schvaleného pozménovaciho navrhu.

Zaroven hospodaisky vybor zmocnil mé, jako zpravodaje vyboru, aby ve
spolupraci s navrhovatelem a legislativnim odborem Kancelafe Poslanecké snémovny
provedl v ndvrhu zékona legislativné technické upravy, které nemaji dopad na vécny
obsah navrhovaného zékona, povéfil mé, abych na schtizi Poslanecké snémovny
prednesl zpravu o vysledcich projednavani tohoto navrhu zédkona v hospodarském
vyboru, a povéfil pfedsedu vyboru, aby piedlozil toto usneseni ptedsedovi Poslanecké
snémovny Parlamentu CR.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Filip: Dé&kuji, pane zpravodaji, za vasi
zpravodajskou zprdvu. Mohu tedy oteviit obecnou rozpravu, do které je nyni
ptihlaseno devét poslanci a poslankyi. Za¢iname vystoupenim pani poslankyné Dany
Balcarové. Pripravi se Jakub Janda. Pani kolegyné, jste pfihlaSena, prosim, mate
slovo.

Poslankyné Dana Balcarova: Dékuji za slovo, pane piedsedajici. Vazené damy,
vazeni panové, ja bych rdda promluvila o novele zdkona o vodach. Je to zakon z dilny
Ministerstva zemé&délstvi. Je to vladni novela. Pro mé byla trosku zklamanim v tom,
Ze nefesi opatfeni proti suchu, ale zabyva se pouze jednou ¢asti, a tou je zvladani
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sucha a stavu nedostatku vody. Takze ja svymi pozménovacimi navrhy mifim do
oblasti, které mi pfijdou velmi vyznamné a dulezité a které je potieba fesit ted’ hned,
necekat na to, az nam vlada ptedlozi silnou a komplexni vodni novelu.

Prvni pozménovaci navrh mifi na zvySeni ochrany zdroji pitné vody, a to jak
podzemnich zdrojl, tak vodnich nadrzi, a to tim, Ze budou lépe specifikovana
ochranna pasma vodnich zdrojd, ktera v tuto chvili maji zavazné nedostatky. Casto
jsou vymezena od stolu bez nutnych prizkumi a studii. Pokud jde o podzemni vody,
mnohdy se nefesi ochrana v misté jejich tvorby, ale pouze v mist¢ jejich jimani.
Nelogicky se ochrana v tuto chvili nevztahuje na intravilin mést, nebo dokonce
rizikové primyslové aredly. Mnohde nejsou ochrannd pasma vibec zapsana do
katastru a uzivatelé pozemki Casto ani nevédi, Ze hospodafi na zdrojich pitné vody.
Zékazy a limity jsou nejednoznaéné a nekontrolovatelné. A hlavng, vibec se zde
netesi ochrana vydatnosti zdroji vody.

Proto podavam pozméinovaci navrh, ktery by mél (ochranu?) nastavit tak, aby
byla vodni pasma vydefinovdna jednozna¢né a opravdu zajistila ochranu vodnich
zdrojt pfed kontaminaci pesticidy, chemickymi latkami, sinicemi. Dnes je i problém
zbytkovych prvki z pouzitych 1é¢iv. Soucasné jsou také vodni zdroje casto poskozeny
lidskou ¢innosti, a to ¢asto velmi, nebo neumyslng, ale je potieba, aby se vodni zdroje
chranily i proti tomuto poskozeni. To je to, kam mifi mtj prvni pozménovaci navrh.

Druhy pozménovaci navrh se tyka povinnosti spravce toku a vlastnika staveb na
toku tyto stavby za kazdou cenu udrZovat ve stavu podle puvodni dokumentace i
v pfipadg, Ze je to v naprostém rozporu se souasnymi znalostmi o nutnosti zpomaleni
odtoki vody z krajiny, zvySeni jeji zadrze a ochrané biodiverzity. Je zde potieba najit
jasnou hranici mezi nutnou udrzbou smysluplnych staveb a naopak nesmyslnym
Ipénim na udrzbé v minulosti brutdlné zregulovanych koryt, ktera se v mezicase stihla
s pomoci pfirodnich procesii sama a zadarmo zrevitalizovat a zaCala opét plnit
v krajiné svou funkci. Jednim z mnoha odstrasujicich ptikladd je pravé probéhla
oprava technické regulace koryta Srbického potoka na Domazlicku, na kterou mé
upozornili zemédélci, ktefi v té lokalité hospodafi. Tuto problematiku jsme fesili i na
vyboru pro Zivotni prostiedi.

To jsou moje dva pozménovaci navrhy. Jeden mifi na ochranu zdrojt pitné vody a
druhy na udrzitelny zptisob oprav nebo udrzovani vodnich staveb v krajiné. Dékuji za
pozornost.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Filip: Dé&kuji pani poslankyni Dané Balcarové.
Nyni vystoupi pan poslanec Jakub Janda, pfipravi se Jana Krutdkova. Prosim, pane
poslance, mate slovo.

Poslanec Jakub Janda: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. Vazené damy,
vazeni panové, vazeni ¢lenové vlady, pted sebou mame novelu takzvaného vodniho
zakona, ktera k nam doputovala z vlady a ktera je, co se legislativnich uprav tyka,
velmi objemna. Spole¢né s kolegyni poslankyni Ilonou Mauritzovou jsme ale dospéli
k nazoru, Ze i ptes neékteré podstatné véci, které tato novela obsahuje, v ni néco chybi.
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Proto jsme podali dva pozménovaci navrhy, které podle nas do velké miry pomohou
dvéma dulezitym odvétvim Ceské ekonomiky, a to je sportovni vodactvi a vodacka
turistika. Dovolte mi vysvétlit, co nas k tomu vedlo. Doufam, ze vas piesvédéim
o jejich podpote. Nejde totiz jen o iniciativu dvou poslancti, ale o zajem statisicti
obyvatel Ceské republiky. Abych byl konkrétngjsi, jde zhruba o 670 tisic vodakd, a to
nikoli jen téch rekreacnich.

Ceska republika totiz jako vnitrozemsky stat uZz v historicky velmi tradi¢nim
ohledu se vénuje vodackému sportu a mame zde unikatni systém vodackych
sportovnich oddilfi, zejména détskych oddila, at’ uZ je zastituje svaz Vodak, Cesky
svaz kanoistl, nebo Junak ¢i dalsi mladeznické organizace. Mozna ratolesti nékterych
z vas do nich dokonce chodi a vodacky sport provozuji. V neposledni fadé vsak
v tomto sportovnim odvétvi mame i uspésné vrcholové sportovcee, ktefi vozi medaile
ze svétovych Sampionatil i olympiadd, ale paradoxné zanikaji terény, kde by mohli
trénovat, a rozhodné tak nejde o né¢jakou margindlni zalezitost.

Vyznavaci vodackého sportu vSak v praxi na vodnich cestach nardzeji na spousty
prekazek, a to doslova. Na vefejnych vodnich cestach se totiz objevuji mista, ktera
nelze prekonat ani po vodé¢, ale ani po okolni sousi, tedy pfinejmensim bezpeéné,
v ramci moznosti pohodiné a také bez poruSeni prav majiteld okolnich pozemki.
Takovym typickym piikladem jsou malé vodni elektrarny, jejichz oploceni casto
zasahuje az do feky, a vodaci tak musi i s lodémi $plhat po okolnim bfehu. Navic
vodakiim plavbu casto zt€Zuje maly prutok fek, snizeny nikoliv jen pfirodnimi vlivy,
ale predevs§im zasahem ¢loveéka.

Nemam nic proti malym vodnim elektrarnam. Snaha jejich provozovatelll o ¢istou
energii a energetickou sobéstacnost je velice sympaticka. Stejné tak budu jakoZzto
poslanec konzervativni strany vzdy hajit prava jednotlivcl, nicméné v tomto piipadeé
je zjevné, ze situace je posunuta do jiné, leckdy dokonce az absurdni roviny. I feka je
koneckonct vefejna cesta, takZze neni mozné, aby jednotlivec branil v jejim zdolani,
nebo dokonce ve zdoldni po bfehu okolo piekazky. Sami vodaci dokonce hlasi
ptipady, kdy po détském skautském oddile stfilel majitel vodni elektrarny
vzduchovkou.

Pravé proto navrhujeme, aby majitel zminéného vodniho dila na turistickych
tekach, resp. ten, kdo ¢ini prekazku, umoznil vodakiim jeji ptekonani, a to at’ uz po
svém, ¢i prilehlém pozemku. Ta uloha prameni z toho, ze kdyz uz tam tu bariéru
postavil, m¢l by myslet i na ty, kterym brani v cesté, podobné jako se daji vyfesit i
objizdky na silnici. Samozfejmé by toto ustanoveni neplatilo tam, kde by to bylo
zbytecné nebo kde by to znamenalo netinosné naklady. Abych predesel dalsi mozné
vytce, neznamenalo by to zadné finan¢ni biemeno pro statni podniky povodi. Ty maji
své elektrarny vétSinou mimo vodacké trasy a tento novy navrh by platil jen pro nové
vydana povoleni.

Nas druhy navrh se pak tyka takzvané Gpravy minimalniho zGstatkového prutoku
v fekach. Ten je ve vztahu k vodni turistice a vodackému sportu velmi dulezitou
hodnotou. Opét se v praxi ¢asto na fekach setkavame s natolik nizkymi hodnotami, ze
usek pod odbérnym mistem — to jsou jezy — je neprijezdny. Pro vodaky to pak
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znamena, ze musi své lod¢ tahat stovky metrGi a n€kdy i kilometrti prazdnym ¢i
poloprazdnym korytem. Duvodem jsou napiiklad jezy se vzdutim, které stavi
developefi.

Kdyz se nad tim zamyslime, tak urcit€ neni spravné, aby byl preferovan pouze
jeden zdjemce o odbér povrchové vody a aby byly opomijeny vetejné zajmy. Proto
navrhujeme, aby v zdkon¢ byla kromé funkce vodniho toku také zohlednéna moznost
rekreacni plavby. Abych i tak pfedesel moznym namitkam, slovo moznost misto
povinnost je tam pravé proto, ze jsme si védomi, Zze vSude to nemusi jit. Pokazdé by
se mélo pfihlédnout k mistnim podminkam. Stejné tak to nutné neznamena, ze by se
musel zvySovat pritok v fece. Nékde by stacilo prohloubit koryto pod jezem, anebo
jen docasné, nez lodé projedou, oteviit sportovni propust. Vzdy se da najit n&jaké
rozumné feSeni.

V uvodu jsem fekl, Ze nam jde o zajem statisicii vyznavaci vodackého sportu. To
by ale nebylo ptesné, nebot’ jsou tu i ekonomicka hlediska. Na turistickych fekach je
zhruba 150 malych vodnich elektraren, které se na produkci energie podileji asi
0,02 %. Naopak na vodactvi je navazano mnozstvi dalSich sluzeb a pracovnich
prilezitosti, at’ uz jde o pijc¢ovny lodi, restaurace, kempy, ¢i cestovni kancelafe. Celé
odvétvi generuje miliardové obraty a je dulezitym zdrojem piijmd pro vefejné
rozpoCty. 1 v zahrani¢i proto dochazi na turistickych fekach k maximalni podpofe
tohoto sportu, protoze lidé pfirozenym zpisobem sportuji, zvySuje se turisticka
atraktivita regionti a nabizenych sluzeb, které pfinasi nemalé pfijmy i mistnim obcim
a podporuji zaméstnanost v Casto odlehlych c¢éastech regionti. Doufam tedy, ze
vSechny nase argumenty pti hlasovani zvazite a naSe pozménovaci navrhy podporite.

De¢kuji vam za pozornost.

Mistopiedseda PSP Petr Fiala: Dékuji. Nyni vystoupi v obecné rozpraveé pani
poslankyné Jana Krutakova, pfipravi se pan poslanec Petr Bendl. Prosim mate slovo.

Poslankyné Jana Krutikova: D&kuji za slovo, pane pfedsedajici. Vazené damy,
véazeni panové, sucho po desti. To je charakteristika téchto dnti a ja jsem rada, ze jsme
se k tomuto tématu katastrofické situace dostali i zde ve Snémovné a miizeme tomuto
tématu vénovat dne$ni mimofadnou schiizi. Hnuti Starostové a nezavisli sucho fesi
dlouho a intenzivné. Mluvim ted’” nejen o naSich starostech ve méstech a obcich, ktefi
na komundlni urovni zavadéji efektivni opatfeni, vysazuji stromy, hloubi tdfiky,
podporuji desitky aktivit, které pomahaji jak ceské krajing, tak i sousedskym
vztahim, nicméné i zde na nejvyssi politické trovni pravidelné predkladame névrhy,
které maji za cil chranit vodu ¢i zavést uc¢inné nastroje, které nam v tomto béhu na
dlouhou trat’ pomohou.

Dnes se ve druhém ¢teni vracime k novele zakona o vodach, ktera nam ve
snémovnim systému lezi jiz skoro rok. Hlavnim tématem této novely je takzvana
"sucha hlava", ktera by mé¢la bojovat proti suchu. Domnivam se vSak, ze tyto navrhy

fesi pouze dusledky a nikoliv pfiiny. K tomuto vladnimu navrhu zakona tedy
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ptikladame Ctyfi pozménovaci navrhy, které maji za cil ndvrh mozna trosku vylepsit a
které bych vdm rada nyni kratce ptestavila.

Prvni pozménovaci navrh reaguje na nedostatenou zakonnou podporu
akumulace a vyuziti srazkovych vod ze staveb, bezdiivodné rozdily v pozadavcich na
nepiimé vypousténi odpadnich vod do vod podzemnich a upfesiiuje pravni nejistotu
pfi vyuziti srazkové i odpadni vody k zavlaze pozemkd. Timto pozménovacim
navrhem se tedy snazim odstranit nedostatky pravni upravy, které brani naplnéni cila
vladni Koncepce na ochranu pted ndsledky sucha pro uzemi Ceské republiky i
Narodniho akéni planu adaptace na zménu klimatu. Umoziiujeme také 1épe plnit
pozadavky cirkularniho hospodaistvi.

Druhy pozménovaci navrh se tyka vypousténi odpadnich vod neobsahujicich
zavadné latky. V ném blize specifikuji stavebni objekty, které mohou tyto vody
vypoustét, a také upfesiiuji, za jakych podminek.

Ve tfetim pozménovacim navrhu navrhuji vlozeni nového noveliza¢niho bodu,
diky némuz budou opraveny moznosti nakladani s vy¢isténymi odpadnimi vodami a
upfesnény oblasti opétovného vyuziti vody. Moznosti opétovného vyuziti vody jsou
mnohem §ir$i nez dosavadni podoba novely a byla by tedy Skoda je nevyuzit. To
znamena, ze vedle zdroji vody povrchovych a podzemnich by se také zatadila voda
recyklovana.

Ctvrty pozmétiovaci navrh méni &lanek novely tykajici se pravomoci
vodopravniho ufadu v nakladani s vodami.

Tyto navrhované zmény se dotykaji § 12 a sméfuji k efektivnéj§imu boji se
suchem, coz je vlastné jednim z hlavnich pilifi navrhované novely zakona. K témto
svym pozménovacim navrhim se potom pfihlasim v podrobné rozpravé.

Dékuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Petr Fiala: Dekuji. Nyni vystoupi pan poslanec Petr Bendl,
pripravi se pan poslanec Véaclav Klaus. Prosim mate slovo.

Poslanec Petr Bendl: Dé¢kuji za slovo, vaZzeny pane ptredsedajici. Vazeni pani
ministii, kolegyné, kolegové, obcansti demokraté umyslné nevystupovali na zacatku
jesté pred projednanim programu, nebot’ jsme veédé€li, ze jsme se konecné domluvili
na tom, ze tento material vilbec projedname. Jenom piipomenu skuteénost, Ze jsme
jako obcansti demokraté, a myslim, Ze jsme nebyli sami, navrhovali projednani tohoto
navrhu zakona jiz v fijnu loiiského roku, a ptes deklarovanou prioritu, o které tady
vladni ministti fikaji, Ze ta voda je priorita, tak jste nékolikrat to zatazeni jako pevny
bod na jednani Poslanecké snémovny odmitli. Tim jenom tro$ku naznacuji, Ze to
s témi prioritami mozna neni tak uplné fér, co tady pada. Nicmén¢ jsem rad a chci za
to podékovat, ze jsme vibec byli schopni se domluvit na tom, Ze alesponi formou
mimotadné schiize jsme schopni projednat tyhle klicové zakony. A kdybych tady
ocitoval — protoze jsem si napsal nékteré citace pana ministra Tomana, ktery tedy
momentalné ted” telefonuje, ktery tady pfimo na mikrofon fekl, ze schiize je k ni¢emu,
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tak to tedy myslim, Ze popiel sam sebe. Maji-li se projednat zakony, které predklada
vlada, pak tomuhle protimluvu nerozumim. Projednavame zakony, vladni navrhy
zakona, a ministr zemédélstvi tady zaroven fika, Ze to je k ni¢emu. Neni to k ni¢emu.

I ten zékon o vodach jsme méli projednat uz v lofiském roce, protoze ztracime
Cas. Pan ministr Brabec tady fikal, a ja s nim v jedné véci souhlasim, Ze neni pravdou,
ze by vlada neudé¢lala nic. To je pravda a v tomto mozna nékteti mi ptediecnici k vam
byli nespravedlivi, ale pravdou je, Ze je to pomalé a je toho malo. O tom jsem
presvédceny a pokusim se to dolozit. Stejné jako neni pravda, pane ministie zivotniho
prostiedi, ze se na suchu a na tématu sucho zacalo pracovat az pted Sesti lety. To neni
pravda. A uz viibec neni pravda, Ze by se na tom nepracovalo koncep¢né.

Pozemkové Gpravy, coz je jeden z vyznamnych nastrojd, jak fesit sucho, jsou tady
tusim uz od roku — pan ministr Toman to mozna bude védét — 1993, 1994, nebo tak
néjak. Je to jeden z kliovych nastroji, ktery mame. Ktery tedy — mimochodem zase
musim pfipomenout, kdyz jsme jako opozice navrhovali posileni rozpoctu
pozemkovych uprav pii debat€ o statnim rozpoctu, tak jste to tedy odmitli, pfestoze to
je tedy priorita, feSeni sucha. Ale dobra budiz. Je tady alesponi novela zakona
o pozemkovych upravach, které, alespoi tak jak poslouchdm své kolegy na jednani
zem&dé€lského vyboru, povazujeme za dilezité a za jeden z nejicinnéjSich nastroju,
jeden z nejucinngjsich nastroju, jak s krajinou pracovat a co s tou krajinou opravdu
délat. Takze prosim nefikejme, Ze tady nikdy nebylo nic koncepéniho, ze az kdyz vy
jste ptisli, tak teprve tehdy se véci zacaly fesit.

Jesté bych mozna pripomnél jednu véc. V roce 2012 — a to bylo v dobé, jak
spravné pan ministr zivotniho prosttedi fikal, kdy o problematice sucha tady
v podstaté debatovano téméf nebylo — my jsme zavedli monitoring eroze, pravidelny
monitoring eroze, zaneseni dopadtl, ministr zemé&délstvi mél kazdy tyden na poradé
informaci o tom, jak to s erozi vypada, a pfipravovaly se podklady k tomu, abychom
mohli erozi feSit. Pan kolega Farsky tady dnes fekl velmi moudra slova, ktera se
tykaji pravé eroze, nebot’ izemi Ceské republiky je zhruba z 50 % zem&délské pida,
zhruba z 50 % (opakuje s diirazem) ohrozena erozi. A fakt, Ze prosté nemame nastroj,
jak stémi, ktefi nedodrzuji pravidla hospodafeni — a fikal to tady taky ministr
zemé&dé€lstvi, ne vSichni dodrzuji pravidla, n¢ktefi ano a téch je potieba se zastat, ale
néekteti ne... Vim, jak bylo slozité domluvit si tu erozni vyhlasku.

Ministr zivotniho prostiedi, kdyz jsem ho, tuSim, v loiiském roce interpeloval,
pro¢ kdyz je ptipravena od roku 2017, to znamend, nemame nastroj, kterym by byl
stat schopen fesit situace, kdy nékdo Spatné hospodaii, a téch pfipadi mam nékolik,
pan ministr zivotniho prostiedi mi tady vefejné slibil, ze do 30. 6. bude. A neni. A
nebude. Ted” mame novy termin 31. 12. J& intenzivné komunikuji s pani starostkou
z obce Lety, ktera uz dnes tedy neni sama, stava se to bézné, protoze to, co se dnes
dgje v piirodé, co se dnes d&je i v souvislosti s témi desti, které prichazeji, tak ty
posuvy pudy, piesuny a ztrata zemédélského pidniho fondu je zplsobena vyznamné
vodni erozi. UrCit¢ napii¢ politickym spektrem znate situace, kdy se pohnulo
obrovské mnozstvi masy pudy a nékam se sesunulo, coz je pfipad Let, které ho nejsou
schopny fesit z titulu toho, Ze nemame tu erozni vyhlasku, kterd by jasné¢ sméfovala
k legislativnim opatfenim, postizenim viniki, ale zaroven i zabezpeceni toho, aby se
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situace neopakovala. Tak pfesto, ze vlada deklaruje, jaka priorita feSeni sucha je, tak
nastroje, konkrétni véci, které potiebujeme, prosté pofad nemame. Je to chyba.
Konkrétni véc, co nam opravdu mize vyznamné pomoct. A jestli tady pan kolega
Farsky velmi spravné zminoval, ze ztrata zemédélského pidniho fondu, to jsou ¢isla
zroku 2018, predstavuje zhruba hodnotu 10 miliard korun, je to ve zpravé
Ministerstva zivotniho prostiedi o stavu vodniho hospodaistvi — a nemit tenhle
nastroj, tak je to, promiiite, pane ministfe, ale nezodpovédnost. Prosté musite ty své
ufedniky pfinutit, aby néco dé€lali, protoze to je konkrétni opatfeni, na kterém se
vSichni shodneme, byt to bylo t&Zké, uznavam, mezi Ministerstvem zemédé€lstvi a
Ministerstvem Zzivotniho prostiedi, ale kdyZz uz jste se koneéné na néfem shodli,
opravdu nechéapu, pro¢ to tady jesteé neni.

Bylo tady zmifiovano — zas bych odcitoval pana ministra, ktery to tieba vysvétli...
Pan ministr zivotniho prostiedi tady tika — ja to najdu: Dest'ovka je na lidech, my jim
Destovku nemizeme nafidit, fikal pan ministr Brabec. V zdkoné o vodach — navrh
vlady — je povinnost, Ze kazdy, kdo bude nové stavét své bydleni, je povinen
Destovku mit. Na obcich, malych méstech, kde se stavi prevazné rodinné domky,
z4dné panelaky, mozna neni problém, naprosta vétSina lidi uz tu situaci néjak fesi.
My, co Zijeme na vesnici, to vime, protoze ty sudy pfipojené riiznymi mechanismy na
okapy apod., okapové svody, to je naprosto b&ézné a velka cast lidi zijicich na
vesnicich to déla. Nevim, jak tieba tady v Praze, pokud zbourate néjaky dim mezi
domy, jak tam potom technicky budete ty obrovské nadrze délat, nebo ta opatieni,
ktera tam budete muset délat.

Ja ptichazim s pozménovacim navrhem, ktery umoziuje, aby v situacich, kdy jde
o nefesitelnou zalezitost, ty spravni ufady, které budou povolovat novou stavbu nebo
jeji rekonstrukci, ke které bude potfeba stavebni povoleni, nebyly vystavovany
povinnosti, kterou nebudou schopny splnit. To si myslim, Ze bychom se mohli snaZzit
né&jak od sebe oddélit, protoze nékdy to technicky prosté nebude vilbec mozné a byla
by Skoda zastavit bydleni. Uz takhle v pfipadé, Zze tam dame tu povinnost, musime
pocitat s tim, ze lidem tento navrh bydleni zdrazi. Uz to nebude Cisté na nich, tak jak
si to dnes délaji a tieba vyuzivaji i téch dotaci prostfednictvim programu Destovka,
coz je v potadku, ja ten program absolutné nehanim, nicméné v mnozstvi vody, ktera
nam chybi, tohle nas samoziejmé nezachrani. A doufam, ze je o tom pfesvédceny i
pan ministr zivotniho prostiedi.

Zakon ovodach — a uz to tady nékdo z mych piedfecnika fikal, § 12, s ¢im
ptichazi. On pfichazi s terminem rozhodnuti z moci ufedni. Dnes je to tak, Ze
spole¢nosti, které vyuzivaji vodnich zdroji a vyuZzivaji je po dohod¢ se statem, na
zakladé spravniho rozhodnuti dostaly néjaké povoleni a podle toho spravniho
rozhodnuti jsou povinny se chovat, vodopravni ufady to kontroluji a ten systém n&jak
funguje. Napad Ministerstva zivotniho prostiedi je bez ohledu na spravni rozhodnuti
z moci ufedni rozhodnout, Ze spravni rozhodnuti neplati a my vam v tuhle chvili vodu
prosté nepustime. Mozna k tomu bude né&jaky dalsi legislativni krok formou vyhlasky,
ten jsme k dispozici nedostali. A ja si myslim, ze to takto Upln¢ udélat neni mozné.
Podle mé by se ten zékon, a uz to tu taky nékdo fikal, m¢l vice vénovat prevenci,
moznd bychom se méli podivat do téch jednotlivych rozhodnuti, zdali jesté jsou
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proveditelnd nebo jestli mélo reaguji na stav vody, aby ti, jichZ se to tyka a ktefi
podnikaji a potfebuji zejména povrchovou vodu ke svému podnikani, védeli, jak se
maji chovat v ¢ase v pfipadé, ze té vody ubyva a je ji méné a méné, protoze rozdil
mezi povodni a suchem je zejména ten, Ze povoden pfichdzi ze dne na den témét,
kdezto sucho vznikd mnohem delsi dobu, takze ti, co potiebuji povrchovou vodu, jsou
schopni se na to ptipravit. A bylo by dobfe, aby tam stat nevstupoval jako ten mocny,
ktery rozhoduje zmoci ufedni, ale jako ten, kdo pomdhd, tzn. hledd né&jaké
preventivni opatieni a pracuje s témi subjekty, které vodu potiebuji, nebot’ uz dneska
vidime, jaké ekonomické Skody nam nadélal virus, jak se ztoho budeme
pravdépodobné jako Ceska republika dlouhou dobu vzpamatovévat, a myslim, Ze by
bylo nadbyteéné ted” pfilivat vodu do ohné a jesté dalsim subjektim komplikovat
zivot touhle skutecnosti. Protoze samoziejmé plati, ze banky, které ptipadné financuji
nékteré podnikatelské subjekty, vezmou na védomi skutecnost, ze tomu, komu
pUjcuji, mize byt z moci Gfedni zakdzano podnikat v tu chvili a mize to znamenat
existencni ohrozeni pro ty, kterych se to tyka.

Co mé mrzi, neni tady pani ministryné pro mistni rozvoj, ta to asi nepovazuje za
prioritu, feSeni problematiky vody, ale ja jsem presvédéen, Ze i do jejiho resortu to
spada, nebot’ by se v izemnich planech, které obce a kraje projednavaji ve spolupraci
se statem a statem dotéenymi organizacemi, davaji dohromady a planuje se né&jaky
rozvoj, tak se v téch izemnich planech musi a ma objevit i fakt a faktor potieby vody
v tom tzemi. M¢lo by byt v uzemnich planech zahrnuto, kam je jesté rozvoj mozny
z titulu toho, Ze ta voda piipadné nebude k dispozici, protoze v praxi prosté neni
mozné dovolit dalsi rozvoj nékde, kde nebudu schopen, nebo nebude izemi schopno
dodat dostate¢né mnozstvi vody.

Pan ministr zemédélstvi tady mluvil, a v tom mé nasi absolutni podporu, to je
zalezitost propojovani vodohospodaiskych soustav. To je problematika, ktera je
finanéné naro¢na, ale ukazuje se, ze to je cesta, kterou musime absolvovat. Nékteré
informace z Ministerstva zemédélstvi mam a chci fict, Ze tam miZzete naprosto pocitat
s nasi podporou, protoze jediné propojeni vodohospodaiskych soustav zajisti vodu, a
v tomhle pfipad¢, co zndm projekty osobné, tak jsou projekty Praha versus stfedni
Cechy, které jsou vzijemné extrémné potiebné.

Co m¢ ale mrzi, vétSina z vas to mozna nevi, ale ministr zivotniho prostfedi to
urcité vi, stejné jako ministr zemédeélstvi, vi to 1 ministr primyslu a ministr dopravy,
s kterymi to projednavame, a to je 750 miliont kubikl vody, to mnozstvi se neustale
zvétsuje, pod Kladnem a dal$imi obcemi s tim souvisejicimi. Tohle jezero vzniklo
dilni ¢innosti. A podle mého hlubokého piesvédeni ztracime Cas feSenim té situace a
vyuziti t€ vody. Je mi lito, Ze to takto musim fikat. My jsme o tom s panem ministrem
jednali nékolikrat, chvilku si to piehazovalo Ministerstvo Zzivotniho prostfedi a
Ministerstvo prumyslu, protoze se dohadovala, kde je vlastné hranice toho, co jsou
dilni $kody a co dilni $kody nejsou. Ja bych tady chtél na tuhle zaleZitost upozornit a
poprosit, aby se alespoii ministerstvo té situaci opravdu intenzivné vénovalo, protoze
750 miliont kubiki je zhruba jedna tietina spotieby vody v Ceské republice a to uz
podle mé¢ by ndm mélo extrémné stat za to, abychom se tu vodu snazili vyuzit
v né&jaké rozumné podobé.
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Jesté poznamka, to musim Fict, to si nemuzu odpustit, kdy se tady pan ministr
zivotniho prostedi chvalil, jak jste dokazali zménit mysleni lidi. J& bych tu moc té
vlady fakt nepiecenoval. Lidi si sami v8imli, Zze ta voda neni. Lidi sami pfi pohledu do
prirody a pii pohledu do studny pochopili, co se v té piirod¢ déje, a od nas se v tuto
chvili ocekava, abychom hledali feseni, které¢ tedy ja osobn¢ nevidim v tom, ze ddme
ochranu vody do Ustavy, to samotné ndm neuletii ani litr, ale pfi debaté nad
konkrétnimi opatfenimi a hledanim cesty, jak tu vodu v krajiné zadrzet, tam jsme
pfipraveni spolupracovat.

Jedna z véci, o které si myslime, Ze je jednoducha — budeme brzy projednavat
stavebni zadkon. Ve stavebnim zadkoné bude urcité pan ministr zemédélstvi a
zemédélsky vybor navrhovat fadu véci, které se budou tykat vody, zjednodusovani
staveb, hledani zpusobu, jak odparat nadbyte¢nou byrokracii, aby se pii zemédélském
hospodateni daly budovat ptipadné nové vodni nadrze, retenéni a podobné. Co ale
muzeme udélat pomérné jednoduse — a ja souhlasim s témi, co zde fikali, ze uz tady
bylo 320 rybnikt n&jak vybudovano nebo vycisténo, Ze to je fakt opravdu malo a ze
mame velkou Sanci a staci, kdyz to zjednodusim, pomoci se zadrZzenim vody v krajiné
tim, ze vice pomuzeme vlastnikim, a ted myslim napfi¢, to je jedno, jestli je
soukromy, pokud je vyuzivan vefejnosti, je jedno, jestli je to obecni nebo krajsky
majetek, vlastnikiim neprodukénich rybniki, zejména tam, kde se neocekavaji néjaké
velké zisky, pomoci s likvidaci kalt. S likvidaci té sedliny, toho bahna, protoze to
jsou Casto nejnaro¢ngjsi, finanéné nejnarocnéjsi operace. Nékdy se stava, vzhledem
k té vyhlasce o kalech, o které jsme mluvili na zemédélském vyboru a tusim, ze i na
plénu, stava se, Ze to, o co se v minulosti, kdysi davno zeméd¢€lci a hospodafi prali, to
znamena blato, bahno z rybnikd, aby ho mohli davat na pole, dneska né¢kdy vzhledem
ke kontaminaci je potfeba stim bahnem nakladat nikoliv jako s odpadem, to
znamena, uz ho nemuzu vyvézt na to pole, ale nékdy ho dokonce nemizu dat ani na
obycejnou skladku, ale musim to bahno odvézt na skladku velmi nebezpecného
odpadu, coz jsou straslivé penize. V okamziku, kdy ten existujici rybnik nebo vodni
nadrz a podobné nenese zadné penize, ma prosté spiSe funkci souvisejici s Zivotnim
prostfedim, tak do toho nikdo neptijde. A my k tomu nepotfebujeme zadné stavebni
povoleni, nepotiebujeme k tomu zadnou super velkou byrokracii, aby se rybniky
Cistily, a zvysili jsme tak vyznamné schopnost zadrzet vod v krajing, a pomérné
rychle.

Ty piehrady, tak jak to tady bylo feceno, pan ministr zemédélstvi tady fikal, Ze to
neni plan stavby piehrad, to, co predstavili, ale Gzemi, ktera navrhuji chranit.
Nicméné vSichni vime z praxe, ze postavit piehradu neni vibec jednoduché, Ze to
Casto hybe vefejnosti, a Ze i kdyby zrovna ten konkrétni navrh vefejnosti pfili§
nehybal, tak nas stavebni zakon je natolik kostrbaty, ze dfiv jak za 10 let, mozna za
15 se k vystavbé n&jaké prehrady nedostaneme. My méame Sanci udélat néktera
opatfeni at’” uz v oblasti hospodafeni, at’ uz v oblasti feSeni eroze, tak v oblasti
vy¢isténi toho, co vycistit miizeme, a zvysit tak retenci a kapacitu stavajicich malych
vodnich ploch. To mizeme ud¢lat rychle a za to bych velmi plédoval.

Dékuji vam za pozornost a potom se ptihlasim k pozménovacim navrhiim, které
jsem podal, v podrobné rozpravé. Dékuji.
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Mistopi‘edseda PSP Petr Fiala: Dékuji. Nyni by mél podle potadi pfihlasenych
vystoupit v obecné rozpravé pan poslanec Vaclav Klaus. Pana poslance Klause tu
nevidim, takze jeho ptfihlaska se posouva na konec obecné rozpravy, a proto vystoupi
nyni pan poslanec Jan Schiller, pfipravi se pan poslanec Radek Holom¢éik. Prosim,
mate slovo.

Poslanec Jan Schiller: J4 vam d¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Ja tedy jsem
ted’ nevychazel zudivu, jak nam tady ODS krasné jako kazala o vodé, kterou
viceméné prodala za své vlady. Aale dobfe, pojd'me k véci.

Ja jsem pfipravil dva pozménujici navrhy k vodnimu zakonu. Jeden spolecné
s pani kolegyni Pénc¢ikovou. Ale k jednomu se ur€ité vratim, ja uz jsem ho tady na
plénu jednou piednasel. To je potieba, d4 se fict, ochrany Cistiren komunalnich
odpadnich vod, tak aby se zamezilo — aby se tam co nejméné vozily primyslové
vody. Ja to zkusim je$t€ jednou, mozna minule, kdyz jsem to pfednasel, tak to asi
nebylo pochopeno spravné. Projednavali jsme to i na vyboru pro zivotni prostiedi,
kde jsem byl rad, ze se vystupuje k tomu nejenom v odpadovém zdkon¢, kde chceme
kaly vyuzivat na pole, kde samoziejmé toto ma smysl, pokud tam nebudou ty
prumyslové vody s témi tézkymi vodami (kovy?) a tak. A totéz bylo pfi ochrané vody.
Takze ja doufam a poprosim o to zbyvajici kolegy, jestli by tento pozménovaci navrh
poté nasledné podpofili.

Tato navrhovana uprava se vztahuje pouze na komunalni ¢istirny odpadnich vod.
Jejim cilem je zamezit stoupajicimu trendu likvidace primyslovych odpadnich,
deklarovanych jako odpadni vody, které jsou externé dovazeny na komunalni Cistirny
odpadnich vod. Tyto Cistirny jsou technologicky uzptsobeny na likvidaci splaskd,
nikoliv na likvidaci primyslovych odpadii, které casto obsahuji i na Cistirné
neodstranitelné nebezpecné a zavadné latky, které jsou specifikovany jako AOXy,
karcinogenni latky, slouceniny tézkych kovt a ropnych latek, které jsou nasledné, a to
zcela bez kontroly, vypoustény do povrchovych vod. Tim, Ze jsou odpady
deklarovany jako odpadni vody a likvidovany v rezimu vodnich zdkona, nejsou
mnozstvi ani kvalita likvidovanych latek regulovany, na rozdil od ptisné evidence pii
likvidaci odpadt podle zédkona o odpadech. Upravou viak neni ovlivnéna moZnost
likvidace odpadnich vod na k tomu urCenych Cistirnach primyslovych vod, ani
v soucasné dob¢ vyjimecna likvidace odpadlii na komunalnich ¢istirnach odpadnich
vod za podminek stanovenych zadkonem o odpadech.

Zaroven navrh umoznuje bezproblémovou likvidaci splaskovych odpadnich vod
akumulovanych v jimkach na vyvazeni, coz jsou ndm znamé zumpy, pokud bude tato
likvidace provadéna v souladu s platnym kanalizaénim fadem, a povede to ke
zjednoduseni procesu pfijimani tohoto typu odpadnich vod k likvidaci na
komunalnich &istirnach odpadnich vod a ke zvysSeni dostupnosti mist, kam je mozné
akumulované vody vyvazet.

Doplnéno bylo i sankéni ustanoveni, kde vySe mozné sankce plné reflektuje
znaény profit generovany pfi likvidaci odpadl na komundlni Cistirné odpadnich vod
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oproti likvidaci odpadl na specializovaném zatizeni. Tak to je jeden pozmeénovaci
navrh.

A druhy pozménovaci navrh, ten se tyka odlehovacich komor a predpoklada
zavedeni vyjimky z povinnosti zne¢i§tovateli mit povoleni k vypousténi odpadnich
vod z odlehcovacich komor na stokové siti a na Cistirnach odpadnich vod
v aglomeracich do tisice ekvivalentnich obyvatel, jestlize mnozstvi odleh¢ovanych
vod z téchto odlehéujicich komor nepiesahne Sest tisic kubikili roéné. V dané kategorii
tak dochazi ke sjednoceni mnoziny odlehcovacich komor na stokach a pted Cistirnami
odpadnich vod, jelikoz do reZimu vyjimky podle pismene h) budou spadat vypousténi
ze vSech odlehcovacich komor u zdroji nad tisic ekvivalentnich obyvatel, pokud
zaroven splni limit maximalniho roéniho mnozstvi odlehéovacich vod Sest tisic
kubikt. Je ptedpoklad, ze tuto vyjimku bude moci vyuzit zhruba tisic aglomeraci.
Regulaci funkce u téchto i vSech ostatnich odlehcovacich komor bude obecné fesit
novela vyhlasky ¢. 428/2001 Sb., kterou se provadi zdkon ¢. 274/2001 Sb., o vodach a
kanalizacich pro vefejnou potiebu a o0 zméné nekterych zakoni.

V navaznosti na tuto vyjimku se navrhuje pfed prechodovym ustanovenim
ukoncit platnost jiz vydanych povoleni a zastavit fizeni k vydani povoleni, ktera byla
pred G&innosti tohoto zdkona zahajena a neskondena. USelem je sjednotit pravni
rezim pro vSechny znecistovatele v dané kategorii.

Podrobné v podrobné rozpravé se ktémto dvéma pozménovacim navrhim
ptihlasim. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Petr Fiala: D&kuji. Nyni vystoupi pan poslanec Radek
Holom¢ik, pfipravi se pan poslanec Petr Gazdik. Prosim, mate slovo.

Poslanec Radek Holom¢éik: Dé&kuji vam za slovo. Vazené pani poslankyné,
vazeni pani poslanci, vazena vlado, ja bych chtél na uvod vSem nam, vam pod€kovat
za to, ze jsme schvalili program dne$ni schtize. Na rozdil od pana ministra Tomana si
nemyslim, Ze by to bylo zbytecné. A kdyz se ndm nepodafi projednat nic jiného nez
tuto novelu, i tak je to tispéch a mélo to smysl.

Ja bych predstavil tfi své pozménovaci navrhy. Ten prvni... Na zacatek, dovolim
si malou polemiku s panem ministrem Brabcem, ktery tady fikal, Ze opozice se moc
k tématu sucha nevyjadiuje, Ze to né&jak historicky neteSila. J& bych chtél jenom
ptipomenout, Ze muj historicky prvni projev v této slavné Snémovné 10. ledna 2018
se tykal vody. Ja jsem se tehdy prvni vlady Andreje Babise ptal, kdyz zadala
o divéru, kdyz maji v tom zakladnim programovém dokumentu ochranu vody, jak
ptistoupi k nasi dlouhodob¢ feSené kauze v tézbé Stérkopisku o Uherského Ostrohu.
Takze tolik jenom na upfesnéni, ze my se tomu skute¢né vénujeme.

Ja jsem zamérné vybral tuto epizodku, protoze muj prvni navrh se tyka § 28
vodniho zdkona. Je to vymezeni a ochrana tzv. chranénych oblasti pfirozené
akumulace vod. Ve strucnosti, jsou tady tato izemi hydrologicky, hydrogeologicky
nesmirné cennd a je urCité spravné, aby ta vodohospodarska funkce, to zadrzovani a
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akumulace spodnich vod mélo naprostou prioritu nad jakymkoliv dal$im
hospodafenim v daném tizemi.

Ja nejsem Uplné spokojeny s tim, jak v soucasné podobé ta ochrana probiha nebo
jak je to nastavené, protoze tam se stala takova nepfijemnost. Kdyz se pfijimal tento
vodni zakon, ktery je v soucasné dob¢ platny, tak ve vztahu k chranénym oblastem
ptirozené akumulace vod zlstaly v platnosti ty staré provadéci predpisy a vnasi to
vlastné do toho rozhodovani pomérné zmatek a nejednoznacnost. Na§ navrh méni ten
paragraf tak, aby voda méla jasnou pfednost. My tam v podstaté ménime ten princip
ochrany téch oblasti do té podoby, Ze mame, nebo definujeme urcité ¢innosti, které by
se tam nemély délat, nebo by mély byt n&jakym zplsobem, ta jejich realizace
nastavena provadécim ptedpisem, a poté definujeme velké mnozstvi ¢innosti, které by
se tam nemély délat vubec, ale ddvame Ministerstvu zivotniho prostfedi do rukou
moznost v odivodnénych a jasné specifikovanych ptipadech rozhodnout ve prospéch
jiné hospodatské ¢innosti. Jsme si védomi toho, ze tady ty oblasti zabiraji ne Gplné
malou ¢ast rozlohy nasi zemé a Uplné zabetonovat jakoukoliv ¢innost by nemuselo
byt spravné z hlediska uzemniho rozvoje a dalSich véci. Je také nutno fict, Ze v téchto
oblastech se nachazi vyznamna ¢ast nalezist’ naptiklad stérkd, stérkopisku. Také by to
zabetonovani vedlo k tomu, Ze prosté uz se tady nevytézi ani tatrovka Stérku, takze
davame ministerstvu do ruky nastroj, jak tam, kde (je) skutecné ten zajem jiny, nez je
ochrana vody, bude mit smysl. Je to pravé ¢astecné inspirované i kauzou toho naseho
slavného Stérkopisku na jihu Moravy. Jsem piesvédceny, ze kdyby ten zakon v té
podobgé, jak jej navrhuji, platil, tak by se nic takového asi nestalo.

A druhy névrh, ktery si zde dovolim predstavit, se tykd zvefejiiovani dat
z evidenci o povrchovych a podzemnich vodach. V § 21 zakona uklada ministerstvu
povinnost evidovat celou fadu informaci o stavu povrchovych vod, o stavu
podzemnich vod a my do toho paragrafu chceme pfidat vétu, ze tyto informace se
budou zvefejiiovat v rezimu strojové Citelnych dat. Vychéazi to z vladou schvalené
informacni strategie, kde se piSe, ze vSechna vefejna data, u kterych je to mozné, by
méla byt zvefejiiovana pravé ve standardu open dat.

Ja to povazuji za dilezité ze dvou diivodl. Za prvé, obecné, ¢im vic dat o krajiné
budeme mit a ¢im vic z téchto dat bude dostupnych, tim 1épe se ndm bude pracovat
s n¢jakou predikci. Ale také ta data maji 1 urCitou komeréni vyuzitelnost v ramci
riznych aplikaci. A druhy divod, a to je pro mé ten hlavni, mifim tim hlavné na
zmapovani, evidenci a praveé i zvefejiovani polohy a umisténi melioraci, o kterych
tady uz dneska byla fe¢. A ja to povazuji za takovy prvni krok k tomu, abychom
meliorace dokazali vyuzivat k zadrzovani vody a k néjakému smysluplnéjSimu
hospodateni v krajing. Nejsem pfizniveem toho, Ze by se mély vSechny vykopat nebo
zaslepit. Myslim si, Ze by na fadé mist ten odkaz naSich predkd, ktery v té krajiné
v podob¢ melioraci je, tak s nim jde pracovat i naopak v radmci boje proti suchu.
Musime ale védét, kde jsou. Takze tohle je krok ¢islo jedna.

My se tématu melioraci budeme vénovat jesté pres prazdniny a po prazdninach a
myslim si, Ze skutecné tady ta dila, kterd v zemi uz jsou, miizou pomoct v nasem boji
proti suchu.
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Tteti navrh, ktery zde predkladam, se tyka vyuziti tzv. Sedé vody tak, aby bylo
snadngjsi v budovach, které jsou napt. vefejné nebo kancelaiské budovy, a v dalsich
pracovat pravé s Sedou vodou, aby bylo jednodussi ziskat povoleni. Protoze tim, Ze
v tento okamzik tady tato voda neni zakotvena v zakoné, neni specifikovana, tak pii
ziskavani stavebniho povoleni narazeji investofi, narazeji i stavebnici na nutnost vést
docela dlouhé tizeni s krajskou hygienickou spravou. A vlastné zdrzuje to a tadu lidi
to i demotivuje. Takze my chceme odstranit tuto legislativni bariéru.

Ja jsem si védom toho, Ze pro to, abychom dokazali zajistit néjaky hygienicky
standard a ochranit vefejné zdravi, tak je potieba v provadécich piedpisech upravit
parametry Sedé vody tak, aby mohla kolovat v té&ch objektech. Vim také o tom, ze
Ministerstvo zdravotnictvi v tento okamzik fesi projekt pres TA CR, kdy se pravé
snazi definovat optimalni hygienické parametry, ale ja bych byl moc rad, abychom uz
v tento okamzik vyslali signal stavitelim, investorim, vefejnosti, Ze Sedd voda ma
velky vyznam, ze chceme do budoucna usnadnit cirkulaci jednou pouzité vody
v objektech, a nastavili lhiitu pro nabyti ucinnosti tak, aby Ministerstvo zdravotnictvi
bez problému dokoncilo tento projekt a mélo i ¢as na napsani provadécich predpisi.
Takze si myslim, Ze je to projev urcité ambice, kdy skutecné vetejnosti fikame ano,
voda nas zajima, vyuziti vody a Uspory vody nas zajimaji, ale zaroven to délame
zpusobem, ktery je pro Ministerstvo zdravotnictvi realizovatelny.

To jsou mé tfi navrhy. Ja bych jenom zavérem chtél pfipomenout to, co uz tady
zaznélo. My jsme dneska predstavili nas plan Vodu feSime ted’! a tyto tfi navrhy, at’ uz
je to hospodateni s Sedou vodou, at’ uz je to pldn na zmapovani a nasledné vyuziti
melioraci, tak i pfisné€j$i ochrana hydrologicky cennych oblasti, jsou soucasti toho
planu, takze my ho témito navrhy plnime v ten samy den, kdy jsme jej predstavili. A
to je vSechno, co jsem chtél fict.

Deékuji vam za pozornost a v podrobné rozpravé se ke svym navrhim piihlasim.
Dékuji.

Mistopiedseda PSP Petr Fiala: Dékuji. Nyni vystoupi pan poslanec Petr Gazdik,
pfipravi se pan poslanec Jaroslav Holik. Prosim, mate slovo.

Poslanec Petr Gazdik: Vazeny pane ministfe, milé kolegyné poslankyné, mili
kolegové poslanci, pfedné bych chtél pod€kovat, Ze program této schiize byl
schvalen, Ze se véci sucha miizeme zabyvat. A chtél bych pod&kovat i panu ministrovi
zivotniho prostfedi, protoze zjevné ho i snaha opozice pohnula k vétSim cintim, a
jsem tomu velmi rad, protoze by tady nemeélo jit o politiku, ale o budoucnost.

Ja jsem uz 17,5 roku starostou nebo mistostarostou obce, jejiz nazev 1ze. Jmenuje
se Sucha Loz a my uz tam 12 let realizujeme komplexni pozemkové Gipravy a ja vam
mizu na tomto misté vérohodn¢ prohlasit, ze Suchd Loz diky komplexnim
pozemkovym upravam skute¢né neni suchd. VSechna opatieni z komplexnich
pozemkovych tprav se podafilo realizovat a dnes diky rybni¢kdm, tdnim,
melioraénim brazdam, zachytnym prilehtim jsme chranéni jak pted suchem, tak pied
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bleskovymi zaplavami. Diky poldrim, diky vysadbé zeleng, vétrolami, pasim cest,
to vSechno funguje a jsou véci, které funguji.

Druha vée, ve které ten nazev lze, je véc tykajici se Ministerstva zemédélstvi,
protoze v jejich planu existuje nadrz Suché Loz, ktera ale neni v nasem katastru a
neni v Suché Lozi. A mél bych tady jeden dotaz na pana ministra zivotniho prostiedi i
zeméd@€lstvi. Pro¢, kdyz vime, ze komplexni pozemkové upravy funguji, Ze zajistuji
ekologickou stabilitu tizemi, Ze bojuji nejen proti suchu, ale i proti zaplavam, proc je
na n¢ tak zoufale malo penéz? Proc¢ je téch penéz tolik, ze kdyby méla komplexnimi
pozemkovymi Upravami projit cela republika, tak by to pii souasném financovani
trvalo 273 let? Dvé sté¢ sedmdesat tii let je skute¢né hodné a kazdy uzna, ze za 40 let
komunismu, kdy vSechno patfilo vSem a nic nikomu, se ta krajina zasadnim
zptisobem zménila, a proto dnes musime délat komplexni pozemkové upravy. A 273
let, které by to trvalo pii sou¢asném financovani, prestoze vime, Ze to funguje, a moje
obec je toho diikazem, pfijed’te se podivat, kazdy uvidi, ze to funguje, a v Suché Lozi
diky tomu neni sucho. Takze se ptam, pane ministie, prosim, kdy pdjde vice penéz do
komplexnich pozemkovych tprav, do realizace spole¢nych zafizeni? Kdy konecné se
¢islo 273 let snizi alespon na né&jakych 10, 20 let, kdy by to mélo relevantni smysl.

Druha véc, na kterou bych se chtél zeptat pana ministra Zivotniho prostfedi, je
jeho dopis, ktery jsme obdrzeli jako obce a mésta, ve kterém pan ministr ctihodnym
primatorkam, primatorim, starostkdm a starostiim piSe: "Aktudlni situace stavu sucha
na vétding uzemi Ceské republiky neni piili§ piizniva. Rad bych vés proto touto
cestou vyzval k realizaci adaptacnich opatieni, kterd je v rdmci boje se suchem
nezbytné realizovat v co nejvetsi mife. Jak jisté vite, prosttednictvim Nérodni koalice
pro boj se suchem koordinujeme celou fadu aktivit od legislativnich zmén az po
pfimou finan¢ni podporu konkrétnich oblasti ve snaze obcim piipravu téchto
adaptacnich projektl co nejvice usnadnit. Klicovou roli v adaptaci na zmény klimatu
hraji bezesporu zemédé€lska a lesni pida, kde jsou opatieni financovana pievazné
z prostiedkl Ministerstva zemédelstvi."

Prosim, pane ministfe, poslal jste tento dopis i pfedstavenstvu Agrofertu a jinych
velkych zemédé€lskych spoleénosti, které svou ¢innosti miizou vyrazng, a vy to vite,
boj se suchem ovlivnit? Dékuji za odpoved:.

Mistopi'edseda PSP Petr Fiala: Dékuji. Nyni vystoupi v rozpravé pan poslanec
Jaroslav Holik, pfipravi se pan poslanec Vlastimil Valek. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jaroslav Holik: Vazeny pane predsedajici, vazeny pane ministfe, pani
ministii, omlouvam se, vaZzené kolegyné, kolegové, dobry den. Jestli mizu, jenom
v uvodu malinko zareaguji na slova svého prediecnika Petra Gazdika prostfednictvim
pana piedsedajiciho. Pette, tady 40 let byl socialismus, tady jesté komunismus nebyl.
Ale to jsem odbocil a ted’ se dostanu ke své vlastni zprave.

Zivotadarnou tekutinou v lidském t&le je krev. A stejnou funkci v piirodé zastava
voda. Voda je zakladni podminka Zivota na této planeté¢ Zemi. A pokud zdroje pitné
vody zniCime, tak Zivot na Zemi zanikne. Ja jsem ze Zlinského kraje a mnohdy mi
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ptipada, ze to délame vSechno piesné proto, jenom aby ten zivot zanikl. Minuly
vikend jsem se ucastnil pochodu u Uherského Ostrohu, kde v pfirozeném
akumulaénim Gzemi ma vzniknout $térkovna. Stejny problém je v oblasti HoleSova.
Byvalé letisté je obrovské akumulacni izemi vody, ktera stéka z vizovickych hor. A je
tam pramyslova zoéna, kde chceme postavit 51 fabrik. Lidi, my jsme se zblaznili! Ta
zo6na v soucasné dobé¢ zasobuje 30 tisic lidi pitnou vodou. A jeji kapacita je zasobovat
az 100 tisic lidi. Takze povazuji ochranu vody jako nasi prioritu a chtél bych, aby
ochrana vody byla zakotvena v zdkoné. Aby tam bylo, ze védomé poskozovani
vodnich zdroji musi byt posuzovano jako trestny ¢in. Voda se nesmi stat artiklem
tvorby zisku a veskeré penize, které ziskame z distribuce vody, by mély byt vraceny
zase k ochrané vodnich zdroji a nesmi kondit na tétech prekupniku.

Takze damy a panové, jak uz jsem jednou fekl, voda je strategicka surovina a
myslim si, Ze by se méla vratit do rukou statu, Ze by ji stat mél zpétn¢ vykoupit. Ja
nevidim diivod, proé si Cech musi &eskou vodu kupovat u zahraniéni spoleénosti. Ja
vam tady ukazu jednu tabulku. (Dé&je se.) Je to, kolik penéz odchazi za prodej Ceské
vody. Pfiznam se, neni to radostné ¢teni. Kdo chcete, ddm vam ji k dispozici.

Takze jestli mizu, rad bych se jesté jednou vratil k tomuto zékonu a k tém svym
mySlenkam, Zze vé€domé poskozovani vodnich zdroji musi byt posuzovano jako
trestny Cin a Ze penize, které z distribuce vody ziskame, se musi zase do t& vody
vracet. Takze tim padem vas vSechny zadam o podporu svého pozménovaciho navrhu
¢. 5738, ktery nactu v podrobné rozprave. Ja vam dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Petr Fiala: Dékuji. Faktickou poznamkou bude reagovat
mistoptedseda Poslanecké snémovny Vojtéch Pikal. Prosim, mate slovo.

Mistopredseda PSP Vojtéch Pikal: D¢kuji za slovo. Nemyslel jsem, Zze v této
rozpravé budu vystupovat, nicméné musim zareagovat na dvé véci, které tu zaznély.
Pokud by dosla pitnd voda, tak zZivot na planet¢ nezanikne, pouze lidé. (Veselost
vsale.) Je potieba to podle mé rozliSovat. A pak bych chtél podotknout, ze
poskozovani vodniho zdroje jiz trestnym ¢inem je, at’ uz z nedbalosti, nebo umysIng.
Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Petr Fiala: Dékuji. Pan poslanec Milan Brazdil se omlouva
dnes od 14.30 do 19.00 z pracovnich divodu. Na fadé je nyni vystoupeni pana
poslance Vlastimila Valka, pfipravi se pan poslanec Marek Vyborny. Prosim, pane
poslance, mate slovo.

Poslanec Vlastimil Vialek: D¢kuji, pane predsedajici. Ja si dovolim navazat na
lehce odleh¢enou atmosféru a dékuji predrecnikovi vasim prostiednictvim, opravdu
jsme tady Ctyticet let komunismu neméli komunismus, méli jsme socialismus, dékuji
za to upfesnéni. Na druhé strané jsme ke komunismu milovymi kroky systémem
kuptedu, zpatky ni krok smétovali. Uz tak to bylo dost zIé a poté§ panbth, kdyby
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nastal ten komunismus. Ale to jsem odbocil. Piedpokladam, ze dalsi budou
navazovat.

Ja bych se chtél vratit k vodé. A tady v téch prvnich vystoupenich padlo, kdo
vlastné prvni zmifioval vodu. Ja jsem se dival na datum narozeni svych ptediecnik,
mam ted’ tim padem jako nejstarsi biologickou vyhodu, protoze kdyz teknu, Ze prvni
jsem problematiku sucha zminoval ja, jako nejstar§imu ze vSech vystupujicich mi to
tézko nékdo muize upfit, nicméné neni to pravda. Ja jsem si nasel, Ze sucho se zminuje
v Kosmov¢ kronice. Dovolim si citovat: "Je to divna véc," piSe Kosmas, "a Ize z ni
uvazit, jak vysoko se vypina tato zemé, nevtéka do ni zadna cizi feka, nybrz vSechny
toky malé, i velké, pojaty arci do vétsi feky, jez slove Labe, tecou az do severniho
mofe". Tolik Kosmova kronika. A tam uz se debatuje o problematice sucha, odtoku
vody z Ceské republiky, a proto si nesmirné vazim toho, e mam piileZitost se jako
poslanec podilet na tomto zakoné, podilet se na pozménovacich navrzich, z nichz
velkou cast velmi rdd podpoiim, a podilet se na tom, ze opravdu Poslanecka
snémovna tentokrat nejenom teoreticky, ale i prakticky bere smrteln¢ vazné
problematiku sucha.

Potiz zmého pohledu sucha je jak se zdravim. Vzdycky kdyz umie né&jaka
vyznamna osobnost na rakovinu, vznikne vlna preventivnich prohlidek, ktera velmi
rychle ochabne. VSichni vime, Ze mame dé€lat preventivni opatfeni, vSichni vime, Ze
se mame vySetfovat, vSichni vime, Ze mame chodit na screening, nikdo to ned¢la,
vétsina lidi s tim zacne, az kdyZ onemocni, a to je pozd€. Se suchem je to nemlich to
stejné. Moji ptrediecnici tady opakované zminili, Ze to, Ze prsi, to, Ze mozna za tyden,
za ¢trnéact dni budou lokdlni zaplavy, nic neméni na tom, Ze voda z krajiny mizi, a ne
kvili nam, ale i kvili nam. Pokud s tim ted’ neza¢neme néco délat, vzhledem k tomu,
jak psal Kosmas, v situaci, v jaké jsme, tak nase déti, nasi potomci nejenom ze budou
mit velky problém, ale budou mit nefesitelny problém.

Je velmi dobie, Ze se Poslanecka snémovna odhodlala problém fesit. Doufam, ze
z druhého Cteni se velmi rychle posuneme ke tfetimu ¢teni a Ze se nestane, Ze tento
zakon se nedostane do konce volebniho obdobi do tfetiho ¢teni, coz by mé velmi
mrzelo. Domnivam se, ze ten zakon ma spoustu pozitivnich mist. Domnivam se, ze
fada pozménovacich navrht je velmi uzite¢nd, a byl bych velmi rad, aby se z tohoto
zakona nestalo politikum, ale aby se z ného stalo opravdu néco, co pomtize nejenom
zemé&d€lcim, nejenom vodohospodaitim, nejenom ob¢aniim, ale v§em, co bydli v této
zemi, udrzet vodu v krajin¢ a dosdhnout toho, aby voda, ktera je opravdu nesmirné
dilezita a je to nejvzacngj$i tekutina, nebyla tekutinou v Ceské republice
nedostupnou.

Mistopi‘edseda PSP Petr Fiala: D&kuji. S pfednostnim pravem se ptihlasil pan
pfedseda Marian Jurecka. Prosim, mate slovo.

Poslanec Marian Jurefka: D¢kuji. Vazeny pane mistopiedsedo, kolegyné,
kolegové, ja bych chtél navazat vlastné na to, co jsem tady fikal v tvodnim slové pred
schvalenim programu této mimotadné schiize, a sice k nékterym konkrétnim navrhiim
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v oblasti pravé pozménovacich navrht, které podavame k novele vodniho zékona
s tim, ze pozménovaci navrhy cili za prvé v uvodni Casti zakona, aby byla jasné
vyzdviZena nutnost tlohy ochrany vody a vodnich zdrojii v Ceské republice, a dale
abychom v ramci vodniho zakona pravé dokazali fesit tu problematiku melioraci,
abychom dokazali meliora¢ni systémy zmapovat, uvést je do katastru nemovitosti,
aby vlastnici védéeli, Ze maji viilbec melioracni systém na svém pozemku, aby ten, kdo
ptipadné pozemek kupuje, mél tuto informaci.

Proto navrhuji, aby do roku 2025 bylo provedeno zmapovani melioracnich
soustav, aby tuto ¢innost provedl Statni pozemkovy ufad a aby dal podnéty na
zaneseni této informace do katastru nemovitosti. Chapu, Ze tyto povinnosti nemizeme
pln¢ prendset na vlastnika, takze proto také v dalSich pozménovacich navrzich
fikame, ze pokud vlastnik pfijde a pozada o provéfeni informace o tom, zdali je na
jeho pozemku meliora¢ni soustava, tak aby toto za néj bezplatn¢ provedl Statni
pozemkovy ufad. Myslim si, Ze pétileta lhita je docela dost dlouhd na to, aby se to
podafilo v tom rozsahu celkem bez problému zvladnout. Samoziejmé jsou tam i
povinnosti, Zze pokud toto vlastnik neucini, tak je tam i urcita sankce, tak jako v jinych
opattenich, také vic¢i vodohospodaiskym stavbam, kde vlastnik ma také obdobné
povinnosti a ma z toho také vyplyvajici sankce.

Zaroven, protoze se tady bavime o problematice sucha, tak vyuzivam i této
situace k tomu, abychom udglali i upravu, ktera se bude tykat nékterych ustanoveni
pravé i zadkona o ochrané¢ zemédélského pldniho fondu, protoze ono to
s problematikou vody a vodnich zdroju také souvisi. A to jsou ty véci, které se praveé
tykaji ochrany cenné zemédélské ptdy, aby nebyla zastavovana, aby nebyla
vyjimana, aby v téch pfipadech, které jsou tak medidlné znamé, at’ uz je to tézba
Stérkopisku, bylo jasné, Ze takovouto pidu prosté nebude mozné vyjmout. Tato pida
si zaslouzi ochrany z divodu své cenné kvality, bonity, ale i z toho divodu, Ze to je
prosté zdroj zadrzeni vody, zasakovani vody do spodnich vrstev a také zajisténi toho,
aby cela lokalita, ktera je v Uhersko-Ostrozsku, mohla fungovat jako cenny zdroj
pitné vody pro vice nez 140 tisic lidi.

TakZe je to série nékolika pozméniovacich navrhi, ktera by méla vést k cili vice
chranit vodu, vodni zdroje, podporovat vétsi zasobu spodni vody, zasakovani, ale také
chranit pidu pfed nesmyslnym zastavovanim logistickymi centry, primyslovymi
zonami, nakupnimi centry a tak dale. At prosté investor hleda méné bonitni pidy,
nebo v uplné idedlnim pripadé at’ se orientuje na brownfieldy, at’ se orientuje na uz
stavajici prumyslové zony a tak dale. To si myslim, Zze je dulezité, abychom toto
dokazali do zékonu vlozit, aby to bylo zfejmé a jasné, a ne ze dnes se hledaji klicky,
kdy v zakoné se sice hovoti o tom, Ze ochrana pidy je ve vefejném zajmu, ale nékdo
je schopen zdlivodnit, ze vefejny zajem je pii dvouprocentni nezaméstnanosti
vytvaret dal$i obrovskou primyslovou zoénu v situaci, kdy vtom regionu mate
nevyuzité brownfieldy, nevyuzité stavajici primyslové zony a podobné. To mi prosté
logiku nedava.

TakZe to je série n€kolika pozménovacich navrhii, které v této oblasti mame
pfipraveny a budeme podavat. Dékuji.
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Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Pieji pékné poledne. A nyni tedy
v obecné rozpravé je piihlasena pani poslankyné Alena Gajduskova a pfipravi se pan
poslanec Vaclav Klaus. Pani poslankyné, prosim, mate slovo.

Poslankyné Alena Gajdiskova: Dobré poledne, piesné poledne. Vazeny pane
predsedajici, pani poslankyné, pani poslanci, vazeni pani ministfi, chci podpofit
predkladanou vladni novelu vodniho zdkona, protoze je to novela velmi a velmi
prospésna. Jsem velmi rada, ze vétsina spolecnosti uz pochopila cenu vody, ktera je
cenou zivota, tak jak o tom mluvili jiz mnozi pfede mnou. Ale pratelé, kdyz jsem na
problémy ohrozeni nedostatku vody upozoriovala po roce 2002 v Senatu, protoze
védci nam uz v t€ dobé ftikali, Ze to mize byt problém, byt jsme v té dobé fesili
povodng, tak se mi kolegové pana Bendla smali. Kli¢ovy ale potom k feSeni této
problematiky byl rok 2003 a nasledné 2015, které ukazaly problémy sucha in natura,
tedy v redlu. V téch letech socidlné demokratické vlady iniciovaly ¢innosti zamétené
na piipravu uceleného souboru opatieni pro zvySeni piipravenosti a prevence
nasledkl sucha na spolecnost a zivotni prostfedi. Koncepce ochrany pied nésledky
sucha — to je nazev tohoto materialu — je dosavadnim vyusténim téchto aktivit. To se
mimochodem tika v oné vladni koncepci, to cituji. Vypracovani Koncepce ochrany
pied nasledky sucha ulozilo usneseni vlady ¢islo 620 jiz v ¢ervenci 2015 k ptipravé
realizace opatieni pro zmirnéni negativnich dusledkt sucha a nedostatku vody.

Toto usneseni obsahovalo tenkrat i fadu konkrétnich tkold. Byla to spoluprace
s nejlepsimi védeckymi kapacitami v zemi, s Akademii véd a vyzkumnymi ustavy,
jejichz vystupy pak slouzily k formulaci koncepce. Opatieni z koncepce napliuji i
cile Strategického ramce Ceska republika 2030 — to je opét ndzev materialu —
v oblasti zpomalovani odtoku vody =z krajiny, udrzeni biologické rozmanitosti,
zlepSovani stavu pad, zvySovani spolehlivosti vodohospodaiské infrastruktury
v ménicich se podminkach, ochrany vodnich zdroji pied kontaminaci, zvySovani

urovné Cisténi odpadnich vod a podpory produkce potravin. To vSe sem patii.

V kvétnu 2016 pak vlada Bohuslava Sobotky projednala materil k feseni sucha.
Ten fesil tii etapy v Case — prvni do roku 2021, druha do roku 2027 a tfeti do roku
2033. Tento material piedpokladal roén€ na realizaci navrhovanych opatieni
2,4 miliardy korun. Materiadl obsahoval mix feSeni, jak o tom jednd i zminovana
koncepce. Predkladané zdkony jsou dal$i z téch kaminkl k realizaci tady této
strategie a téchto koncepci.

Vazené pani kolegyné, pani kolegové, ja vitam tuto dneSni debatu i to, Ze
vénujeme tématu vody a sucha celou mimotfadnou schizi. Ale kdybychom vodu
zacali fesit ted’, jak to tamto vidime ze strany Piratl, bylo by tedy opravdu pozdé.
Skoda jenom, Ze jsme ztratili ta 1éta mezi roky 2006 a 2013, kdy se prace na
koncepcich ponékud zpomalily, ne-li zastavily.

Chci ale zdUraznit jesté jednu véc. Panové ministii Toman a Brabec jsou opravdu
skromni ve vyc¢tu toho, co se déla nyni. ProtoZe tuto problematiku sleduji uz 1éta, chci
ocenit unich pfedev§im jednu véc, Ze se dokdzali domluvit, ze dokazali
spolupracovat a dokazou spolupracovat, a dokazali tak ptrekonat to, co skutec¢né
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trosku prace brzdilo proti tomu, jak jsme si pfedstavovali, Ze se véci realizovat budou.
Ministr zemédé€lstvi pan Toman a ministr Zivotniho prostfedi pan Brabec dokazali
prekonat resortismus a to je opravdu velmi ocenénihodné. A vysledky mame na stole.
To, ze to dokazali, je skoro zazrak. A ja v&€fim, ze v tom zazraku budou pokracovat.

Vé&fim proto také, Ze se vSichni shodneme nejen na téchto dvou novelach vodniho
zékona v této chvili, ale posléze i na uzitecném a velmi potfebném ustavnim zakonu,
ktery problematiku vody bude feSit a na kterém, jak je znamo, vlada jiz pracuje, a
vétim, ze co nejdiive doputuje do Snémovny, ze bude také ale respektovat ustavni
zakon to, o ¢em je fe¢ zde ze strany opozice. Ta véc totiz musi byt spole¢nym
zéjmem. Tady si nemizeme hrat skute¢né na to, kdo je odkud. To je bytostny zdjem
vSech obéanl této zemé a budoucnosti této zemé. Jsem piesvédCena o tom, Ze
navrhovany ustavni zakon potom musi dat vod¢ pozici i cenu, kterou voda ma pro
zivot sam. Musi byt vzdycky jednoznacné, ze voda je vic nez pisek. Ale to by byla
dalsi debata, ktera by reagovala na to, co se d&e unds vkraji. VEéfim, ze toto
vyfeSime.

A jesteé jednou prosim o podporu obou vladnich novel. A véfim tomu, ze celou
problematiku spolecné posuneme. A dékuji pantim ministrim. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni pozadam o vystoupeni pana
poslance Vaclava Klause a piipravi se pan poslanec Stanislav Grospi¢. Pan poslanec
Vaclav Klaus neni pfitomen, takze jeho piihlaska propada a pozadame o vystoupeni
pana poslance Stanislava Grospice. Prosim, mate slovo.

Poslanec Stanislav Grospi¢: Dékuji, pane mistopfedsedo. Vazeni ¢lenové vlady,
vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovolte, abych také tekl za klub Komunistické
strany Cech a Moravy a sim za sebe, 7e vitame, e koneén& doslo k projednavani
novely vodniho zékona, to jest zdkona ¢.254/2000 Sb., o vodach, a ze zdaleka
nepodceniujeme otazku vody, dostupnosti vodnich zdrojii a hrozbu sucha, ktera
ptichazi v nasledujicich letech.

Potom v podrobné rozpravé se piihlasim k nactenému malému pozménovacimu
navrhu, ktery se opira o uréitou skutecnost, se kterou se na mé obratili obcané
ptilehlych obci Sobotecka, ale i Mélnicka a nékterych dalsich. Kdyz to zobecnim na
jednom konkrétnim piikladé, doslo k takové paradoxni situaci, kdy vodopravni tfad
mozna Gplné neplnil oéekavani, ktera se od n&j ¢ekala, k zajisténi pitné vody pro dané
obce a nevyhodnotil si dobie dany stav, nicméné¢ mél oporu v té dobé v zakonné
upravé, to jest v podobé zdkona o vodach, vodnim zakoné. A myslim si, ze ted’ je
urcita chvile se vénovat i takovymto momentim, které mohou byt v urcity moment
pro obce a jejich obyvatele velice tiziveé.

O co $lo? Pivodné byla ve VI¢im Poli a v Hornim Bousové kolem Kosti, kde jsou
velké sady, planovana vodni nadrz o kapacité 4 tisice kubikti vody. V roce 2017
zazadali sadafi o povoleni nové nadrze o kapacité 40 tisic kubik, tedy desetkrat veétsi
kapacity, protoze jim stavajici voda nestacila na zavlazovani. Na tivod chci jesté uvést
informaci, ze vlastnikem nebo akcionafem sadi bylo pry propojeni s feditelem FIO
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banky a od pocatku také bylo jednano se vSemi dotéenymi obecnimi i méstskymi
ufady v Sobotce. Co se tyka situace, kdyZ byla vloni nadrz vybudovana. Doslo ke
ztraté spodnich vod, a tim vod sousednich obyvatel Kdanic. Stéstim je, Ze se podafilo
méstu Sobotka asponi zajistit urychlené penize na stavbu vodovodu, ktery byl
dokoncen potom nasledné v fijnu 2019. Je pravda, ze cela ta anabaze budila velkou
bezmocnost okolnich obci a na stavebnim wfadé vcetné stiznosti, které byly
predkladany jak policii, tak na odbor Zivotniho prostfedi v Ji¢in€. A trvalo pomérné
dlouhou dobu, nez se cela véc zacala fesit.

Zkusenost mé vede k tomu, kdyz jsem se po tomto pidil, ze takovychto situaci je
zejména v téch sadatskych oblastech mnohem vice, protoze samoziejmé plocha, ktera
vyzaduje budovani novych sadu ¢i jejich rekultivaci, také spotiebu pitné vody a mtize
tam dochézet ke stfetu zajmu, a také dochazi, mezi zavlahami téchto sadu a pitnou
vodou uzite¢nou, ktera by primarné méla byt uréena obcim.

Z tohoto pohledu se snazim ve svém pozménovacim navrhu vlozit drobné
ustanoveni, které se tyka pitislusné ¢asti, kdy za bod tfi vladniho navrhu by se vkladal
bod ctyfi. V casti Ctyfi v § 8 za odst. 1 se vklada novy odstavec 2, ktery zni: Povoleni
k odbéru ¢i akumulaci vody lze vydat pouze z diivodu nezbytného vyuzivani vody
jako vody pitné pro zasobovani obyvatel tam, kde neni mozné obydli pfipojit na
vodovod pro vefejnou potiebu. Dosavadni odstavce 2 az 4 se potom oznacuji jako 3
az 5. Nasledujici body se precisluji.

Tedy neni to navrh, ktery by absolutné zakazal vyuzivat vodu, pitnou vodu
napiiklad pro zavlahy, zemédélské ucely, sadafeni, ale stavi tam alternativu;
v piipad¢, ze pro obec neni mozno zajistit jinou vodu, pak by priorita pitné vody a jeji
zajisténi pro obce, a tim i pro ob¢any méla hodnotu podstatné vyssi ochrany. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni jako posledni je pfihlaSen v obecné
rozprave pan poslanec Jan Zahradnik. Pane poslance, prosim, mate slovo.

Poslanec Jan Zahradnik: Dé¢kuji, vazeny pane mistopfedsedo, za slovo. Damy a
panové, ja samozfejmé k tomuhle zakonu, ktery se opakované na programu nasi
Snémovny vyskytuje, tradi¢né vystupuji a daval jsem vzdycky pozménovaci navrhy
ve snaze jednak zlepSit situaci mést a obci, jednak samoziejmé pomoci v boji se
suchem. To jsem vzdycky délaval. JA bych mozna tady nejprve ale zminil par
¢iselnych udaju, abychom veédéli, co vlastné je predmétem naSeho uvazovani.

Kdyz se podivame na statistiku CHMU, tak je tam uveden udaj, Ze celkovy thrn
srazek v lofiském roce na izemi Ceské republiky byl 634 milimetri na metr &tvereéni.
Jednoduchym vynasobenim zjistime, Ze se tedy vlastné¢ jednd o 50 miliard metrti
krychlovych vody. To je objem vody, se kterym tady u nés tedy mame co do ¢inéni,
protoze vime dobie, ze piitok ze zdroji mimo uzemi nasi republiky je zanedbatelny.
Pan kolega Valek tady citoval kronikafe Kosmase. Ja jsem tady uz kdysi davno
jednou citoval epigram Karla Havlicka Borovského, ktery tika: Nechlubte se,
vlastenci, neni to véc fadn4, Ze nete¢e odjinud do Cech voda zadné. Tak to opravdu je.
Podivame-li se na ty grafy, tak ten odtok je zhruba v fadu 10 miliard kubikd, pfitok je
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v fadu zhruba necelych 500 miliont. TakZze pracujeme s 50 miliardami metri
krychlovych vody, se kterymi musime jaksi zajistit tady veskeré nase hospodateni.

Je tieba dodat, Ze z téchto 50 miliard zhruba 40 miliard metra krychlovych vody
odchazi evapotranspiraci, tedy vyparem, piipadné¢ pohybem vody ve vegetaci,
v rostlinach. Cili tady téch 10 miliard, s kterymi nakladame... No, kdyz si fekneme,
jakym zptisobem jsme schopni akumulovat vodu, tak uméld akumulace vod, umélé
nadrze vytvofené u nas v historii, jsou schopny zachytit zhruba necelych 5 miliard
metri  krychlovych vody, ¢ili desetinu ztoho disponibilniho objemu. Z toho
vyznamné nadrze, tedy ty piehradni velké nadrze, mimo jiné tfeba na vltavské
kaskad¢ a dalsi prehrady, zadrzi zhruba, bych tak fekl, 40 %. Vic, vlastné musim
pridat, takika tfi Ctvrtiny, ne 40, to jsem se zmylil. Tak asi 70 % vody zadrzi velké
nadrze, zhruba kolem tak 25 % zadrzi stfedni rybniky do 50 hektarti a zbytek potom
malé rybniky, piipadné ty velké rybniky, zase na té druhé strané. TakZe pracujeme
s 5 miliardami metr krychlovych vody, které zadrzime. To je ta voda disponibilni,
ktera kdyz bude velké sucho, po ni mizeme sahnout a z ni mizeme tu vodu jaksi
odebirat.

Mluvime tady o zadrzovani vody v krajiné jako o velkém nastroji v boji se
suchem. J& s tim souhlasim. Je to nastroj, ktery mizeme pouzit v pomérné kratké
Casové dob¢. Prosté postavit pichradni nadrz je otazka pomérné sloZzitého
povolovaciho fizeni. Kdybychom si ale zase Ciselné to piepoditali, tak ten objem
zadrzované vody kdybychom rozprostieli na celou plochu Ceské republiky, bylo by
tam na kazdém metru ¢tvereCnim 62 milimetrt, ¢ili bychom chodili zhruba v 62
milimetrech vody. Otazka je, do jaké miry tedy to zadrzovani vody v krajiné je
skutecné realn¢ efektivnim nastrojem. Nefikam, ze bychom na to méli rezignovat,
v zadném piipadeé. Urcité kazdy zemédélec, kazdy vodohospodat, ktery tu moznost
ma, tak by mél ta drobna opatieni v krajin¢ délat.

Mluvil tady pan kolega Bendl o odbahiiovani rybnikd. Mezi 10 a 20 procenty
objemu rybniki je zabahnéno, to znamena, ten jejich objem, tak jak byly vybudovany,
neni k dispozici. Byvalo takovym jaksi uvadénym ¢islem, ze na odbahnéni jednoho
hektaru rybnika je potfeba milion korun. To bylo do té doby, nezli my sami jsme si
vlastnimi zakony velmi ztizili moznost nakladéani s tim vyvezenym bahnem. Kolega
Bendl to tady velmi podrobné¢ zmifioval. Musim se pfiznat, ze vidim také velky
problém v tom, Ze to bahno z rybnikti ted’ neni mozné pouzivat, tak jak to bylo po
dlouha desetileti, staleti jako hnojivo na pole, ale bohuzel je to povazovano za
nebezpeény odpad. Pii¢ina toho samoziejmé je ve zptisnénych podminkach a ve
zptesnéni metod, tak jak métime $kodlivé latky. Prosté s tim bahnem najednou neni
co pocit a jeho likvidace vyzaduje vyznamné financni prostiedky.

Takze musime stale obracet svoji pozornost k budovani nadrzi. Ja jsem rad, ze
pan ministr zem&délstvi predstavil program k budovani nadrzi. Castokrat je tato cesta
kritizovana, je spojovana s néjakou betonaiskou lobby. Ja tedy si myslim, ze to tak
neni. Prost¢ méli bychom myslet na zadni kolecka. Az skute¢né to sucho bude
kritické, tak kazda ta nadrz bude urcité potiebna.
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My jsme chranili v roce 1953 277 profilti pro mozné nadrze, v roce 1988 to bylo
uz jenom 210, v roce 2005 potom to bylo 186 a v soucasné dobé pracujeme zhruba
kolem tak 60 az 80 mist, 65 profild, kde by bylo mozné postavit nadrz a které jsou
tim onim zptsobem chranéné. Pan ministr mluvil zhruba asi o 30 moznych mistech,
kde by se nadrz dala postavit. Damy a panové, to je véc, kterd samoziejmée podle mé
neni popularni. Ja jsem si védom toho, ze nesklidi n¢jak velkou chvalu, ale chci se
tady vyjadfit ve prospéch toho zdméru na budovani nadrzi.

Takze dalsi véc, kterou bych chtél zminit, je vibec to, na co pouzivame vodu,
kterou u nas zachycujeme. Ve svété, ve svétovém globalnim priaméru, 75 % vody je
pouzivano na zemédé€lské ucely, 20 % vody na primysl a sluzby, 5 % pak slouzi jako
voda pitna. V Evropé¢ to je tedy jiz 33 % zemédélstvi, 54 % pramysl a sluzby a 13 %
voda pitna. U nas je tomu tak, ze 4 % na zemé&d€lstvi, 58 % na prumysl a sluzby a
38 % voda pitna. Co to znamena? No, znamena to, Ze my vyznamné mnozstvi pitné
vody vlastné pouzivame na ty prumyslové nebo zemédélské ucely.

Ja& bych jesté na zavér uvedl takovy — ja jsem nckde naSel takovy zvlasStni
statisticky udaj, pomérn¢ ne jaksi neradostny, jak se jednotlivé katastrofalni jevy
podileji... jakou maji jaksi... jakym zpisobem se na imrti podileji, kolik umrti, kolik
mrtvych lidi pfinese ta ktera katastrofa.

Zemétreseni 16 %, tady uvadéli ti autofi, povodné 8 %, tropické boute 5 % — ale
sucho, damy panové, sucho ma na svédomi 64 % tmrti. Takze to jsou ¢isla opravdu
varujici. A povazuji nasi snahu branit se suchu za spravnou. I kdyZ u nas samoziejmé
nemluvime zatim o obétech, ale jenom o sniZzeni naseho komfortu, které by mohlo
prinést nastupujici sucho.

J& nechci byt jizlivy v tom, Ze zase opét na jihu prsi, ted’ jsou tam vydatné deste,
blizi se sem, rozumim tomu, Ze zemédé€lské sucho je, zda se, pro toto obdobi
vyfeseno. Ale pofad jesté¢ samozfejmé¢ mame velky deficit ve spodnich vodach a ten
ro¢ni uhrn srazkovy chybéjici urcité se témito srazkami nedoplni.

Nyni tedy k naSemu snémovnimu tisku. Ja jsem svlij pozménovaci navrh, ktery se
tyka § 12, ptedlozil do vybort. Ten vybory projednaly — dékuji za to, Ze jej pfijaly za
sviyj, mluvil o tom tady pan kolega Munzar, mluvil o tom také myslim pan poslanec
Tureéek za zemédelsky vybor. Takze nebudu tady nacitat tento navrh, protoze je jiz
obsazen v navrhu jak zemédélského, tak hospodaiského vyboru.

Chtél bych se jesté vyjadfit k otazce vlastnictvi vody, ktera tady padla. Ja
opakované se pokousim vyvratit i blud, ktery tady byva zmitiovan, ze jsme tady jaksi
zprivatizovali vodu a Ze se veskerd voda u nas dostala do soukromych rukou. Neni
tomu tak. Z vice nez 90 % patii vodni zdroje i infrastruktura do rukou obci, pfipadné
pravnickych osob, které si obce zalozily. To, ze si na spravu téchto svych
infrastrukturnich statkd najimaji soukromé firmy, Veolii, u nas na jihu Cech to je
CEVAK a dal3i, to je jina véc. Uz se ddvno ukézalo, Ze obce, nebo vefejna sprava,
nejsou dobrym podnikatelem. Ze hospodateni na té infrastruktuie, to neni jenom
Cerpani vody, jeji Gprava, jeji rozvod a odvadéni tedy odpadnich vod a jejich ¢isténi.
Je to také vyznamna starost o kvalitu té vodni infrastruktury, kvalitu vodovodnich
trubek, kanalizac¢nich trubek. A to je véci kazdé obce, kazdého mésta, jak se domluvi
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s tou svou firmou, kterd spravuje tu infrastrukturu, jakou ¢ast zisku ta firma bude
davat prave do této infrastruktury.

A ukazuje se, ze za posledni dobu se vyznamné zlepSuje kvalita té
vodohospodaiské infrastruktury, mam na mysli tedy téch vodovodnich fadu, a zZe ty
ztraty, které byly vyznamné v pfedchozich dobach, naopak tedy klesaji. Jesté jeden
komentat bych si rad dovolil, ktery tady... asi dvakrat nebo tfikrat se mluvilo
o chranénych oblastech pfirozené akumulace vod, zkratka CHOPAY, takova mluvici
zkratka. Ja jenom bych chtél jaksi povzdychnout nad tim, jaky osud stihl chranénou
oblast pfirozené akumulace vod Sumava, kdy jsem tady pied nékolika lety v tom
minulém volebnim sloZeni nasi Snémovny upozoriioval na to, Ze zakony, které jsme
tedy pfijali, zdkony na ochranu piirody a krajiny, které vlastng ze Sumavy udélaly, tak
jak si prali aktivisté, divo€inu, Ze to bude mit negativni vliv na vodni hospodafstvi na
t¢ Sumavé, vodni rezim. Nebyl na to bran ohled a bohuzel ta chrandna oblast
pfirozené akumulace vod Sumava nyni je velmi postizena tim, Ze vice nez 20 %
stromi na Sumavé vlastng uschlo vlivem kiirovcové kalamity.

Cili to je mij zavéreény povzdech nad tim, ze — a nékdo tady zminil, Ze i ta
kalamita pokracuje, Ze se mtizeme obavat toho, Ze pokracujici kalamita i tedy v lesich
hospodaiskych bude piinaset negativni dopady na hospodaistvi s vodou na vodni
rezim. Je to tak. Je pravda, ze bychom tedy méli skute¢né¢ — a tady zase vitam
vynakladané finanéni prostfedky na jak tedy boj proti kirovei, tak i na boj
s nastupujicim suchem.

Déamy a panové, ja vam dékuji za pozornost. Jak uz jsem fekl, pozménovaci navrh
povazuji za ptedlozeny prostiednictvim obou vybort. Dékuji.

Mistopredseda PSP Tomio Okamura: Tak. Pan poslanec Jan Zahradnik byl
posledni ptihlaSeny v obecné rozprave. Takze se podivam, jestli ma jesté nékdo zajem
do obecné rozpravy. Nema. Takze ja kon¢im obecnou rozpravu. Tazi se, zdali je
zajem o zaverecna slova. Pan ministr Toman, pan ministr Brabec? Pan zpravodaj
Turecek a pan zpravodaj Munzar? Tak, tam také asi zajem neni.

TakZe nyni tedy zahajuji podrobnou rozpravu. A pfipominam, Ze pozménovaci a
jiné navrhy prednesené v podrobné rozpravé musi byt vzdy odivodnény. A jako prvni
se hlasi pani poslankyné Dana Balcarova. Prosim, pani poslankynég, mate slovo.

Poslankyné Dana Balcarova: Dé&kuji, pane ptedsedajici, za slovo. Ja bych se
rada pfihlasila ke svym dvéma pozménovacim navrhim. Prvni je nahrany v systému
pod cislem 4964 a tyka se lepsi definice ochrannych pasem. A druhy pozménovaci
navrh je v systému nahrany pod ¢islem 4965 a tykéd se povinnosti spraveti vodniho
toku. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Tomio Okamura: Nyni pfectu ¢tyfi omluvy. Pfedseda
Snémovny Radek Vondracek se omlouva z odpoledniho jednani z pracovnich divoda,
pani poslankyné Katefina Valachova se omlouva z dnesniho jednani od 12 hodin do
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konce jednaciho dne z rodinnych diivodi, pan poslanec Julius Spi¢ak se omlouva
mezi 9.a 19. hodinou zrodinnych divodi a pani poslankyné¢ Tatana Mala se
omlouva mezi 16. a 19. hodinou do konce jednaciho dne z diivodu nemoci.

Jako dalsi vystoupi v podrobné rozpravé pan poslanec Jakub Janda a pfipravi se
pani poslankyné¢ Jana Krutdkova. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jakub Janda: Dc¢kuji za slovo. Ja se piihlasuji ke dvéma
pozménovacim navrhim zavedenym v systému pod Ccisly 4561 a 4562. Oba
pozménovaci navrhy jsem odtivodnil v obecné rozprave. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni vystoupi pani poslankyné Jana
Krutdkova a pfipravi se pan poslanec Petr Bendl.

Poslankyné Jana Krutikova: Ja bych se chtéla timto pfihlasit k pozménovacim
navrhiim, které jsou v systému vedeny jako Cislo 5142, 5144, 5369 a 5370. Rovnéz
tak je tam uvedeno odtivodnéni. Odiivodnila jsem je i v obecné rozpravé. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Tomio Okamura: Nyni pozadam o vystoupeni pana
poslance Petra Bendla a pfipravi se pan poslanec Jaroslav Holik. Prosim, pane
poslance.

Poslanec Petr Bendl: D¢&kuji za slovo, pane predsedajici. J& mam dva
pozmeénovaci navrhy, ke kterym bych se rad ptihlasil. Prvni je snémovni dokument
pod ¢islem 4557 a tyka se vétsi akcentace prevence pied suchem a druhy je snémovni
dokument pod cislem 5784, ktery se tyka povinnosti zavadét opatfeni Destovka,
s tim, ze mohou nastat situace, které budou vlastné¢ neteSitelné v okamziku, kdy
takovouto povinnost novym stavebnikiim dame, tak kromé toho, ze jim tady zdrazime
bydleni, tak zaroven jim moznd budeme znesnadiiovat situaci, protoze to tieba
technicky nebude viibec mozné.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni s pfednostnim pravem se hlasi
pfedseda KDU-CSL Marian Jure¢ka do podrobné rozpravy. Tak prosim, mate slovo,
pane predsedo.

Poslanec Marian Jurecka: Dé¢kuji. Ja jsem tady v obecné rozpravé daval
odtivodnéni pozménujicich navrhd, které pfedkladame. Dovolim si tedy nyni se k nim
prihlasit v této podrobné rozpravé, a sice zvySeni a zdlraznéni vyznamu vody,
vodnich zdrojii, a to v pozménujicim navrhu pod ¢islem 5102, dale feSeni otazky
melioraci pod &islem 5820, pak také melioraci v oblasti problematiky SPU, &islo
dokumentu 5821, dale krajinné prvky, rybniky, retencni nadrze, je to snémovni
dokument 5822, déale kompetence Ministerstva zeméde€lstvi v oblasti vyjadieni se
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k zaboru zemédélského pidniho fondu pod ¢islem 5823, pak zékaz odjimani kvalitni
zemédélské pldy pro vystavbu logistickych center, nakupnich center a podobné pod
Cislem 5824, pak umoznit péstovani rychle rostoucich dievin na kvalitnich ptidach
ochrany 1 a 2, to je snémovni dokument 5825, a pak posledni Cast, a sice vynosy
z odvodu a pokut, aby ¢astecné Sly také do rozpoctu Statniho pozemkového uradu, a
to je ¢islo snémovniho dokumentu 5826. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Tomio Okamura: Nyni vystoupi pan poslanec Jaroslav
Holik a pfipravi se pan poslanec Jan Schiller. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jaroslav Holik: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, jesté jednou dobry
den. Ja se timto ptihlasuji ke svému pozmeénovacimu navrhu ¢islo 5738.

Mistopiedseda PSP Tomio Okamura: Nyni vystoupi pan poslanec Jan Schiller
a pfipravi se pan poslanec Radek Holom¢éik. Prosim, pane poslance, mate slovo.

Poslanec Jan Schiller: D&kuji za slovo. Ja bych se chtél piihlasit ke dvéma
pozménujicim navrhim. Jeden je muj pod Cislem 5181. Druhy pozménujici navrh
predkladam ja a kolegyné Marie Péncikova a je pod ¢islem 5182. Dé&kuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni vystoupi pan poslanec Radek
Holom¢ik a ptipravi se pan poslanec Vojtéch Munzar. Prosim, pane poslance.

Poslanec Radek Holomdéik: Dékuji za slovo. Vazené damy, vazeni panové, ja
bych se rad pfihlésil ke tiem svym pozménovacim ndvrhiim, které jsou v systému
vedeny jako snémovni dokument 5537, 5815 a 5816. Zdivodnéni jsem fekl jak
v obecné rozprave, tak je i obsahem zminovanych dokumentt. Dékuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni pozadam o vystoupeni pana
poslance Vojtécha Munzara a pripravi se pani poslankyné Balastikova. Prosim, mate
slovo.

Poslanec Vojtéch Munzar: D¢&kuji, pane piedsedajici. Vazeni pani ministii, ja
jsem v obecné rozpravé k tomu pozménovacimu navrhu nevystoupil, tak mi dovolte,
abych ho jen struéné okomentoval. Muj pozméfiovaci navrh reaguje na znéni § 5
odst. 3, ze kterého je patrna snaha o zachytavani a vyuzivani destové, tedy Sedé,
vody, a to pii novostavbach, ale i pti rekonstrukcich stavajicich staveb.

Z mého pohledu ano, bohuliba myslenka — to nemyslim nijak ironicky, protoze
kazdy rozumny clovek, pokud ma tu moznost, ma jiz tfeba dnes u rodinného domu
néjaky systém, néjakou nadobu na jimani destové vody a néjak ji vyuziva, a to i bez
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zakona a Casto i bez dotaci z programu Destovka. Nicméné tato snaha, resp. tento
paragraf ma v sobé skryto podle mne jedno zasadni riziko. Ja si to tieba dokazu
pfedstavit u novostaveb, rodinnych domi nebo tieba u logistickych center, ale tézko
si to dokazu predstavit u rekonstrukei bytovych domi nebo i novostaveb bytovych
domu v centrech mést. Technicky sice je mozné vse, ale je to také z mého pohledu
otazka nakladd, a to nejen investi¢nich na technologie, nadrze, Cisticky, filtry, ale i
provoznich.

Je samoziejmé skvélé mit domy energeticky sobéstacné, pasivni, s maximalnim
vyuzivanim Sedé vody. Problém ovSem je, kdo takovy dim zaplati a kdo si takovy
dim muze dovolit koupit. Bavime se otom, Ze mame velmi vysokou cenu
nemovitosti. Cena bydleni se vzdaluje ve velkych méstech i stfedni tfidé. Proto
bychom méli velmi vazit na jazyckach vah jakykoliv technicky normativni
legislativni pozadavek, ktery zvysi ndklady na vystavbu, rekonstrukci a na bydleni
jako takové, protoze sice miizeme mit ty nejvyssi pozadavky na stavby, ale zaroven si
musime byt védomi, Ze se nebudou takové budovy stavét, protoze na to skoro nikdo
nebude mit.

Proto pfichazim s pozménovacim navrhem, ktery § 5 a pozadavky na stavby
doplni, feknéme, o zmocnéni urcit pozadavky provadécim pravnim piedpisem, ktery
by mél zohlednit konkrétni mozZnosti Gizemi a stavebnikd, a zaroven aby rozsah
opatieni na jimani a pouzivani $edé vody byl stanoven s pfihlédnutim nejen k jejich
pfinosim, ale také k jejich nakladim, a to proto, aby takové opatieni mélo nejen
ekologickou, ale i ekonomickou logiku.

Tento navrh najdete v systému pod ¢islem 5804. D&kuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Tomio Okamura: Nyni pozdddm o vystoupeni pani
poslankyni Margitu Balastikovou a pfipravi se pan poslanec Stanislav Grospic.
Prosim.

Poslankyné Margita Balastikova: Dobry den, pane predsedajici, vazeni ¢lenové
vlady, kolegyné a kolegové. Ja bych se rada prihlasila ke svému pozménovacimu
navrhu vedenému v systému jako snémovni dokument 4972.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni vystoupi pan poslanec Stanislav
Grospi€ a pfipravi se pani poslankyné Marie Péncikova. Prosim, pane poslance, mate
slovo.

Poslanec Stanislav Grospi¢: Dékuji, pane mistopiedsedo. Vazené kolegyné a
kolegové, dovolte mi, abych se timto zpusobem pfihlasil ke svému pozménovacimu
navrhu, ktery je veden v systému pod cislem 5829. Jak jsem avizoval v obecné
rozpravé, tyka se upravy v § 8 vodniho zédkona. Odvodnil jsem ho tim, ze mé za cil
zvysit dostupnost ke zdrojim pitné vody v pfipadech, kde obydli nelze pfipojit
k vetejnému vodovodu, nebot’ toto ptipojeni by bylo velmi komplikované.
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Mistopiedseda PSP Tomio Okamura: Jako posledni vystoupi pani poslankyné
Marie Péncikova. Mate slovo.

Poslankyné Marie Péncikova: Dobry den, damy a panové. Jenom ve struénosti,
rada bych se piihlasila ke svému pozménovacimu navrhu, ktery mate v systému jako
snémovni dokument 5818 véetné zdivodnéni. Dékuji.

Mistopredseda PSP Tomio Okamura: Ja se jeSté rozhlédnu, zdali se nékdo hlasi
do podrobné rozpravy. Nikoho nevidim, takze kon¢im podrobnou rozpravu. Tézi se,
zdali je zajem o zavérecna slova. Pan ministr Toman, pan ministr Brabec, pan
zpravodaj Turecek a pan zpravodaj Munzar. Mate zajem o zavérecna slova? (Ministr
Toman: Ne.) Ne. Vy jste se vylekal, ale to nemusite. TakZe tady nemam zadné navrhy,
o kterych bychom hlasovali, a ja tedy kon¢im druhé ¢teni tohoto navrhu.

Nyni zde mame dalsi bod naseho programu. Jedna se o

2.

Navrh poslanci Jany Krutakové, Jana Farského, Véry Kovaiové,
Vita RakuSana, Petra Gazdika a Petra Pavka na vydani zakona,
kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné
nékterych zakoni (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich piredpisi
/snémovni tisk 680/ - prvé ¢teni

Stanovisko vlady bylo dorueno jako snémovni tisk 680/1. Prosim, aby
ptredlozeny navrh uvedla za navrhovatele poslankyné Jana Krutakova. Prosim, pani
poslankyné, mate slovo.

Poslankyné Jana Krutakova: De&kuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni
kolegové, poslanci hnuti Starostové a nezavisli predkladaji navrh novely zakona
o vodach ¢&islo 254/2001 Sb., v aktudlnim znéni. Tento navrh ma za cil podpofit
vyuzivani srazkovych vod, nebot’ zavlazovani pozemku prostiednictvim destovky
neni dostate¢n¢ upraveno a budi pravni nejistotu. Vody ubyva a zalévat kvalitni
pitnou povrchovou ¢i podzemni vodou je bohuzel luxus, ktery si jiz nemizeme
dovolit.

Soucasny pravni stav ovSem upfednostnénim zasakovani srazkové vody
nepodporuje zadouci vyuziti srazkovych vod, a tim zvySuje tlaky a pozadavky na
vyuzivani jinych primarnich vodnich zdroji. Koncepce na ochranu pred nasledky
sucha s tim poc¢ita — a cituji: "S ¢isténymi odpadnimi vodami je potieba postupovat
jako se surovinou a recyklovat ji. Zatim vSak chybé&ji potfebné legislativni nastroje,
které by opétovné pouzivani ¢isténé odpadni vody nebo $edé vody umoziovaly. Je
tteba vytvortit legitimni postupy v souladu s legislativnimi podminkami, které by
vefejnd sprava mohla v praxi vyuzivat. Cilem opatieni je nastavit legislativni
podminky pro opétovné vyuzivani odpadnich vod a soucasné zajistit, aby po ¢isténi
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neobsahovaly nezadouci znecisténi zejména prioritnimi latkami — mikropolutanty."
Tolik tedy citace z koncepce.

My tedy navrhujeme proto zménu ptislusnych ustanoveni vodniho zakona, které
upravuji

pozadavky na stavby zhlediska nakladani se srazkovymi vodami. Je tfeba
odstranit existujici nedivodné rozdily v pozadavcich na likvidaci odpadnich vod
urtuznych druhi staveb, a tim pomoci vyfeSit zplsob likvidace v solitérnich
objektech;

podminky pro vyuziti srazkovych a odpadnich vod k zévlaze a k opétovnému
vyuziti;

podminky pro vypousténi odpadnich vod vznikajicich jako produkt lidského
metabolismu do podzemnich vod pies pidni vrstvy.

Cilem navrhu je tedy upfesnéni hierarchie nakladani se srazkovymi vodami,
upfednostnéni akumulace srazkové vody a jeji nasledné vyuziti. Akumulace
srazkovych vod ma ve srovnani s jejich vsakovanim do pidy nasledujici vyhody:
moznost vyuzit vodu k zavlaze ¢i k jinym zemédé€lskym ¢&i nezemédelskym tGcelum,
udrzovani vody v misté vzniku a zejména snizeni spotieby vody.

Tolik tedy odtivodnéni naseho navrhu, ktery predkladame. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni prosim, aby se slova ujal zpravodaj
pro prvé ¢teni poslanec Karel Turecek. Pane poslance, mate slovo. Prosim.

Poslanec Karel Turefek: Dé&kuji, pane predsedajici. Kolegyn¢ a kolegové, ja
nebudu predstavovat ten navrh, ktery predstavila pani ptfedkladatelka. Chtél bych
zdlraznit, Ze jako zpravodaj se ztotoziuji se stanoviskem vlady, kdy napiiklad
v ptipad¢ piednostni akumulace je mozné konstatovat, ze nakladani s vodami je jiz
komplexné upraveno ve vladnim navrhu zékona, ktery jsme pted chvili projednéavali
ve druhém cteni.

Dale napiiklad, Zze vyuzivani srazkové vody k zavlaze nepotiebuje vodopravni
povoleni. Je mozné povazovat toto ustanoveni za nadbyte¢né. Vyuzivani srazkové
vody se poklada za obecné naklddéni s povrchovymi vodami, a proto nevyzaduje
povoleni vodopravniho tfadu.

Dale, specifikace odpadnich vod k vyuzivani je nevhodnd, protoze tyto vody jsou
z definice vodami odpadnimi a pfi pouziti na zavlahy hrozi prusak do vod
podzemnich, coz je nejméné vhodny zplsob vypousténi odpadnich vod.

Proto navrhuji zamitnuti tohoto snémovniho tisku jiz v prvnim ¢teni. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Ano, poznamenal jsem si. Nyni tedy
otevirdm obecnou rozpravu, kde mam s pfednostnim pravem jednu piihlasku, a to je
pan ministr Richard Brabec, a dale se ptipravi pan poslanec Vaclav Klaus. Pane
ministie, prosim mate slovo.
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Ministr Zivotniho prostiedi CR Richard Brabec: D&kuji za slovo. J4 bych chtél
navazat na pana zpravodaje a fict, Ze v t€ prvni Casti se skutecné predkladatelé
vlamuji do jiz zeSiroka otevienych dvefi. ProtoZze nejenom ze to v tom vodnim zékoné
je, tedy jasna preference vsaku, vyparu, akumulace a teprve v posledni fad¢ odvedeni
srazkové vody do kanalizace, tady se naprosto shodujeme, ale nema smysl to tam
znovu zduraziovat.

Protoze my jsme zhruba pfed tydnem mozna predkladatele sledovali a praveé
s asociaci Sance pro budovy a s n&kolika developery jsme prezentovali osm bod,
jakym zplsobem tedy 1épe zadrzet vodu v obcich. A tam bylo jasné feceno, ze
kombinaci vodniho zakona, tak jak jsme ho pfed chvili ve druhém ¢&teni projednali, a
dale zmény konkrétnich vyhlasek Ministerstva pro mistni rozvoj —a s MMR jsme na
tom domluveni a na téch vyhlaskach pracujeme, protoze ty se tykaji stavebniho
zékona, vSechno by mélo byt platné v platnosti a ucinnosti vodniho zdkona, tedy
doufejme od 1. ledna piistiho roku nejpozdéji — tak je to naprosto dostate¢né, aby tam
byla motivace pro novostavby. A to at’ pro soukromé novostavby, nebo samoziejmée
pro ruzné developerské projekty, tedy bytové domy, popiipadé obchodni arealy, aby
tam byla jasna motivace a preference vyuziti srazkové vody akumulaci, vsakovanim,
vyparem, a teprve kdyz to nejde, tak v posledni fad¢ pravé odvedenim do kanalizace.
To je zaroven odpovéd i tfeba na pana poslance Bendla nebo na pana poslance
Munzara. Protoze to tam je samoziejmé takhle feceno, Ze jsou tam samoziejmé i
moznosti nebo varianty, kdy to neni technicky mozné nebo kde to neni prost¢ unosné.

Z hlediska vyuziti Sedych vod nebo obecné téch odpadnich vod, tak tady zase
jenom odkazuji na to, ze momentalné¢ s Ministerstvem zdravotnictvi — a
z pochopitelnych divodd to zdrzel covid, protoze, asi jste si vSimli, ze v téch
odpadnich vodach se nasel samoziejmé covid, a také bylo potieba a je potfeba
samoziejmé vytesit i tuhle zalezitost, to znamena vyuziti Sedé vody. My dneska
mame prvni, velmi konkrétni bytové developerské projekty s vyuzitim Sedé vody. A
s Ministerstvem zdravotnictvi momentalné pfipravujeme stanoveni parametrti na
uzitkovou vodu, to je opravdu v gesci Ministerstva zdravotnictvi, piedevsim
z hlediska jakosti té vody, abychom to v pribéhu piistiho roku v ramci samostatného
projektu mohli uvést do realizace. A uz dnes s jednotlivymi hygienickymi spravami
pracujeme na tom, aby nebrzdily konkrétni bytové projekty, kde je vyuzita praveé Seda
voda, napiiklad na splachovani WC.

To znamena, jsem presvédcen, Ze ta stavajici zdkonna uprava tomu staci, a pokud
jesté upravime podzakonné normy, tedy konkrétni vyhlasky, tak urcit¢ budeme
schopni preferovat jednoznaéné vyuziti Sedé vody pro ty ucely, jak to chtéji
navrhovatelé, ale za stavajiciho legislativniho feseni. D&kuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomio Okamura: Nyni vystoupi pan poslanec Vaclav
Klaus. Ja pfeétu jednu omluvu. Od 12.30 do konce jednaciho dne se omlouva
z pracovnich diivodd pani poslankyné Olga Richterova. Prosim, pane poslance, mate
slovo.
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Poslanec Vaclav Klaus: Damy a panové, diky tém nemocem na magistratu opét
vystoupim v rousce, provedu si takové dechové cviCeni. Ale chtél bych svoje
vystoupeni k vod¢ a suchu vénovat populismu. Ja se nehlasim pokazdé do diskuse,
abych kazdou hloupost korigoval, protoze to bych vam lezl na nervy, to bych
vystupoval tak Sedesatkrat denné. Ale nemohu si pomoct, za ty posledni dny sleduji
vyrazné¢ vyssi pocet véci, které maji jediny smysl, a to je reakce na né&jaké
populistické feci a néco, na co lidé radi slysi.

Vcera tady pani poslankyné Balcarova pfi jednani o odpadech tvrdila naprosté
nesmysly o tom, ¢ dojdou fosilni zdroje. To je hovadina, kterou uz hajil Rimsky
klub, kdyz ja jsem se narodil. Od té doby nedosly ani potraviny, ani fosilni zdroje,
zasoby ropy jsou vyssi nez v roce 1969, komunisté to také radi slyseli a vzdycky do
Pionyrské stezky mi psali, Zze uz ty auta na benzin skonéi a budeme litat n&jakyma
téma bublinama diky védeckotechnické revoluci, tak tomu fikali. Mezitim jsem se
stal ctihodnym kmetem Sedovlasym, ale stéle teda jedu k té pumpé, nacepuju, otoc¢im
tim klickem, a prili§ se toho nezménilo. Zasoby ropy jenom kolisaji na cené, ¢ili kdyz
cena roste, zasoby ropy rostou, protoze tém vSem investoriim se to vice vyplati hledat,
a kdyz klesa jako téeba ted’, tak dojde uréité zase k relativnimu poklesu. Ze lidstvo
jednou piejde od benzinovych a uhelnych motorti k néemu jinému, to je jasné, ale
divody budou ryze ekonomické. Stejné tak neskoncila konska draha tim, ze by dosli
kong, ale tim, Zze ty motory a spalovaci motory se staly ekonomicky vyhodné&jsi.
Kuptikladu ten benzin je taky neustale levnéjsi. Kdyz jsem byl ten maly kluk, tak se
opravdu jezdilo jednou za tyden na chalupu, narvana rodina v jednom auté, v§echno
mozné se vezlo, ale ze by tatinek jezdil do prace automobilem, bylo vyloucené,
protoze ten benzin byl daleko drazsi.

vvvvv

stroje byly docela efektivni. Kdyz jsem mluvil o té chalupé, tak do BeneSova jezdila
elektricka lokomotiva, ale pak uz elektrika nebyla, nevim, jestli je dneska teda, asi jo,
a pak se jezdilo parni lokomotivou, takze se ¢ekalo asi ¢tvrt hodiny v BeneSové, nez
se to prepfahlo. Kupodivu ta doba dojezdu je uz od roku 1936 stejna, to tam jezdil
dédecek na tu stejnou chalupu, ale to by se tykalo Ministerstva dopravy, to nechci
odbocovat. (Smich mezi n¢kterymi poslanci.)

Ale co je zajimavé, tak ona ta para nebyla technologicky néjak neefektivnéjsi nez
ty motorové vlaky, které jezdi ted’, nebo elektrické, ale rozhodovalo to, Ze to bylo
dalsiho ¢lovéka, hodinu pfedem to museli roztapét, aby ta lokomotiva vyjela, a to pak
bylo strasn¢ drahé a diky tomu samoziejmé i v té neefektivité toho komunismu se
pteslo na ty elektrické a dalsi vlaky.

Takze tolik asi k tomu, co jsem tady slySel véera.

Zitra pro zménu tady budeme mit ty slepicky. Na tu debatu se velice t€§im,
protoze néktefi kolegové z ODS, kdyz mé tady napadali, kdyz jsem chtél chranit
Ceské zemedéelce, tak se tady zaklinali takovou tou pravicovosti, Ze nesmi byt zadna
byrokracie, to je zdsadni zlo! No ale slepicky jsou popularni, takze zitra tady uz
s n¢jakymi témi bannery se zlikviduji cesti driibezafi a bude to byrokracie jako blazen
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a budou se sem vozit vajicka z klecovych chovil z Polska a tramtarie. Ale tu debatu si
nechme na zitra, tu debatu.

A ted’ k suchu. Ted” k vdm promluvim nikoliv jako poslanec, ale jako absolvent
Piirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy, ktery toto téma studoval, mam z toho
zkousku od pana profesora Kastnera a pana profesora Janského. VCerejsi vecer jsem
nevénoval alkoholu nebo néjakym zabavam nebo cyklistice, ale vénoval jsem se
studiu hydrologickych rotenek Ceské republiky. A musim konstatovat, Zze v Ceské
republice je sucho — ja to nikterak nebagatelizuji, odmitam takové ty legrace, ze
dneska hodné prsi, tak na to se vymlouvat, to je samoziejmé détinské. Ale na druhou
stranu podobné suché periody jsme od doby mého narozeni méli nékolik. Rok 1969,
1971, 1972, 1973 jsme méli podobnou hodnotu srazek. A to sucho samoziejmé
souvisi se srazkami. Ty padaji bud’ ve formé desté, nebo ve formé snéhu, jesté velice
dilezity je vypar, protoze Cast t¢ vody odtece, tomu se fika koeficient odtoku, ¢ast se
vypaii a malinkatd ¢ast vyrovnava néjak hladinu podzemni vody. Takze takové
edukativni vystoupeni dneska. Asi byste byli vétSina z vas piekvapeni, moji studenti
byvali, ze daleko vic srazek je v lété, prestoze pocit sucha a realné sucho je v 1été
daleko vyssi, ale to je z toho divodu, Ze je mnohem vyssi vypar.

Ale abych to ukoncil. Méli jsme uz nékolikrat tfiletd obdobi, ktera byla vyrazné
srazkové podnormalni, i ti komunisté na to taky chtéli reagovat stavbou né&jakych
ptehrad atd., ale pak zase pfisla obdobi, kterd byla srazkové vyrazné nadnormalni. Ja
tady nechci unavovat celou tou padesatiletou tabulkou, ale my jsme méli velice suchy
rok 2018, nebyl tedy nejhor$i v tom srovnani, napt. rok 2003 byl jesté sus$si, a
bohuzel na to navézal rok 2019, ktery byl také podnormalni. A potom jsme tady méli
dva mésice, a sice leden letosni a duben, které byly srazkové také velice minimalni, a
to sucho samoziejmé néjakym zptisobem kulminovalo. Od té doby ovSem v kvétnu
srazky uz byly nadprimérné, cerven mame taky nadprimeérny.

A ja ted’ zminim takovy védecky fakt, Ze sucho bude bud’ jesté vétsi, nez bylo,
nebo bude uplné stejné, nebo bude mensi, anebo vibec Zadné sucho nebude. To je
ryzi fakt. Dokonce je i mozné, ze bude Ctyficet dnti prSet a bude potopa, to jisté
kolegové z lidové strany se mnou budou souhlasit, Ze to muze taky nastat. (Ozyva se
smich vsale.) Takze zkratka my se tady bavime jenom o tom, ze ve vSech
prizkumech ted’ vychézi, ze 1lidé maji starost z toho sucha, ze skute¢n¢ bylo, byly
suché roky, a kazdy politik na to chce zareagovat, jak to bude fesit.

Ja si myslim, ze pfi vsi Gcté k panu Brabcovi a tady opozici, tlakové nize nad
Biskajskym zalivem maji pfechod pfes nase uzemi, to moc neovlivnite ani jeden.
Mizeme se bavit o nekterych vécech, jako tieba ze byli politici, ktefi si prali volné
rozezirani kiirovee na Sumavé, a tam v téch drobngjsich podminkach samoziejmé
mize dojit ke zméné mikroklimatu, protoze ten vzrostly les udrzi tieba teplotu
15 stupnti i v letnich dnech, kdezto kdyZ je tam ta pustina s holymi stromy, tak je tam
40. A to se (nesrozumitelné) méni.

Takze jenom tu debatu vrat'te — ja to chapu, délate politiku, chcete se tém voli¢im
ukazat. Ale kdyZz se podivame na ta data, tak naprosto z nich nikterak nevyplyva, ze
by ta doba téch suchych, nebo vlhkych let se méla ted’ néjakym zasadnim zptisobem
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vymykat tomu, co jsme uz nékolikrat dokonce za naseho Zivota zazili. Tady
samoziejmé bud’ nastane to, co jsem fikal, Ze zase tieba Cervenec bude srazkoveé
podnormalni, a pak ta situace bude eskalovat a budete si ze mé délat legraci na téch
socidlnich sitich, ale jestli bude prset tak jako v ¢ervnu atd., tak mozna za dva roky
tady budeme fesit mokrost v Ceské republice a vysouseni mokiadi, protoze obéany
budou obtézovat komati a politici to budou fesit, protoze to bude veliké téma, na
nékterych krajich to byva. Cili to je klidng naprosto mozné.

Tak to jsem se chtél jenom k tomu kratce vyjadrit. Jinak smysluplna opatieni jako
zadrzovani vody v krajing, trosSku starost o rybniky, které nam uz pan Kréin zalozil
pied mnoha staletimi. Mimochodem nejsou zadna — kdyz sly$im ty zvasty o 500letém
suchu, neexistuji zadna data zroku 1500 o poctu srazek. Nejstar$i data jsou
erotinské panstvi, n&kdy 1600 néco, a psal to tam ten kronikaf jenom 23 let. Cili je
to Cisté populisticka debata, kazdy si k tomu tady néco fekl, tak m¢ omluvte, Ze jsem
si k tomu pted obédem fekl par slov i j&. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Tomio Okamura: Tak nyni se tedy rozhlédnu, zdali se
nékdo dalsi hlasi do obecné rozpravy. Nikoho nevidim, takze obecnou rozpravu
kon¢im. Tazi se, zdali je zajem o zaveérecna slova. Pani poslankyné Krutakova nema
zajem, pan poslanec zpravodaj TureCek — mate zajem o zaveéreéné slovo? Nemate
zajem.

TakZe budeme hlasovat o piedlozeném navrhu, ja zagonguji. (Tukani kartami do
lavic coby zadost o odhlaseni.) Jo? Tak ted’ vas vSechny — (Znovu se ozyva tukani.)
No nemusite tukat pofad dokola. (Smich v sale.) ProtozZe ja jsem ted’ka mackal gong
jednou rukou, takze nemam zase... (Poslanec Faltynek se omlouva, Zze to byl on.)
Jasné. Ja se nemtizu tady... Mam jenom dv¢ ruce. Takze ja vas slySim. Takze ja uz
jsem vas odhlasil, prihlaste se prosim znovu svymi hlasovacimi kartami.
(S usmévem.) Ale mate na to pravo tukat, takze to zase ... Takze jsem vas vSechny
odhlasil, gongoval jsem.

Pan poslanec Turecek navrhl zamitnout pfedlozeny navrh.

Ja tedy zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 3, piihlaseno 97 poslanci, pro 56, proti 19. Navrh na zamitnuti
byl pfijat. Timto tedy kon¢im projednavani tohoto tisku.

Mame 12.59, takze uz asi nebudu otevirat dalsi tisk. Uz je 13 hodin. Ja pferusuji
jednani schiize Poslanecké snémovny, uvidime se ve 14.30 a pieji dobrou chut’.

(Jednéni preruseno ve 13.00 hodin.)

(Jednani pokracovalo v 14.30 hodin.)

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, je 14.30, budeme tedy pokracovat. Nez otevieme bod, seznamim vas
s omluvami. Pani poslankyné¢ Valkova se omlouva od 14.30 do 19 hodin, tedy do
konce jednaciho dne, z pracovnich divodd. Pan poslanec Bélobradek se omlouva
z dnesniho odpoledniho jednani z pracovnich divodi. Pan poslanec a pfedseda vlady
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Andrej Babis se omlouva do konce jednaciho dne z pracovnich diivodii. Pan poslanec
Vyborny se omlouva od 14 hodin do 15.30 z pracovnich divodd. Pan poslanec
Vyzula se omlouva od 14.30 do ptilnoci z rodinnych diivodd. Pan poslanec Schiller se
omlouva od 14.30 do 21. hodiny z pracovnich divodl. Pan mistopifedseda Snémovny
Petr Fiala se omlouva mezi 14.30 a tfi ¢tvrt€ na pllnoc z pracovnich divodi. Pan
poslanec Beitl se omlouva z dnesniho odpoledniho jednani az do konce jednaciho dne
z pracovnich divodi. A pan poslanec Michélek se omlouva dnes mezi 14.30 a 15.30
z pracovnich divoda.

J4 poprosim o klid a mam za to, Ze pan poslanec Cernohorsky chce vystoupit
mezi body. Prosim.

Poslanec Luka§ Cernohorsky: Vazeny pane predsedajici, ja bych se chtél jests
vratit k hlasovani v poslednim bodg, to byl bod ¢islo 2, snémovni tisk 680. Ja jsem
prochazel podle audiozdznamu a v tomto pfipadé musim zpochybnit postup pana
predsedajiciho, protoze pan zpravodaj sice ve svém uvodnim slové velmi razantné
pronesl, ze chce dat hlasovat o zamitnuti, ale v obecné rozpravé, ve které to musi
navrhnout podle § 63 odst. 1, toto nevznesl. To znamena, my jsme hlasovali o néem,
co v obecné rozprave nebylo viibec vzneseno. Takze bych v tomto pfipadé zpochybnil
postup pana piedsedajici, a pokud by toto proslo, coz samoziejmé je podminka,
abychom o tom mohli hlasovat, to je ze zakona, tak v tom pifipadé¢ bude muset pan
zpravodaj toto zopakovat ve druhém &teni, protoze jediné, o ¢em muzeme hlasovat,
je, do kterého garanéniho vyboru my to nasledné umistime. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Ja dékuji. Nebudu uplné souhlasit s tim
vykladem, nicméné je pravda, ze navrh na zamitnuti musi byt pfednesen v rozprave,
coz nebyl. Takze zde mame zpochybnéni ptedchoziho hlasovani a ja bych o tom
nechal hlasovat, o této namitce. Je zde zadost o odhlaseni, ja vas v§echny odhlasim.

Prosim, pfihlaste se znovu svymi hlasovacimi kartami a poté budeme hlasovat
o namitce proti pfedchozimu hlasovani, coz bylo hlasovani ¢islo 3, kterym jsme
zamitli pfedchozi tisk.

Ja myslim, Ze jsou vSichni ptihlaseni, takze zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je
pro namitku. Kdo je proti namitce? J& vam dékuji.

V hlasovani ¢islo 4 je pfihlaseno 98 poslanci a poslankyn, pro 85, proti 2.
Konstatuji, ze namitka byla pfijata, takze pfedchozi hlasovani o zamitnuti nebylo
platné a nemtzeme ho tedy opakovat.

Dostal jsem jesté jednu omluvu, pan poslanec Hajek se omlouva mezi 16. a 18.
hodinou z pracovnich divoda.

Nyni jsme zpét v ptedchozim bodé, coz je bod
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2.

Navrh poslanci Jany Krutakové, Jana Farského, Véry Kovarové,
Vita Rakusana, Petra Gazdika a Petra Pavka na vydani zakona,
kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné
nékterych zakoni (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich piedpisi
/snémovni tisk 680/ - prvé ¢teni

Nebyl nacten navrh na zamitnuti, takze nyni bychom se méli zabyvat navrhy na
ptikdzani vyborim k projednani. Nicméné pokud je zde bud navrh na otevfeni
rozpravy, nebo vystoupi pan ministr, tak se znovu otevie rozprava. Prosim, pane
ministie.

Ministr zemé&délstvi CR Miroslav Toman: Damy a panové, vaZeny pane
predsedajici, ja jenom chci fict, Ze je nesouhlasné stanovisko vlady k tomuto bodu.
Myslim si, Ze navrh je nadbyteény, nebot omezeni vlastnického prava k vyse
uvedenému ucelu lze provést podle stavajici pravni Upravy obsazené v zadkoné
o vyvlastnéni a divodovéa zprava neobsahuje zadné divody, pro které je soucasna
pravni uprava nedostatecna. Takze to jsou divody, pro¢ ja navrhuji zamitnuti, chtél
jsem se k tomu vyjadfit. A tfeti véc je, ze venku prsi, prosim vas. Dékuji. (Ohlas
v séle.)

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. A nyni se hlasi do rozpravy, ktera je
timto znovu oteviena, pan zpravodaj. Prosim.

Poslanec Karel Turefek: DEkuji za slovo. Pane predsedajici, damy a panové, jak
uz jsem fekl ve svém uvodnim slové, navrhuji zamitnuti tohoto snémovniho tisku
hned v prvnim ¢teni. K tomu duvodu, ktery uz jsem tady podrobné popsal, jesté
uvadim jeden divod, Ze navrhovatelka totozné, Gpln¢ totozné znéni podala ve druhém
¢teni predchoziho, prvniho snémovniho tisku, ktery jsme projednavali, takze o tom
obsahu budeme hlasovat. Takhle bychom hlasovali dvakrat o stejném navrhu. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. Ja ten navrh na zamitnuti tentokrat
fadné zaznamenavam, a pokud se jiz nikdo dalsi nehlasi do rozpravy, protoze mam za
to, ze pan poslanec Klaus vystoupil piedtim, tak rozpravu v tuto chvili kon¢im a nyni
se zeptam, jestli je znovu zijem o zavéreéna slova ze strany navrhovatelky nebo
zpravodaje. Neni tomu tak. V tom pfipadé nyni budeme hlasovat o téch navrzich a
navrh na zamitnuti tentokrat zaznél v rozpravé. Takze ja jesté svolam kolegy do salu a
budeme hlasovat o navrhu na zamitnuti. Vypada to, Ze jsou ptitomni vsichni, ktefi by
tu chtéli byt.

J& zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro zamitnuti tohoto navrhu. Kdo je proti?
Ja vam dékuji.
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V hlasovani ¢islo 5 je pfihlaSeno 103 poslancii a poslankyn, pro 56, proti 31.
Navrh byl zamitnut.

Ja tedy jeho projednavani ukon¢im. Dékuji navrhovatelce, dékuji zpravodaji.
A posuneme se k dal$imu navrhu. Tim je bod 3 potadu této schuize, coz je

3.

Navrh poslanci Jany Krutakové, Jana Farského, Véry Kovaiové,
Vita Raku$ana, Petra Gazdika a Petra Pavka na vydani zdkona,
kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodich a 0 zméné
nékterych zakonii (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich piredpisi
/snémovni tisk 681/ - prvé ¢teni

Jedna se o snémovni tisk 681, za¢indme prvé cteni. Stanovisko vlady nam bylo
doruceno jako snémovni tisk 681/1. Prosim, aby pfedlozeny navrh uvedla za
navrhovatele poslankyné Jana Krutakova. Prosim o klid v sale.

Poslankyné Jana Krutiakova: Dobré odpoledne. Damy a panové, dovolte mi,
abych vas seznamila s navrhem poslancti klubu hnuti Starostové a nezavisli na zménu
zakona 254/2001 Sb., zdkon o vodach, ve znéni pozdgjsich predpist.

V tomto navrhu Starostové reaguji na koncepci na ochranu pied nasledky sucha
pro uzemi Ceské republiky schvalenou vlddou uz v ervenci 2017. Mezi opatieni na
ochranu pied nésledky sucha zahrnuje tato koncepce... (Hluk v sale, pani poslankyné
vyckava.)

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Pani poslankyné, ja vam velmi rozumim a
pozadam kolegy poslance, aby své diskuse pfesunuli jinam, aby se pfipadné usadili
v lavicich a aby nerusili pfednasené projevy.

Poslankyné Jana Krutakova: Dékuji. Mezi opatfeni na ochranu pied nasledky
sucha zahrnuje tato koncepce mimo jiné vystavbu novych viceucelovych nadrzi,
podporu modernizace a rozvoje zemédélskych zavlah, obnovu stavajicich a vystavbu
novych zavlahovych nadrzi, obnovu pfirozenych vodnich prvku v krajing, jako jsou
pramenisté, tiné€, nivni louky, moktadni plochy, bo¢ni a odstavna ramena vodnich
tokti. Uvedend opatfeni je nutné budovat systematicky a v komplexnim méfitku.
Prave proto je nelze zcela idealné naplanovat tak, aby je bylo mozné uskutecnit pouze
na nemovitych vécech ve vlastnictvi subjektt, které je budou realizovat. K jejich
uskuteénéni je nutné, byt ¢asto jen v minimalnim rozsahu, zasahnout do vlastnickych
prav tietich osob, v€etné statu ¢i obci nebo kraja.

Soucasna pravni uprava ovSem bohuzel nenabizi vhodné nastroje v situaci
nesouhlasu vlastnikd dotcenych pozemku s feSenim v soukromopravni roving, kdy
nelze realizovat opatieni ¢i stavbu na jiném misté. Dohoda s vlastniky neni vzdy
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moznd, ptipadné je jeji dosazeni zdlouhavé. Pozemkové upravy jsou poté v Fizeni
probihajicim zpravidla vice nez pét let. V nékterych piipadech lze sice pfistoupit
k omezeni ¢i odnéti vlastnického prava ve vyvlastiiovacim fizeni, ale tento postup
nelze uplatnit u vSech vySe uvedenych opatieni, ¢i moznost vyuziti tohoto postupu
neni jednoznacna.

Tento problém piipomnél také ministr zemédelstvi Miroslav Toman, ktery napsal:
Zavadéni zmén, které ovlivni zptsob hospodaieni v zemédélstvi, management krajiny
a navySeni akumulace vody v nadrzich pro posileni naSich vodnich zdrojt, které
zaCaly byt na hranici moznosti, ma fadu komplikujicich faktor, zejména
majetkopravni vazby k pozemkim. Vyznamnou piekazkou je také nutnost uvedena
opatieni a stavby vymezovat v izemné planovacich dokumentacich jako vefejné
prospésné stavby. Podle § 55 a zakona &.254/2001 Sb., vodni zakon, pak lze
odejmout nebo omezit prava k pozemkiim a stavbam potfebnym k uskuteénéni
vetejné prospésnych staveb na ochranu pied povodnémi.

Z uvedeného vyplyva, Ze jiz dnes tedy je mozné odejmout nebo omezit vlastnické
pravo. Stavby a opatfeni ke snizeni nepfiznivych ucinkd sucha v podobé¢ opatfeni na
tocich, vytvareni novych nadrzi, budovani novych zavlahovych soustav, budovani
biotechnickych opatfeni v krajing, jako jsou prulehy, zasakovaci pasy, lze tedy zfidit
na pozemcich i proti vuli jejich vlastnikii na zakladé rozhodnuti o omezeni nebo
odnéti vlastnického prava podle zakona o vyvlastnéni jiz dnes. Jde je totiz podtadit
pod jeden z vySe uvedenych tcelti vyvlastnéni. Pravni zaklad pfipadné pouZitelnosti
je vsak nejisty, nebot’ moznost vyvlastnéni je nutné dovozovat vykladem stavajicich a
velmi obecné formulovanych ustanoveni, ktery muze byt zpochybnén. Uvedena
ustanoveni mohou byt totiz v praxi interpretovana zuzujicim zptisobem.

Navrhujeme tedy zavedeni samostatného a jednoznacnéji formulovaného ucelu
vyvlastnéni za G¢elem boje proti suchu.

A jesté si dovolim na zaveér odcitovat navrh toho paragrafu, ktery navrhujeme
zavést do zmény zékona o vodach. Je to § 55a. Navrhujeme toto znéni: Prava
k nemovitym vécem potfebnym pro uskuteénéni vystavby, opravy, Upravy,
modernizace a rekonstrukce staveb a opatifeni na zmirnéni nasledk? povodni a sucha
— to je to dulezité slovo, které tam chceme doplnit — ke zvyseni reten¢nich schopnosti
krajiny, zavlazovani a feSeni odtokovych poméra v krajin¢ 1ze odejmout nebo omezit
postupem podle zakona o vyvlastnéni.

De¢kuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: D&kuji. Mam tady par informaci. Pan
poslanec Grospi€ je pfitomen a rusi svou omluvu. A pan poslanec Jurecka se omlouva
dnes z odpoledniho jednani z pracovnich dtivodt.

A nyni prosim, aby se slova ujal zpravodaj pro prvé ¢teni, pan poslanec Karel
Turecek. Prosim.

Poslanec Karel Turecek: Tak dekuji za slovo, pane predsedajici. Ja jenom chci
piipomenout, Ze tento snémovni tisk byl rozeslan koleglim poslanciim a poslankynim
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19. prosince 2019. Byl projednan ve vladé s negativnim stanoviskem a ja jako
zpravodaj se k tomuto negativnimu stanovisku ptiklanim.

Ja musim zdUraznit, a ono uz to tady zaznélo pfi projednavani vladni novely
vodniho zékona, ze my stale upfednostiiujeme jeden nepfiznivy Gcinek, a to je — ted’
jsme diskutovali o suchu. Nicméné¢ aby mélo smysl, a v tomto duchu je koncipovan
vladni navrh novely vodniho zédkona, kdy na uroven povodni stavi druhy negativni
ucinek vod a to je sucho. Takze ja se pfipojuji k tomu, Ze vzdy musime prosté, at’ je to
boj se suchem, nebo s povodnémi, to vnimat jako snizovani nepfiznivych t¢inkt vod.
A ty se projevuji ve dvou extrémech, at' jsou to povodné, nebo sucho. Nikdy
nemuzete vybudovat jednoznatné piehradu, ani rybnik, ani vodni nadrz s tim, ze
touto vodni stavbou budete bojovat proti suchu. Vy ji bojujete i proti dal$imu
extrému, a myslim si, Ze zitra rano budeme svédky ve zpravach prave tohoto druhého
extrému, a to jsou povodné. A na zédkladé tohoto pravniho vykladu je pravé tento
snémovni tisk jiz nadbytecny, kdy jednoznacné tady tikam, ze stavajici uprava, kterd
je obsazena v § 55a vodniho zakona, uz toto vyvlastnéni obsahuje jako cil snizit
nepfiznivé ucinky vod, at’ je ten extrém nadbytek vody, nebo nedostatek vody.

Dekuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: D¢kuji. A ja tedy oteviram obecnou
rozpravu, do které v tuto chvili nemam piihlasku. Nicméné pan zpravodaj se hlasi.
Prosim.

Poslanec Karel Turecek: Ano. Se stejnym zdivodnénim, proto si dovoluji podat
navrh na zamitnuti tohoto navrhu jiz v prvnim ¢teni. Dékuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Ano. A ja se ptam, jestli se jesté nékdo dalsi
hlasi do obecné rozpravy. Pokud tomu tak neni, obecnou rozpravu kon¢im. Pan
poslanec Cernohorsky se hlasi do rozpravy. (Nema zajem vystoupit.) Po rozprave.
Tak rozpravu jsem pravé ukoncil, takze prosim. Tak nic? Tak nic. J& jsem tedy kolegy
svolal do salu. Zeptam se, jestli je zajem o zaveérecna slova ze strany navrhovatelky
nebo zpravodaje. Neni tomu tak. V tom pfipadé budeme hlasovat o navrzich, jak jsem
tikal, kolegy jsem jiz svolal.

Je zde navrh na zamitnuti pfedlozeného navrhu. A pokud zde nejsou zadné zajmy
nebo namitky, tak ja zahajuji hlasovani o zamitnuti. Ptam se, kdo je pro. Kdo je proti?
Ja vam dékuji.

V hlasovani ¢islo 6 je pfihlaseno 111 poslanct a poslankyn, pro 60, proti 25.
Navrh byl tedy pfijat.

Ja konstatuji, Ze i tento navrh jsme zamitli v prvnim ¢teni. Tim jeho projednavani
konéi. Stejné¢ tak konéi projednavani tohoto bodu. Ja dékuji navrhovatelce a
zpravodaji.

A posuneme se k dalsimu bodu této mimotadné schtize, jimz je
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4.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych
upravach a pozemkovych uiadech a 0 zméné zakona ¢. 229/1991 Sb.,
o upravé vlastnickych vztahi k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni
pozdéjsich piedpisii, ve znéni pozdéjsich predpisi, a zakon ¢. 256/2013 Sb.,
o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu
/snémovni tisk 734/ - druhé ¢teni

Z povéteni vlady by predlozeny navrh mél uvést ministr zemédélstvi Miroslav
Toman. A nez vas, pane ministfe, vyzvu, abyste se ujal slova, poprosim snémovnu
o klid. Tak ja myslim, ze je to mozné. Prosim.

Ministr zem&délstvi CR Miroslav Toman: Dobry den. VaZeny pane
predsedajici, vaZzené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, dovolte mi, abych uvedl
vladni navrh novely zdkona ¢.139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a
pozemkovych tufadech a o zméné zakona ¢.229/1991 Sb., o Gpravé vlastnickych
vztahti k ptidé€ a jinému zemédélskému majetku.

Cilem ptedkladaného navrhu zdkona je piispét k efektivnimu feseni nasledki
klimatickych zmén a k obnové ekologické stability krajiny prostfednictvim
pozemkovych tprav. Z tohoto diivodu navrh novely zakona o pozemkovych tipravach
zavadi moznost provadét pozemkové uUpravy v piipadé potieby FeSeni
vodohospodatskych opatieni i ve vice na sebe navazujicich katastralnich uzemich.

Dale, zpfestiuje obsah komplexnich a jednoduchych pozemkovych tprav,
sjednocuje Gpravy ceny za vykup pozemki pro pozemkové upravy s Gpravou zakona
o Statnim pozemkovém ufadu, a to na cenu obvyklou. Stanovi podminky pro pievod
vlastnictvi ke spole¢nému zatizeni do vlastnictvi obce, poptipad¢ jiné osoby tak, aby
byl zajistén dohled statu nad dal§im nakladanim s témito pozemky. Provadi dil¢i
zmény postupu v fizeni o pozemkovych upravach, které maji za cil jejich
zefektivnéni.

Soucasti tohoto navrhu je rovnéz novela katastralniho zakona, ktera provadi
pouze dil¢i Upravy navazujici piimo na novelu zadkona o pozemkovych Upravach,
jejimz cilem je rovnéz zvysit efektivitu fizeni o pozemkovych upravach.

Vladni navrh zakona projednal zemédélsky vybor Poslanecké snémovny
Parlamentu na své 35. schuzi 13. kvétna 2020 a svym usnesenim doporucil schvalit
vladni navrh zakona ve znéni pfijatych pozménovacich navrha. Pfijaté pozméiovaci
navrhy jsou v souladu s koncepci ministerstva a piisp&ji ke zkvalitnéni vladniho
navrhu zékona, a proto s nimi souhlasime a podporujeme je. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. Navrh jsme v prvém cteni ptikazali
k projednani zemédélskému vyboru jako vyboru garanénimu a dale byl tisk pfikdzan
vyboru pro vetejnou spravu a regionalni rozvoj. Usneseni vyborl byla dorucena jako
snémovni tisky 734/1 az 4. Prosim, aby se slova ujal zpravodaj zemédé€lského vyboru
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poslanec Josef Kott, informoval nas o projednani navrhu ve vyboru a pfipadné
pozménovaci navrhy odivodnil. Prosim.

Poslanec Josef Kott: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. Pane ministie, milé
kolegyné, vazeni kolegové, ja bych vas seznamil s usnesenim zemédélského vyboru
z 35. schiize ze dne 13. kvétna 2020.

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zadkon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych
upravach a pozemkovych ufadech a ozméné zakona ¢.229/1991 Sb., o Gpravé
vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich
predpisti, ve znéni pozd¢jSich predpisi, a zdkon ¢&.256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zdkon), ve znéni pozd&jsich piedpisii, snémovni tisk 734.

Zemédélsky vybor Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky po
uvodnim slové pana ministra zeméd¢€lstvi Miroslava Tomana, po zpravodajské zpraveé
poslance Josefa Kotta a po rozpravé

I. doporu¢uje Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky vladni navrh
zakona, kterym se méni zakon ¢&.139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a
pozemkovych tfadech a ozméné zakona ¢.229/1991 Sb., o Gpravé vlastnickych
vztahl k ptudé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist, ve
znéni pozdéjSich predpist, a zakon ¢&. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni zadkon), ve znéni pozd¢jsich predpist, schvalit ve znéni pfijatych
pozménovacich navrhi;

II. zmociuje zpravodaje, aby ve spolupraci s navrhovatelem a legislativnim
odborem Kancelafe Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky popiipadé
navrhl i dal§i nezbytné upravy podle § 95 odst. 2 zédkona o jednacim fadu Poslanecké
snémovny;

III. zmociuje zpravodaje, aby s timto usnesenim seznamil Poslaneckou snémovnu
Parlamentu Ceské republiky;

IV. povétuje predsedu vyboru, aby toto usneseni piedlozil predsedovi Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky.

Mistopredseda PSP Vojtéch Pikal: Dé¢kuji. Nyni prosim zpravodaje vyboru pro
vefejnou spravu, kterym by mél byt pan poslanec Stanislav Juranek, aby nas
informoval o projednani navrhu ve vyboru a pfipadné pozmeéinovaci navrhy
odivodnil. Pokud zde pan poslanec Juranek neni, tak budu muset pozadat o néjakého
jiného dobrovolnika z vyboru pro vefejnou spravu. Pani poslankyné Kovarova.

Poslankyné Véra Kovarova: Dovolte, abych vas seznamila s usnesenim vyboru
pro vefejnou spravu a regionalni rozvoj z 38. schuze.

Vybor pro veifejnou spravu a regionalni rozvoj na své 38. schiizi po odivodnéni
predlohy panem Ing. Pavlem Veselym, naméstkem ministra zemédé€lstvi, po
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zpravodajské zpravé pana poslance Ing. Stanislava Juranka a po rozpravé ptijal
usneseni, kterym

I. doporucuje Poslanecké snémovné snémovni tisk 734/0 projednat a schvalit
v predlozeném znéni;

II. zmoctiuje zpravodaje vyboru, aby s usnesenim seznamil Poslaneckou
snémovnu,

III. povéfuje piedsedu vyboru, aby usneseni zaslal ptredsedovi Poslanecké
snémovny.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: D&kuji, pani poslankyné, Ze jste se ujala role
zpravodajky. Nyni oteviram obecnou rozpravu, do které mam tfi piihlasky. Jako prvni
je prihlasen pan poslanec Bendl, poté pani poslankyné JaroSova. Prosim, pane
poslance.

Poslanec Petr Bendl: Dékuji za slovo. Ja nebudu dlouho zdrzovat, ono uz bylo
mnohé feceno. Tento nastroj, ktery mame, je opravdu efektivni zpusob, jak 1épe
hospodatit, jak umoznit vlastniktim pidy dostat se ke své pude.

Chtél jsem tady zminit nektera Cisla, ktera by vas mozna mohla zajimat a mohla
by zajimat i vefejnost. J& nemam k dispozici Zpravu o stavu vodniho hospodarstvi
Ceské republiky za rok 2019, proto se musim spokojit s &isly z roku 2018, ale i ta
jsou, myslim si, dostate¢né vypovidajici, protoze na realizaci pozemkovych uprav
byla v roce 2018 pouzita ¢astka zhruba 1,56 mld. korun a rozloZeni téch realiza¢nich
penéz na pozemkové upravy je nasledujici, jen pro vasi predstavu: 1,17 mld. §lo na
cesty, coz je kliové opatieni, které sice nema piili§ vliv na zadrzeni vody v krajing,
ale ma vliv na to, aby se vlastnici pudy ke své pidé také dostali a mohli na ni
ptipadné hospodafit. Proto tento nastroj povazujeme za dilezity. Ale protierozni
opatieni v pozemkovych upravach — a to ¢islo mé ptekvapilo — z té€ch 1,56 mld. korun
pouze 58 mil. korun bylo investovano na protierozni opatieni, coz je podle mé docela
nizka ¢éstka, a stalo by za to podivat se — a mozna to pan ministr bude schopen néjak
okomentovat.

To, co je podle mé pro nas dulezité, aby se v budoucnosti a po novele tohoto
zakona piipadné zrychlilo, nebo zjednodusilo. Ja vim, ze ti z vas, co absolvovali
pozemkové upravy a byli u toho, kdyz se vlastnici a stat dohaduji, jakym zptisobem to
Uzemi, a samoziejmé piislusna obec — jakym zptisobem nakonec dojde k jednotlivym
sménam a jak ho vlastné zpracuji, ze to neni jednoduché. Nicméné protierozni
opatieni a prace s erozi je podle mého hlubokého ptesvédCeni jedna z priorit uvnitt
témat sucho, ale i povodné, protoZe to, ze dneska spousta lidi vyklizi blato z poli,
které se jim svezlo do jejich vlastnich domovi, tak je pravé ptficinou skutecnost, ze
puidy je malo a voda ji dokdze stahnout z kopcti na zahrady a ptipadné do obydli.
Takze eroze musi byt podle mé prioritou a velmi bych si pfal, a uz se k tomu nechci
vracet, abychom tu erozni vyhlasku opravdu méli co nejdiive, protoze nejsme schopni
tu situaci fesit.
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Vodohospodartska opatieni v ramci pozemkovych tGprav délaji 200 miliond korun,
53 miliont ekologicka opatfeni. Coz asi odpovida. Ja bych si moc pidl, a chtél bych
to slySet od pana ministra, pokud mé posloucha, jak si slibuje, ze tedy bude efektivni
v piipad¢, Ze ptijmeme tento zakon, jestli se ndm podati urychlit pozemkové upravy.
Protoze ptijdeme-li tempem, kterym jdeme, tak se jich nedockdme ani za dalSich
dvacet let a to je podle mé velkd chyba. My bychom méli maximalné vyuzit
schopnost profesnich a profesionalnich kapacit, které v Ceské republice méame,
abychom pozemkové Upravy spustili na v&tsi ¢asti izemi a abychom byli schopni
zvladat vétsi objem jednotlivych pozemkovych tiprav, nez tomu bylo doposud.

Dékuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: D¢kuji. Dalsi je v rozpravé piihlasena pani
poslankyné JaroSova. Ptipravi se pani poslankyné Golasowska. Prosim.

Poslankyné Monika JaroSova: Dékuji za slovo. Dobré odpoledne, vazené damy
a panové. Duvodem legislativni zmény katastralniho zakona, ktery pravé
projednavame, je nutnost vytvorit vhodné zidkonné prostiedi pro feSeni dopadii
klimatickych zmén v krajin€ a zvysit operativnost fizeni o pozemkovych upravach.
Jejim cilem je napomoci efektivné fesit extrémni situace v krajin€, jako je sucho,
lokalni povodné, eroze pidy a jiné. Soucasnd pravni uprava byla shledana jako
nevyhovujici pro feseni dopadti klimatickych zmén.

Co mi zde vSak chybi, je zdGraznéni dileZitosti a vyznamu zahradkaiské ¢innosti,
ktera se vyznamné podili na zachovani a ochrané zeméd¢lského ptidniho fondu, a to i
zirodnovanim méné kvalitnich pid, a ma mnoho dalsich pozitivnich efekt. Pfitom
dosud nedoslo k zakotveni této Cinnosti v Ceské legislative. Sice je v legislativnim
procesu zahradkatsky zakon, ktery, doufejme, bude uspésné schvalen, nicméné je
vhodné piipomenout dilezitost zahradkarstvi i v dalSich zédkonech, které s nim uzce
souvisi. A takovym zakonem je také zakon o pozemkovych upravach a pozemkovych
ufadech.

Pokud zahradkarsky zakon schvalen nebude, je pfipominka jeho dilezitosti brat
jako v navrhu zahradkarského zakona, i v tomto pozménovacim navrhu minéna
vefejné prospésna ¢innost. Nesmime zapominat na ekologicky ptinos zahradkateni a
dulezita je i jeho funkce udrzitelnosti vody v krajin€. Pozitivni je také role zahradek
pii regulaci teploty. To plati hlavné v 1été, kdy rozpalenda mésta mohou byt ¢astecné
ochlazovana rostlinami porostlymi plochami. Velmi dilezité je tedy také vhodné
umisténi zahradek pro cely zahradkarské ¢innosti v planech mést a obci.

Proto jsem svym pozménovacim navrhem rozsifila § 2 o vétu: "V méstskych i
venkovskych oblastech se pozemkové Upravy vykonavaji rovnéz ve prospéch
zahradkaiské ¢innosti a s ohledem na ni." Dékuji.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Také dékuji a nyni prosim pani poslankyni
Golasowskou, ktera je v tuto chvili jako posledni pfihlasena do rozpravy. Prosim.
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Poslankyné Pavla Golasowska: D¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Vazené
kolegyné, kolegové, dovolte mi, abych vas seznamila s pozméfovacim navrhem
k této novele. Tento pozménovaci navrh predkladd muj kolega Marian Jurecka.
Vném se navrhuje, aby vlastnici pozemkt byli povinni oznamovat Statnimu
pozemkovému ufadu, ze se na pozemku nachézi stavba k vodohospodatské melioraci.
Jelikoz je tuto skute¢nost mnohdy obtizné zjistit, je Statni pozemkovy ufad povinen
na zadost vlastnika pozemku provést Setfeni, zda se na pozemku meliorace nachazi.
O melioracich pak vede celostitni evidenci a zaroven je oznamuje Kkatastru
nemovitosti. Ten jejich existence na pozemku zapisuje formou poznamky. Poruseni
povinnosti vlastniki pozemku ohlasit meliora¢ni stavbu je sankcionovano pokutou.
Tu je ale mozné ulozit az od roku 2025. Do té doby ma tedy vlastnik dostatek Casu
zjistit a ohldasit existenci meliorace svépomoci nebo pozadat Statni pozemkovy urad
o provedeni piislusného Setfeni.

De¢kuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Ja také dékuji. Sezndmim vas s omluvenkou.
Pan poslanec Benesik se omlouva z dnesniho jednani od 15 do 18 hodin z pracovnich
divodu a dale pan poslanec Pustéjovsky se omlouva dnes mezi 17.30 a piilnoci, tedy
do konce jednaciho dne, také z pracovnich divodu.

A nyni, pokud se jiz nikdo dal$i do obecné rozpravy nehlasi — a ja nikoho nevidim
— tak obecnou rozpravu kon¢im. Ptam se, jestli je zajem o zavére¢na slova ze strany
navrhovatele. (Ministr Toman: Ano.) Prosim, pane ministfe.

Ministr zemédélstvi CR Miroslav Toman: Jeité jednou dobry den. J4 jenom
vystupuji na zékladé dotazu pana poslance Bendla. Chci jenom fict, ze za prvé to
zrychleni bude v tom, Ze se to mize ted” délat v nékolika katastrech dohromady.
Doted” se musely projednat zvlast ty katastry vedle sebe, takze toto bude
zjednoduseni.

Druha véc je, ¢im je dana kapacita, ¢im to urychlime. Maximalni absorp¢ni
kapacita v tuto chvili firem a vSech, co jsou schopni to udélat v tomto procesu, je
2,5 mld. korun fadov€. To znamena, kdyZ to budeme postupné navySovat, tak se
dostaneme nékam ke 3, 3,5 mld. Ja chci fict, Ze tam davame v priméru okolo 2
miliard korun, kdyz s to vezmu od roku 2014, s vyjimkou roku 2015 a 2016, jinak
tam jde od 1,9 az do téch 2 mld. korun. A to je to zrychleni, které bude, a samoziejmé
¢im vic tam pijde penéz, tim to budeme moct zasmlouvat, protoze my to musime
vysoutézit, tyto veéci.

J4 jinak bych poprosil pana kolegu Bendla, aby se podival, kolik pené¢z do toho
daval on, kdyz délal ministra. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: D¢kuji. Pan zpravodaj méa také zajem
o zaveérecné slovo. Prosim.
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Poslanec Josef Kott: Dékuji za slovo. Jenom na doplnéni pana ministra. Myslim
si, Ze v ramci pozemkovych uprav ministerstvo i zemédélsky vybor udélaly ve své
praci pomérné velky kus a i diky pozménovacimu navrhu, ktery pfipravila kolegyné
Krutakova, byl schvalen zeméd¢lskym vyborem. Tak jsem piesvédcen o tom, ze téch
finan¢nich prostfedkd, které jsou zapotfebi k realizaci béhem roku, tam bude
dostacujici mnozstvi. A je tady piislib ze strany ministerstva, Ze to neni jednorazova
akce, ale ze ty financni prostiedky se tam budou davat v tom pfislibeném objemu i
v pfistich letech. Tak to je jenom na doplnéni pana ministra. Dékuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dekuji. A zavérené slovo ze strany
zpravodaje vyboru pro vefejnou zpravu a regionalni rozvoj asi nebude potieba. V tom
ptipadé oteviram podrobnou rozpravu, protoze n&jaké navrhy, které bychom méli
hlasovat v tuto chvili, nebyly nacteny. Jako prvni je pfihlaSena pani poslankyné
Jaro$ova. Prosim mate slovo.

Poslankyné Monika JaroSova: Timto se hlasim ke svému pozménovacimu
navrhu pod ¢islem 5828, ktery jsem zdidvodnila ve v§eobecné rozprave.

Mistopredseda PSP Vojtéch Pikal: Ano dékuji. Navrhy je potieba zdlivodnit,
pokud maji byt piedneseny v podrobné rozpravé. Prosim pani poslankyni
Golasowskou, ktera je vtuto chvili posledni ptihlasenou v podrobné rozpravé.
Prosim.

Poslankyné Pavla Golasowska: D¢kuji za slovo. Také bych se chtéla ptihlasit
k pozménovacimu navrhu, ktery byl okomentovan v obecné rozpravé. Pozménovaci
navrh je pod ¢islem snémovniho dokumentu 5827. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dé¢kuji. To byla posledni piihlaska
v podrobné rozpravé. Pokud se do podrobné rozpravy k tomuto bodu jiz nikdo
nehlasi, tak podrobnou rozpravu kon¢im. Ptam se, jestli je zdjem o zavérecna slova po
podrobné rozpravé ze strany navrhovatele ¢i zpravodaje. Neni tomu tak. V tom
ptipadé neni nic, o ¢em bychom v tuhle chvili méli hlasovat. Ja druhé cteni tohoto
navrhu kon¢im. Dékuji v§em za uCast.

Posuneme se k patému bodu této chiize, coz je
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5.
Navrh poslanci Jany Krutakové, Jana Farského, Véry Kovarové,

Vita RakuSana, Petra Gazdika a Petra Pavka na vydani tustavniho zakona,
kterym se méni ustavni zakon €. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod,
ve znéni pozdéjsich piredpist
/snémovni tisk 549/ - prvé ¢teni

Stanovisko vlady bylo doruceno jako snémovni tisk 549/1. Prosim, aby
predlozeny navrh uvedla zastupkyné navrhovateld, pani poslankyné Jana Krutdkova,
a prosim o veétsi klid v sale. Prosim, pani poslankyng.

Poslankyné Jana Krutakova: Dé&kuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni
kolegové, dovolte mi, abych vas seznamila s navrhem poslanci klubu hnuti
Starostové a nezavisli na vydani ustavniho zakona, kterym se méni Gstavni zakon
¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdé&jsich piedpist.

Sucho vnedavné minulosti a soucasnosti, zaznamenany vyvoj i progndzy
odbornikli ukazuji, ze celé lidstvo je na pokraji celosvétové vodni krize. Prvni projevy
zaciname intenzivné pocitovat a prohlubuji se. I kdyz mozné dneska nebo v téchto
dnech tomu tak neni. U této krize se tak jiz hovofi o tom kdy, a ne zda. V soucasné
dobé i v ostatnich statech Evropy dochazi k intenzivnim diskusim o tom, jak se
piizpisobit zménam klimatu, které zplisobuji vysoké nevyrovnanosti pii nakladani
s vodou. Casto jsou tyto diskuse i jejich zavéry ovlivnény zkuSenostmi Statu Izrael,
ktery je celosvétové lidrem zavadéni novych principt, technologii i pravnich norem
v oblasti nakladani s vodou. I ve statech Evropské unie dochazi k uplatiiovani téchto
zkuSenosti a pravidel. Nejdale je v tomto smyslu z naseho pohledu Slovinsko, které
jiz obdobnou zménu ustavniho principu v roce 2016 zavedlo.

Nas$ navrh spociva v doplnéni ¢lanku 31 Listiny zékladnich prav a svobod, kde
navrhujeme zakotvit ustanoveni prava kazdého na pitnou vodu. Dale navrhujeme
upravit, ze vodni zdroje jsou statkem vefejného uzivani a jsou ve spravé statu. A
zaroven navrhujeme stanovit prioritizaci uZiti pitné vody a princip neziskovosti jeho
zajisténi. Predkladany navrh ma tedy zménit princip fungovani nakladani s vodou
v Ceské republice, kdy na jedné strané stanovuje pravo kazdého na pitnou vodu a
stanovuje prioritizaci uziti vody, ale na druhou stranu stanovuje, ze pitna voda je
statkem vefejného uzivani, se kterym mohou ostatni subjekty nakladat pouze podle
statem danych pravidel a prioritizace.

Zakladnim principem tohoto nakladani je pak neziskovost nakladani s pitnou
vodou a jeho zplsob, tedy prostiednictvim obecnich samosprav. Pravé v zavedeni
neziskovosti nakladani s pitnou vodou spociva jeden z nejvyznamngéjSich dopadii
navrhované tpravy. (Hluk v séle.)

Soucasna privatizace vodarenské infrastruktury ¢eskym domacnostem a jejich
piistupu k pitné vodé nesvédéi. Ceské doméacnosti nachazejici se na tzemi, na ném
pusobi zahrani¢ni dodavatelé vody, navic za pitnou vodu, kterou Cerpaji... (Odmlka
pro hluk.)

79



Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Pani poslankyné, ja vam rozumim a
pozadam o vétsi klid v sale. Pozadam ty, ktefi potfebuji néco fesit se svymi kolegy,
aby zvazili, jestli to nechté&ji fesit v predsali, kdyZz je nezajima ustavni zména.

Poslankyné Jana Krutakova: Navzdory stavajici regulaci cen pitné vody
navysuji zahrani¢ni koncerny odbératelim vody cen o zisk, ktery se v priméru
pohybuje viadu desitek procent z vodného i sto¢ného. VétSina z takto ziskaného
profitu je navic alokovana do zahrani¢i, do domovské zemé¢ dané spolecnosti. Oproti
tomu zisk, jejz domacnostem kalkuluji do ceny vodného a stoéného méstské vodarny,
¢ini v priméru jedno az dvé procenta a tyto zisky jsou vynakladany na rozvoj
infrastruktury v daném regionu. (Hluk v sale trva.)

V souvislosti s ptijetim navrhu pak pfedpokladame vyvolani zmén vSech pravnich
predpist, které se tykaji pfedmétné upravy ochrany zdroji vody a nakladani s ni....

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Pani poslankyné, ja vas znovu pferusim a
znovu pozadam snémovnu o vétsi klid. Prosim, pfesuiite ty diskuse jinam, nebo je
ukoncete, opravdu to neni piijemné.

Poslankyné Jana Krutikova: Pujde tak o komplexni zménu piedpist
kompetencné vétSiny resorttl. Soucasné je tfeba zajistit dislednéjsi aplikaci postihd za
jednani, kterd jsou v rozporu se zdsadami ucelného a udrzitelného nakladani s pitnou
vodou a jejimi zdroji, jakou je naptiklad poruSovani zdkazu zalévani zahrad ¢i
napousténi bazént, ale také porusovani zasad ochrany Cistoty a kvality vody, tedy
zpusobovani rizika jejiho znecisténi.

Tolik tedy k navrhu ze strany Starostd a nezavislych. Dékuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: D¢kuji a nyni prosim, aby se slova ujal
zpravodaj pro prvé ¢teni pan poslanec FrantiSek Navrkal.

Poslanec FrantiSek Navrkal: Dékuji za slovo. Vazeny pane predsedajici, vazené
kolegyné, vazeni kolegové, jak uz tady pani predkladatelka nastinila, zminény navrh
se tyka ochrany vody. Oproti dal$im dvéma tematicky podobnym navrhiim, které tu
mame dnes projednévat, se lisi v prvé fad¢ v tom, ze ochranu vody zanasi do Listiny
zékladnich prav a svobod, nikoliv do zékona o Ustavé Ceské republiky.

Vlada k tomuto navrhu pfijala nesouhlasné stanovisko. Zdiivodiuje ho mimo jiné
tim, Ze navrhovatelé zcela opomijeji vysvétleni zmén a potfebnych opatfeni, které by
jejich uprava vyvolala v celé fadé platnych pravnich ptfedpisi. Ma vyhrady také
s uzivanim pojmu statek vefejného vlastnictvi, ktery pravni fad nikterak nedefinuje,
coz by mohlo mit zavazny dopad do soukromého vlastnictvi.

Organizaéni vybor navrhl Gistavné-pravni vybor jako vybor garanéni.
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Na zavér bych jesté rad predeslal, Ze se nasledné piihlasim s ptednostnim pravem,
abych navrhl slouceni rozpravy tohoto bodu s dal§imi dvéma tematicky podobnymi
tisky k ochrané vody, tedy tiskem ¢islo 526 a 508. Dekuji.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji, a ja tedy oteviram rozpravu a zvu
vas do ni s prednostnim pravem, pane zpravodaji.

Poslanec FrantiSek Navrkal: Dékuji za slovo opét a navrhuji tedy slouceni
rozpravy k tomuto bodu a nasledujicim dvéma bodim.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Ano, d€kuji. Ja jsem svolal kolegy do salu,
nicméné jsem presvédCen, ze — ano, Ze je zde zadost o odhlaSeni — Ze pocet
prihlasenych neodpovida pfitomnosti v sale, takze prosim pfihlaste se znovu svymi
kartami. Pro ty, ktefi pravé prichazeji, zopakuji, ze zaznél navrh na slouceni rozpravy,
tedy obecné rozpravy, k tomuto bodu a dvéma bodim nasledujicim, coz je, myslim,
jasné a srozumitelné. Ja vidim, Ze jes§té poslanci piibihaji, nicméné pocet pro to,
abychom hlasovali, je dostatecny. Pro ty, ktefi pravé ptichazeji, jesté jednou zopakuji,
budeme hlasovat o slouceni rozpravy k tomuto bodu a dvéma bodim nésledujicim.
Vsechno jsou to ndvrhy zmén tUstavnich zakonl s tématem vody. Myslim, Ze jsou
pritomni vSichni, ktefi chteli byt.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro slouceni rozpravy, tedy rozprav. Kdo je
proti? Ja vam dékuji.

V hlasovani ¢islo 7 je prihlaSeno 92 poslanci a poslankyn, pro 92, proti nikdo.
JednomysIng jsme tedy rozpravy slougili.

Ja nyni musim pferusit projednavani bodu 5 a otevtit bod ¢islo

6.

Navrh poslanci Marka Vyborného, Jana Bartoska, Pavla Bélobradka,
Mariana Jurecky, Jifiho Miholy a dalSich na vydani tustavniho ziakona,
kterym se méni uistavni zakon & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich piedpist
/snémovni tisk 526/ - prvé ¢teni

Stanovisko vlady ndm bylo doruceno jako snémovni tisk 526/1 a ja nyni prosim,
aby se slova ujal navrhovatel ptedloZzeného navrhu a zastupce navrhovatelli pan
poslanec Marek Vyborny, ktery ovSem je omluven, takze jej zastane dalsi v pofadi,
pan poslanec Bartosek. Prosim, méate slovo.

Poslanec Jan Bartosek: D¢kuji za slovo, pane mistoptedsedo. Na§ navrh této
novely Ustavy v podstaté je koncipovan tak, Ze ustanoveni neni adresovano vyluéné
statu pfi jeho vlastni ¢innosti, ale pfedstavuje zaklad pro legitimni regulaci ¢innosti
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tretich osob. Ustavni vyznam tdchto vefejnych statkd se projevuje ve dvou zékladnich
dimenzich. Jako subjektivni pravo v podobé prava na pfiznivé zivotni prostredi, a
v fadé zemi se stale objevuje, nebo je definovano, i jako pravo na vodu, a jako
objektivni ustanoveni definujici zakladni pfistup statu k této oblasti. Takova
ustanoveni nejsou pouhym politickym prohlaSenim, nybrz se jedna o ptikaz
zakonodarci, aby pii tvorb¢ zakonl ustavni meze respektoval. Zaroven vytvareji
hierarchii ustavnich hodnot, jez predev§im usmériuji vyklad prava pfi jeho aplikaci
soudni moci. Navrh ma pfiméfené ambice v tom smyslu, ze sméfuje do naznacené
druhé roviny, tedy objektivniho ustavniho prava, ptiCemz navrh plné respektuje
dosavadni konstrukci Ustavy a jeji stavajici proporce. (Neustaly hluk v sale.)

Je nepochybné, Ze voda je nenahraditelnou surovinou vyznamnou pro
hospodaisky rozvoj spolecnosti a jeji samotnou existenci. Celosvétové je posilovana
jeji strategickd a bezpecnostni hodnota. V extrémnich piipadech muze byt jeji
nedostatek pti¢inou rozsdhlych migragnich vin. Ubytek vody piedstavuje hrozbu pro
veskeré stavajici ekosystémy, ale soudasné i ekonomiku statu. Cinnost spole&nosti
bude muset reagovat na klimatickou zménu a piehodnotit stavajici lidské zasahy do
krajiny. V uplynulych letech a i zad4tkem letosniho se ukazalo, Zze Ceska republika
patrn¢ bude muset Celit hrozbam sucha, a to ve vSech aspektech. Dlouhodobé se to
projevuje nerovnomérné rozloZzenym thrnem srazek v jednotlivych mésicich, objevuji
se extrémni vykyvy pocasi, tak jak mizeme vidét i v soucasném, leto$nim roce, rizné
zéplavy. Klesé pritok fek a hladin vodnich tokl a v pidé chybi dostatek vlahy pro
optimalni riist a vyvoj rostlin.

Jako druhd a vpodstat¢ nejcennéjSi je pro nas Urodnd piada, ktera je
nenahraditelnym pfirodnim zdrojem. Zfejmy je jeji vyznam predev§im pro
zemédélskou vyrobu, ale také obzivu obyvatelstva. Intenzifikace zemédé€lstvi ma
svoje piirozené limity. Zakladnim deficitnim znakem pudy je, Ze jeji objem je
konstantni. Prosté ptidu v Ceské republice si nenafoukneme, nepiikoupime, prosté
mame pidy, kolik mame, a tmérné tomu se k ni musime chovat. Ubytek disponibilni
urodné pudy a snizovani jeji kvality je pfevazné disledkem lidské Cinnosti. Zptisob
vyuziti ptdy a krajiny se promitd do jejiho retenéniho potencialu, tedy schopnost
pidy zachytit vodu. A ztoho divodu vidime, ze ochrana vody musi byt tzce
provazana i s ochranou pudy, protoze jedno s druhym velice uzce souvisi.

Navrh tohoto zavedeni nepfedstavuje snizeni stavajici ochrany dalsich slozek
zivotniho prostiedi, jako je napf. ovzdusi, horniny, ekosystémy a energie. Pevné
vétim, Ze tento navrh podpofite, protoze bez pudy a bez vody nedokdZzeme do
budoucna piezit a predat nasi zemi nasim détem tak, aby na ni mohly hospodafit.
Deékuji.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji a nyni prosim, aby se slova ujal
zpravodaj pro prvé ¢teni, coz je opét poslanec Frantisek Navrkal. Prosim.

Poslanec FrantiSek Navrkal: Dé¢kuji za slovo. Vazeny pane predsedajici,
kolegyné¢, kolegové, rad bych v kratkosti z pozice zpravodaje podal vyjadieni
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k tomuto navrhu. Ze vSech tii navrhi na dané téma se jednd oten vibec
nejuspornéjsi. Jde vném ozménu &lanku 7 Ustavy Ceské republiky, ktery
predkladatelé pouze dopliuji o kratkou specifikaci k potiebé ochrany vodnich zdroju
a pudy ze strany statu.

Vlada k tomuto navrhu vydala nesouhlasné stanovisko, které zddvodnila hlavné
tim, ze bez upravy zakonl vztahujicich se k nakldddni svodou nebude mit
navrhované doplnéni Ustavy fakticky zadny realny dopad.

Organizac¢ni vybor navrhl Gistavné-pravni vybor jako garanc¢ni. A to je vSe. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: D¢kuji. Prerusuji tedy projednavani tohoto
bodu pied otevienim rozpravy a nyni oteviu bod ¢islo

7.

Navrh poslanci Vojtécha Filipa, Stanislava Grospice, Pavla Kovacika,
Miloslavy Vostré a Marie Péncikové na vydani dstavniho zakona,
kterym se méni iistavni zakon & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky,
ve znéni pozdéjSich piredpist
/snémovni tisk 508/ - prvé ¢teni

Stanovisko vlady bylo doruceno jako snémovni tisk 508/1. Slova by se mél
ujmout zastupce navrhovatelti, jimz je poslanec Vojtéch Filip, nicméné pan poslanec
Grospi¢ je pritomen a pfipraven. Takze prosim, mate slovo. Pozadam snémovnu
o trosku vetsi klid! Prosim.

Poslanec Stanislav Grospi¢: Dékuji pane mistopfedsedo. Vazeni ¢lenové vlady,
vazené kolegyné, kolegové, dovolte, abych vas pozadal o chvilku pozornosti k rovnéz
Gstavnimu navrhu zakona, kterym se navrhuje Gprava Ustavy Ceské republiky, kde by
se zvyraznila pravomoc a ptisobnost Ustavy a Gistavniho pofadku ve vztahu k ochrané
vody a vodnich zdroju. Na§ navrh byl ptedlozen pied rokem, 13. ¢ervna 2019 (na
mikrofon pfedneseno 2020), a je veden snahou co nejispornéjsi rovnéz vstoupit
pouze do ¢lanku 7 a vytvofit prostor pro provadéci predpisy, pfedevsim pro zdkon
o vodach.

Navrhujeme, aby znéni ¢lanku 7, které zatim zni: "Stat dba o Setrné vyuzivani
ptirodnich zdrojii a ochranu pfirodniho bohatstvi.", byl nahrazen znénim: Odstavec 1:
"Voda, jakoZ i ostatni pfirodni zdroje a piirodni bohatstvi je ve vlastnictvi Ceské
republiky. Ceska republika chrani a zvelebuje toto bohatstvi a je povinna zajistit
ochranu a Setrné vyuzivani vody jako zakladni zivotni potfeby i ostatnich pfirodnich
zdroji a pfirodniho bohatstvi ve prospéch svych ob¢anu a nasledujicich generaci." A
druhy odstavec: "Zptisob vyuzivani a ochrany stanovi zakon."

My jsme k tomuto pfistoupili z toho, Zze soucasna ustavni ochrana a nasledna
zdkonnd Uprava ne zcela fesi potfebnou ochranu pfirodnich zdroji a ptirodniho
bohatstvi, pfedevsim pak vody a vodnich zdroji. Suché obdobi nékolika poslednich
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let ukazalo, ze zejména voda jako zékladni Zivotni podminka by nejen méla mit, ale
nutné potiebuje zcela zasadni ochranu. Zachovani vodnich zdroji by proto mélo byt
prioritou nejvys$iho vyznamu. Divodem navrhované vyssi Gstavni ochrany vody a
vodnich zdrojii z na$i strany, tedy Komunistické strany Cech a Moravy, je jejich
zranitelnost, ale souCasn¢ 1 nezbytnost pro existenci zivota na celé Zemi.
V souvislosti s nastupujicimi klimatickymi zmeénami je piedpokladana cela fada
negativnich dopadi na zivot obyvatelstva, pfirozené i umélé ekosystémy, stav
zem&d€lstvi a zivotniho prostiedi, a pravé proto je nutné si vody vazit a chranit ji,
udrZovat jeji pfirozené zdroje, podzemni prameny a jezera, zamezit v co nejvyssi mite
jejimu znecistovani a plytvani.

Jenom podotknu, Ze v Ceské republice je zhruba 11 % krajiny zastavéno, 2 %
tvoii vodni plochy a zbytek je zemédélska — 53 % — a lesnickd — 34 % — krajina. A
aby bylo mozné udrzitelné, to je i pro dalsi generace, ji vyuzivat, to, co produkce
krajiny poskytuje, potraviny, energii, dfevo, musime dnes vice nez kdy jindy
preferovat opatfeni k ochrané pidy a vody. Rychld degradace ptidy a neschopnost
zadrzet vodu v krajiné totiz vyrazné ohrozuje samotnou produkci a v dlouhodobéjsi
perspektive je neudrzitelna.

Vazené kolegyné a kolegové, Komunistickd strana Cech a Moravy chce timto
svym navrhem novely Ustavy Ceské republiky piispét do nejvyznamnéjsi diskuse
soucasnosti, tzn. do diskuse o ochrané jednoho z nejcennéjsich pfirodnich bohatstvi,
které mame, tedy vody a vodnich zdroja. Prosim vas o jejich podporu.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji a prosim, aby se slova ujal zpravodaj
pro prvé Cteni, pan poslanec Frantisek Navrkal.

Poslanec FrantiSek Navrkal: Dékuji za slovo, vazeny pane predsedajici. Vazené
pani poslankyné, vazeni pani poslanci, podstata navrhované Gpravy spociva ve znéni
&lanku 7 Ustavy Ceské republiky, v niz navrhovatelé hovoii o ochrané a Setrném
nakladani s vodou a pfirodnimi zdroji. Dale uvadéji, ze jsou voda a dalsi blize
neuréené piirodni bohatstvi majetkem Ceské republiky.

Vladni stanovisko k navrhu je nesouhlasné. Zdlvodnéni se vaze predevsim
k navrhovanému pojeti vlastnictvi vody a pfirodniho bohatstvi. Soucasna pravni
uprava totiz v kontrastu k navrhovanym zménam vychazi z toho, ze povrchové a
podzemni zdroje vody nemohou byt pfedmétem vlastnictvi ani piisluSenstvim
pozemku, na némz se vyskytuji, a Ze se voda pfedmétem vlastnictvi stava az po jejim
odbéru.

Nejasné definice stran piirodniho bohatstvi vyvolavaji otazky, na co vSe by se
vlastnictvi statu mélo vztahovat. Za ptirodni bohatstvi je totiz v soucasnosti oznacen
napt. cely zemédélsky pidni fond, ale také zvet. Pokud by se mélo statni vlastnictvi
dotknout vSech téchto oblasti, jednalo by se slovy vlady o radikalni zménu ve
vlastnickych pomérech v Ceské republice.
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V podobném duchu se vrozhovoru pro Hospodaiské noviny z23. ¢ervna
minulého roku vyjadfil i Gstavni pravnik Jan Kudrna. Podle jeho hodnoceni by zména
Ustavy v navrhované podob& mohla dokonce znamenat zestatnéni nejen vody, nybr i
veskeré pudy, zahrad ¢i stavebnich parcel.

Predpokladam, ze vice si k tomuto navrhu fekneme v rozprave.
Na zavér jesté¢ uvadim, Ze organizacni vybor navrhl ustavné-pravni vybor jako
garan¢ni. Jinak je to z mé strany vse a dékuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Ja také dckuji. Sezndmim snémovnu
s omluvenkou. Pani poslankyn¢ Pekarova se omlouva dnes mezi 14.30 a 15.30
z pracovnich diivodi. Nyni se mi hlasil pan pfedseda Kovacik, ale v rozprave,
piedpokladam. Ano, v tom piipadé pferusuji tento bod.

A nyni bychom se méli dostat do bodu

Sloucena rozprava k bodim 5,6 a 7
/snémovni tisky 549, 526 a 508/

Potom se vratime k témto bodiim opét v pofadi, ve kterém byly v pofadu. Vidim,
ze je tabule jiz upravena. Prosim, pane poslance, mate slovo s pfednostnim pravem.

Poslanec Pavel Kovacik: Pane ptedsedajici, vazena vlado, pani a panové, dékuji
za slovo.

Réd bych velmi kratce ke viem tfem témto navrhiim projednavanym ve sloucené
rozprave tekl, ze vSechny tfi navrhy jaksi upravuji to zasadni, mozna do blizkého ¢i
stiedné vzdalené¢ho budoucna to nejzasadnéjsi, co viibec podminuje dalsi pokratovani
lidské civilizace. Nepfehanim, je to tak. Vidime, Ze mnohé pfi¢iny migrace spocivaji
mimo jiné také vtom, ze jde o migraci ze suchem a predchozim Spatnym
hospodaienim mocnosti zdevastované krajiny. To ale nechci fikat.

Chei fici to, Ze jsme se i poté, co se Ustavni pravnici a ruzni jini, ktefi tomu
rozumgéji, vyslovili, Ze na kazdém z téch navrhi je néco, co se da pouzit, a jde
o zésadni upravu ustavniho piistupu, schazeli jsme se k tomu zastupci vSech tii
navrhovatelskych skupin nebo stran, a tak vim, a vy ostatni mnozi to vite také, ze
Ministerstvo zemédélstvi spolu s tstavnimi pravniky pfipravilo urcity koncept, nebo
urcity navrh, a proto mi dovolte, abych Sel naproti tomuto navrhu, ktery je pfipraven
ve spolupraci, nebo alespoii za dobrého védomi vSech ostatnich, a u vSech tfi navrhi
navrhl az ve chvili, kdy to bude proceduralné vhodné, pieruseni projednavani az do
predlozeni vladniho navrhu. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: D&kuji za ten navrh. Ja nevim, co je potom
ten moment proceduralné vhodny, tak doufam, Ze se pak piihlasite.
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Poslanec Pavel Kovacik: Nebojte se, ptihlasim se vcas.

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. Nyni vas seznamim s omluvenkou.
Pan poslanec Munzar se omlouva dnes od 17.30 do konce jednaciho dne z pracovnich
dtvoda.

A nyni tedy budeme pokracovat ve slouené rozprave. Prosim pani poslankyni
Matikovou, ptipravi se pani poslankyné JaroSova.

Poslankyné Karla Marikova: De&kuji za slovo, pane predsedajici. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové a vazeni pani ministii, my tady feSime sucho a zadrzovani
vody v krajing, ale uz nefesime pricinu, korporace, které¢ nam tuto vodu odcerpavaji, a
miliardy ze zisku, které plynou do zahrani¢i, misto aby zlstaly tady unas a
investovali jsme je do feSeni problému.

Pojd’me tedy na to od zacatku a fekneme si, jak se u nas privatizovala voda. Voda
by mé¢la byt pro na$ stat jednim znejvétSich bohatstvi. Stat a politici ovSem
rezignovali na spravu strategickych odvétvi a voda se tak stala pouze zdrojem zisku.
To vSe se zacalo odehravat v roce 1993, kdy stat pfevedl bezaplatné na obce a mésta
majetek z krajskych statnich vodarenskych podnikd a vznikly vodarny v majetku
mést a obci. Politici §li koncerniim na ruku a zaprodali sami sebe i tento stat. Odvétvi
vodarenstvi ma ro¢né obrat piiblizné 35 mld. korun. Kazdoro¢né z toho odejde do
zahrani¢i 1,6 az 2,6 mld. korun na dividendach. Neobnovujeme za né infrastrukturu
nebo nefedime sucho &i zadrzovani vody v krajing. My jako Ceska republika z toho
nemame vubec nic. DoSlo k privatizaci ziskti z vody a k zestatnéni ndkladi na
infrastrukturu. To je velmi vyhodné pro koncerny, ale nevyhodné pro nas stat.
Korporaty bohatnou a stat investuje. A tak vlada, potazmo stat, musi sama investovat
do projektt, které fesi nasledky, a musi hledat feSeni, jak skute¢né zvysit zasoby
podzemni i povrchové vody v Ceské republice zptisobené klimatickymi zménami (?),
zasahem cloveka a byznysem korporaci, zatimco zahrani¢ni korporace na nasi vode
bohatnou. Reseni samoziejmé existuje, ale nejsou levna a nedaji se udélat ze dne na
den.

vody v krajiné je mozné zlepSit zménou zpusobu zeméd€lského hospodaieni,
roz¢lenénim krajiny na mensi celky a omezenim zastavovani zeméd€lské pidy
betonem k vystavbé riznych areald. Dopad na schopnost krajiny zadrzet a vstiebavat
vodu ma i tézkd zemédélska technika. Kvili své hmotnosti totiz ptidu udusava, a tim
zpisobuje, ze voda vice zlstava na povrchu a odtéka pry€. Zmizely meze, remizky,
osamélé stromy, jez pfi zadrzovani vody odvadéji nezanedbatelny dil. Vyznamné
k odtoku vod prispély také nadmérné meliorace. Svtij dil si vybiraji i chemicka
hnojiva, jez zniCila organismy pfitomné v pudé¢, které byly zakladem pro schopnost
pidy zadrZzovat vodu. Ostatné samotné zemédélské pidy stale ubyva. Podle
Vyzkumného tstavu melioraci a ochrany pidy od roku 1937 ubylo ptiblizné 800 000
ha. Jeden hektar kvalitni ¢ernozemé ptitom dokaze zadrzet az 3,5 tis. krychlovych
metrt vody.
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Bez rozmyslu nechavame zakryvat padu nepropustnym materidlem, a
zpusobujeme tak Skody na Zivotnim prostfedi a pidu degradujeme. Zakryti pidy
nepropustnym materidlem pfispiva k poskozeni biodiverzity, zvySuje nebezpeci
povodni a nedostatku vlahy. Prispiva i ke zméné klimatu. Nejvyraznéji postizené
zastavovanim jsou zpravidla ty nejlepsi pudy. Ve vétsi mife se zastavuji nejkvalitngjsi
pole. Pfi vydatnych destich se voda nema kam vsakovat a zptisobuje lokalni povodné.
(Poslankyné se odmléela kvuli hluku v séle.)

Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Pani poslankyné, ja vam rozumim a vyzvu
vase kolegy na obou stranach salu k vétS§imu klidu, tak aby bylo slySet, co se tady
fika. Prosim.

Poslankyné Karla Maiikova: Zasadni je i dopad na ZivoCichy a rostliny.
Nejenze se zmenSuje Gzemi, kde Zziji, ale zaroven se rozdéluje i populace téchto
druht. Brani se jim v migraci a omezuje se zdroj potravy.

Deset centimetrii orné pudy vznikd 2 000 let, a my misto abychom pidu vice
chranili, ménime ji v beton. Dal$im problémem je, Ze pida ztraci ziviny, jelikoz se
z ni vytraci organickd hmota. Organickd hmota je pfitom velmi dilezitd pro kvalitu a
také tirodnost ptidy. Odebrané Ziviny je nutno do puidy vracet zpét. Zemeédélci ziviny
pidé dodavaji hnojenim pomoci mineralnich hnojiv. Dohanéni wrodnosti pidy
intenzivnim hnojenim ale mize vést az k tomu, Ze jeji urodnost bude nakonec tak
nizka, ze prestane piinaset zisk. Vzhledem k ubytku dobytka se na pole nedostavaji
potiebné organické latky ve formé hnoje nebo mocuvky, diky témto organickym
latkam byla puda 1épe prohnojena. Nyni se z pudy jen odebiraji a vraci se do ni jen
chemie.

Kdyz se tady pan ministr zemédé€lstvi Toman rozciloval kvili pesticidiim, ze tady
nespravedlivé zemédélce obvinujeme, tak si prosim piectéte vyzkum Masarykovy
univerzity v Brné, ktery pfinesl alarmujici vysledky ohledné mnozstvi pesticidl
v pudé. Dle Centra pro vyzkum toxickych latek v prostfedi, které zkoumalo ornou
pudu na 75 mistech v republice, zaznamenali vysoké koncentrace pesticidd. 80 % pud
obsahuje minimalné jeden pesticid v nadlimitni koncentraci, v 36 % pid se pak naslo
tii a vice pesticidd v nadlimitni koncentraci. Alarmujici pak je, ze se v pudé
vyskytovaly i vice jak deset let zakazané pesticidy, a to Atrazin, a tfinact let zakdzany
Simazin, ktery se do pidy s nejvétsi pravdépodobnosti i pfesto, ze je zakazany,
dostava s herbicidem Terbutilazinem, ktery se pouziva na kukufici. O negativnich
ucincich pesticidt na lidské zdravi, kvalitu ptidy a vody bychom si tady mohli povidat
hodné dlouho. Limity pro pesticidy v ptd¢ z roku 1994 byly zruseny a nova vyhlaska
z roku 2016 se o nechlorovanych jednotlivych ani sumarnich pesticidech nezminuje,
tak jich ted’ miize byt v piidé neomezené mnozstvi. Za jeden rok je v Ceské republice
nastiikano necelych 5 000 tun pesticidi.

Vysledky vyzkumu jsem vam, pane ministfe, prostiednictvim pana ptedsedajiciho
pfedavala loni v ramci Gstnich interpelaci. Trochu jsem sice odbodila, ale nedalo mi
nereagovat na vystup pana ministra Tomana.
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Srazky nase tizemi opoustéji bez uZzitku a neobnovuji se tak podzemni zdroje,
které jsou ve velkém mnozstvi odCerpavany pro zisk. Srazek je pfitom pfiblizné
stejné jako v minulosti, ale daleko Cast&ji jde o pfivalové deste, které krajina $patné
absorbuje diky tomu, jak je s ni zachazeno.

Problémy, které mame, jsme si zpusobili sami. A nyni misto odstranéni pficiny
feSime nasledky. Budeme-li se dal chovat "po nas potopa", nebo zménime néco?
Ptirodu si ni¢ime, jelikoZ si chceme Zit pohodlnym, komfortnim Zivotem. Zapomnéli
jsme vsak, ze jsme soucasti flory a fauny. Nedostatek vody mtize zasadné ovlivnit nas
svét a zivot na ném. (Velky hluk v sale.)

My vyvazime ve velkém surové dievo —

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Pani poslankyné, dovolim si vas prerusit a
znovu pozadat kolegy v sale o klid. D&kuji. Prosim, pokracujte.

Poslankyné Karla Matikova: My vyvazime ve velkém mnozstvi surové dievo
do zahrani¢i. Po tézbach vznikaji vykacené holiny a je nam uplné jedno, Ze jsou to
prave lesni porosty, které brani dal$imu vysychani krajiny. O kurovcové kalamité,
ktera se fesi velmi vlazné, uz tady bylo feceno mnohé. Lesy dokazou zadrzet pétkrat
az devétkrat vice vody ne bezlesa krajina. V Ceské republice pokryvaji lesy vice jak
34 % plochy. Ovsem zplsob vyuzivani krajiny clovékem ma za nasledek rychlejsi
odtok vody. Bohuzel my dnes vynakladame mnoho penéz, a jsou to piiblizné
3 miliardy ro¢né, na zadrzovani vody v krajing, ale skute¢nou pfic¢inu nefesime. Jde
o projekty zlepSujici obnovu mokiadi, tdni, raselinist, rybnikt, ftek, aleji a
meandrujicich potokt. Pfiinou ovSem je, Ze jsme narusili cely vodni cyklus kvuli
pohodlnému zivotu a zisku.

Globalni problém, na ktery je dnes poukazovano, je nasledek malych lokalnich
problémi. Slunecni energie, kterd by se spotiebovala na opar, se na zemi proméni
v teplo. Voda je dopravcem tepla do zemského povrchu a do vyssich vrstev atmosféry.
Ale my jsme ji odvedli z mést a krajiny. Chceme-li fesit podstatu klimatické zmény,
pak vratme vodu do vodniho cyklu a nechme vodu stékat do zelenych ploch. ZvySme
zelené plochy misto falesné estetiky, kterou si ni¢ime zivotni prostfedi. Pfestaiime
zabetonovavat krajinu, vystavovat sklady misto orné pudy, nesmyslné kacet stromy a
omlouvat to tim, ze jde o nalet, a zacnéme s vysadbou stromu. Vodu, kterou stromy
vsaji, odpafi. Jeden strom odpovida svym vykonem deseti klimatizacim. A naopak
misto kazdého pokaceného stromu mame 280 kWh sluneéniho tepla, které misto
ohfeje. Prestaiime podporovat zahrani¢ni korporace, které vyuzivaji nase ptirodni
bohatstvi jen pro svijj zisk. Re§me podstatu problému, a ne jen jeho symptomy.
Vratme vodu do nasi spravy, nikoli zahrani¢nich korporaci. Ze ziskl feSme podstatu
problému sucha a obnovujme z nich vodni infrastrukturu. A dejme lidem ¢istou vodu
za rozumnou cenu a zdravé zivotni prostiedi.

Dékuji. (Potlesk z lavic SPD.)
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Mistopi‘edseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. Dalsi piihlasenou v rozpravé je pani
poslankyné Jaro$ova. Pfipravi se pan poslanec Benda. Prosim.

Poslankyné Monika JaroSova: Vazené damy a panové, pravé dnes se zde
projednavé, zda zakotvit ochranu vody a piidy do &eské Ustavy. Dobie vime, Ze voda
piimo ovliviiuje kvalitu zivota. A nejen to, urCuje i, zda né&jaky zivot vibec bude.
Proto je nutné, aby tato komodita byla pod kontrolou statu. Opakovana sucha
v poslednich letech jednozna¢né prokazala, Ze voda je surovina, okolo které se bude
tocit svétova politika. Sucho v neddvné minulosti i v soucasnosti i prognozy
odbornikl ukazuji, Ze celé lidstvo je na pokraji celosvétové vodni krize. Vlivem zmén
zivotniho prostiedi zptisobenych lidskou ¢innosti i celkovou zménou klimatu se tak
dostava do popiedi zdjem o zachovani podzemnich a povrchovych vod, ale i Grodné
pidy. Jedna se o strategicky dileZité a nenahraditelné suroviny. Cetnost a intenzita
sucha bude s nejvétsi pravdépodobnosti pokracovat. Z krajiny mizi voda. Klesa ndm
hladina podzemnich vod. Snizuji se pritoky v fekach, zasoby v piehradach. Vysychaji
studny. A mnohdy lokalné kolisa zasobovani obyvatel pitnou vodou. Takze staty, které
nebudou mit vodni zdroje nebo ornou pidu pod svou kontrolou, se stanou
zranitelnymi, a tim se stanou zranitelni i jejich obcané.

Voda, stejné jako naptiklad vzduch nebo pida, nemize byt pfedmétem obchodu.
A vime dobfe, Ze snahy o ovladnuti zdroji nejen pitné vody hybou svétem.
Privatizace vody byla tenkrat kardinalni hloupost, jejimz disledkem je soucasna
rozdilnd cena a zanedbana vodarenska infrastruktura. Soukromi zahraniéni
zprosttedkovatelé dostate¢né neinvestuji do jeji udrzby a modernizace. Diisledkem
toho jsou Casté havarie vodovodnich systémt. Nasledné ztraty na pitné vodé, které
uniknou do okolni pudy, stejné jako opravy zaplati ob¢ané.

Stanovisko vlady k tomuto kroku je nesouhlasné. Vlada tvrdi, ze pry je to
nadbyteény krok, protoZe je jiz v Ustavé zakotvena ochrana vody v &lanku 7. Cituji:
"Stat dba o Setrné vyuzivani ptirodnich zdroji a ochranu pfirodniho bohatstvi." Ja
nevim, jestli tohle staci. Jako pokud to staci podle vlady, tak jak je mozné, ze nam
tady voda skoro nepatii? A pro¢ jsou zisky z ni v nékterych oblastech odvadény do
zahrani¢i a obce z nich maji minimalni podil? Tak mné to zase tak nadbytecné
nepiijde. Naopak, ja si myslim, Ze to je nutné. Je faktem, Ze cena vody se napfti¢
regiony lisi. Jedno pravidlo ale zGstava. Tam, kde prodej zprostiedkovavaji soukromé
spolecnosti ze zahranici, maji ob¢ané vodu drazsi a penize se do vodni infrastruktury
nikdy nevrati.

Proto SPD podpoii tento zakon, ktery povede k maximalni ochrané nasi vody,
zachova ji pristupnou veskeré populaci Ceské republiky, a to za obecné piijatelnych
podminek. Slovinsko jiz obdobnou zménu tstavniho zadkona zavedlo v roce 2016 a
udélali velmi dobfe. Uvédomme si, Ze to, jak se k této problematice postavime nyni,
vyznamné ovlivni zivoty naSich potomkd. Proto myslim, Ze je vic nez nutné, aby byla
ochrana takto strategického zdroje oSetfena nejvy$$im moznym zplisobem, a tim je
ptijeti Gstavniho zakona. (Potlesk z lavic SPD.)
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Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. A dalsi je ptihlaseny v rozpravé pan
poslanec Benda a pfipravi se pan poslanec Holom¢ik. Prosim.

Poslanec Marek Benda: Vazeny pane mistopifedsedo, vazené damy, vazeni
panové, asi toho mame vSichni uz dneska pomérné dost, tak ja se pokusim nebyt ptili§
dlouhy, i kdyz by se o tom dalo asi povidat pomérné dlouze. Jenom k tomu, co tady
zaznélo v proslovu pfede mnou, upozoriuji, ze voda je od fimského prava véci nici,
resp. statkem vefejnym, a teprve v néjakém okamziku se stava pripadné vlastnictvim,
ale rozhodné to neni tak, ze by doslo k né&jaké privatizaci vody. To je prosté absolutni
nepochopeni prava.

Druha poznamka. Bylo tady feceno, Zze ty navrhy byly ptedlozeny pied rokem.
Ano. Byly predlozeny pied rokem, kdy jsme méli extrémni sucho a horko. Ted’ mame
extrémni zimu a extrémni desté. Tak jenom tak, abychom obcas se nedostavali do
situace, ze feSime néco piili§ aktudlniho. Chtél bych k tomu fict, ze ty navrhy maji
jisté né&jakou vnitini logiku, ale bud'me opatrni na dobré umysly, kterymi jsou
dlazdény cesty do pekel.

Ja podporuji vSechny rozumné upravy béznych zakond, které sméiuji k tomu,
abychom zadrzovali vodu v krajin¢, abychom 1épe hospodafili s vodou v krajiné a
dal§i véci. Ale mam jednu prosbu. V souvislosti s vodou mi na Ustavu nesahejte.
Nechme Ustavu na pokoji. Anebo pokud, tak aZ po n&jakych dlouhych a naprosto
zésadnich a jasnych diskusich, co ma byt tim skuteénym cilem. Ono nékteré ty
vyhrady fekla jiz vlada ve svych stanoviscich. A kazdy ten navrh k tomu pfistupuje
trochu jinak, takze to neni tak jako uplné trivialni. Dokonce ani ta sloucena
rozprava... To, Ze se to vSechno teoreticky tyka ochrany vody, tak ja myslim, Ze nad
kazdym ¢lankem Ustavy se mé rozmlouvat dlouze a dikladng. A Ze se pak tady
vezme dohromady Listina prav a svobod a pravo na vodu a na druhé stran¢ se prihodi
vlastnictvi a dal$i véci...

Ale ve stru¢nosti, pro¢ navrhnu ve vSech tfech pfipadech zamitnuti téchto navrht
zékonl, nikoli jenom vraceni Kk pfepracovani. Zamitnuti, protoze vSechny tii
pokladam za naprosto nevhodné.

K tomu tisku 549 cténych kolegli ze Starostil a nezavislych — ten se pokousi zfidit
nové lidské pravo na pitnou vodu. Ja jsem na zfizovani novych lidskych prav velmi
opatrny, pokladam rozsah, ktery mame v Listing, za dostatecny. A jenom prosim,
vzdycky kdyz se né&jaké takové pravo — a jesté dokonce pro kazdého, zdaleka
nejenom pro obcana, zdaleka nejenom pro osobni potfebu, ale zfejmé pro kazdého, i
pro kazdy podnik — pravo na pitnou vodu v Listiné stanovi, pokladam to za velmi
sporné. To samé v odst. 3 — vodni zdroje jsou statkem vefejného uzivani a jsou ve
spravé statu. No dobfe. Zasobovani pitnou vodnou zajist'uji obce na neziskovém
zéklad€. VSechny ty teze — jsou ve spravé statu... Co ten stat, bude je pronajimat t€ém
obcim, nebo muize zajistovat i zadsobovani pitnou vodou, nebo to musi byt jenom
obce? Prosté myslim, Zze jsou tam naprosté nedomyslenosti, ze samo deklarovani
prava na pitnou vodu pro kazdého bez jakéhokoli omezeni je velmi sporné. Znamena
to, ze kdyz mi vyschne studna u domu, ze mam pravo pozadat stat, aby tam dojel
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s cisternou a dolil mi ji? Bezplatné? Znamena to takové pravo? Znamena to pravo, ke
kazdému domu, ktery neni dnes osazen studnou, dovést vetejny vodovod? Ja se
bojim, Ze by to v jistém typu vykladu samoziejmé takové pravo na pitnou vodu
znamenalo, jestli si to starostové predstavuji tak, ze opravdu kazdy, kdo si vzpomene,
jakkoli daleko od obce, ze chce ptivést vodovod az k bardku, tak ze mu ho musi
privést, to tedy nevim, jestli chceme.

Druhy navrh je navrh poslanci Marka Vyborného, cténych kolegi z lidovcd,
ktery bych fekl, ze je nejstiidméjsi a ve své stfidmosti, fekl bych, lidovecky
konzervativni — nepfinasi nic nového. (Smich nékterych poslancti v sale.) V tom
piipadé ho pokladam za zbytny. Protoze voda, vodni zdroje a piida uz podle dne$niho
stavajiciho vykladu Ustavy, a to i opakovaného vykladu Ustavniho soudu, a nejenom
doktriny, ale Ustavniho soudu, tak samoziejmé patii do piirodnich zdrojd, takZe je to
takové, jako ze fekneme — ptirodni zdroje, zejména vodni zdroje a pida. No, nevim,
pro¢ tyhle vypichujeme, tyhlety to nejsou, ta zvitatka v téch lesich to nejsou, jiné véci
— vzduch to neni... Prosté ano, tohle by se asi schvalit dalo, ale myslim si, Ze se bez
toho uplné v klidu obejdeme.

A posledni navrh je navrh komunisticky, ktery opét nevybocuje z tradice této
strany, protoze fika — viechno znarodnit. Uplné jednoduse a natvrdo, viechny piirodni
zdroje a piirodni bohatstvi jsou ve vlastnictvi Ceské republiky. To znamend, Ze
premiér vlady resp. jeho svéfenecké fondy veskerou pidu musi odevzdat lidu Ceské
republiky, ktery se stane vlastnikem. Nevim, jestli to opravdu komunisté takto
zamysleli, ale tento navrh samoziejmé pokladam za nejspornéjsi a nejproblematictéjsi
a jsem zvédav, jestli by statni rozpocet mél nékdy na to vyplatit ty nahrady, které by
se za to musely vyplacet. Ale tato definice — ostatni pfirodni zdroje a pfirodni
bohatstvi jsou ve vlastnictvi Ceské republiky — opravdu znamend, e viechno, co je
piirodnim zdrojem a ptirodnim bohatstvim, by bylo ve vlastnictvi Ceské republiky,
by muselo byt prevedeno do vlastnictvi Ceské republiky. To pokladam také za zcela
nemyslitelné.

Takze z téchto divodt, kazdy z trochu jiného, ale s prosbou chrafime vodu, ale
nesahejme na Ustavu, navrhuji vSechny tii tisky zamitnout. Dékuji za pozornost.
(Potlesk zprava.)

Mistopiedseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. Ty navrhy jsem zaznamenal. Jsou
zde opét omluvy. Pan poslanec Jan Bauer se omlouvé od 16 hodin do konce jednaciho
dne z pracovnich divodl, pani poslankyné Golasowska se omlouvd mezi 15.45 a
pulnoci, tedy do konce jednaciho dne, taktéz z pracovnich divoda.

Nyni zde mam s faktickou poznamkou pfihlaSeného pana zpravodaje poslance
Navrkala. Prosim.

Poslanec FrantiSek Navrkal: Dékuji za slovo. Ja4 bych jenom vasim
prostiednictvim kratce zareagoval na kolegu Bendu, ktery tady mluvil o tom, Ze se
boji vtom navrhu od STAN, Ze se tam zavadi n&jaké nové lidské pravo,
vyjmenovaval tady, Ze se boji, ze by to mélo znamenat pravo, ze vSude budou muset
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byt vodovody apod. Tak notabene o né€kolik ¢lankd dole je ¢lanek 33 — kazdy ma
pravo na vzdélani — a také to neznamena, ze kazdému stat musi zaplatit osobniho
uditele, aby ho doma vzdé¢laval. Takze podle mé to byla trochu zvlastni argumentace.
To je vse. Dékuji.

Mistopredseda PSP Vojtéch Pikal: Dékuji. A pan poslanec Holomcik, ktery je
nyni ptihlaseny v obecné rozprave, ptipravi se pan poslanec Vyborny.

Poslanec Radek Holomdéik: J& vam dékuji za slovo. Véazené damy, vazeni
panoveé, tady v té rozpravé uz zaznélo mnoho argumentti. Ja bych chtél zminit tii véci
v souvislosti s tématem Ustavni ochrany vody.

Ta prvni — on uz to tady na zacatku dnesniho dne fikal pan pfedseda Bartos. My
jsme ponékud skepticti k tomu oekavanému vysledku, ktery by néjaka forma ustavni
ochrany vody méla pfinést. Ja jsem strasné rad za to, Ze se o tom bavime, je to velmi
dulezité téma, ale podle mé, podle té logiky, tak jak bychom méli ptistupovat k feSeni
problému, tak bychom se méli podivat v prvé fadé na to, jak v tento okamzik jsou
dodrzovany zakony, které uz mame. Namatkou, myslim si, Ze by bylo zajimavé udélat
analyzu toho, co chce vodni zdkon v ochrannych pasmech kolem vodnich zdroja, a
toho, co se v téch ochrannych pasmech skute¢né déje. To je napt. jedna takova véc.
Dalsi vée, nékdy od dubna nebo kvétna 2018 volam po néjaké forenzni analyze
karovcové kalamity. Taky dalsi véc, kdy i CIZP, Ceska inspekce Zivotniho prostiedi,
konstatovala porusovani lesniho zékona. Ja rozumim, ze ted’ v té kalamitni situaci
néktera ustanoveni lesniho zakona pro vlastniky prosté nejde dodrzet. Tomu
rozumim. Ale je otazka, jestli v t¢ minulosti, kdy jesté v roce 2016 jsme méli nejlepsi
stav lest za poslednich 250 let, tak je otdzka, jestli i v této dobé k tomu porusovani
nedochazelo. CIZP jasné fekla, e dochazelo. Takze to je dalsi véc, na kterou bychom
se méli podivat.

Takze obecné si myslim, Ze bychom se méli zamyslet nad tim, jestli v tento
okamzik zakony, které mame a které se tykaji ochrany vody, ochrany pudy, ochrany
krajiny nebo lest, které jsou pro hospodaieni s vodou v krajiné taky dulezité, jestli
skute¢né vyuzivame moznosti, které v té€ch zakonech uz v tento okamzik jsou.

Druha véc, — a také v té rozpravé zaznivala, ale povazuji ji za dulezitou, takze ji
zminim, a to je zplisob, jakym se provozuje vodarenska infrastruktura v Ceské
republice, jakym se prodava pitna voda koncovému spotiebiteli. V fadé mést anebo
krajti, podle toho, jak jsou tam ty vodarny zfizovany, dostdvame informace, a jsou
lidé, ktefi na to poukazuji po desetileti, ze ty provozni modely nebo i privatizace tam,
kde probéhly, nezfidka vykazuji znamky velice podivného jednani. A myslim si, Ze
pokud se chceme bavit o ochrané vody a né&jakych zarukach pro obcany, ze budou mit
pitnou vodu, tak bychom se méli n&jak systematicky zaméfit na to, jestli to, jak rizné
spole¢nosti bud’ nabyly tu infrastrukturu, zdroje, nebo jakym se dostaly k jejich
provozovani, jestli skute¢né je to v zajmu obcanti této zemé, nebo jenom v zajmu
né&jakych malych ekonomickych skupin.
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A tieti véc, kterou chci fict, a tady se v podstaté pfipojim k tomu, co fikal pan
kolega Benda. J4 bych v navaznosti na navrh KSCM chté&l vybidnout, aby kdyz uz
chceme tu vodu chranit, a ja véfim tomu, Ze to je nas spolecny zajem, abychom si pfi
tom nepoéinali jako slon v porcelanu. Nebudu podezirat KSCM z toho, 7e umysIné
dali ustanoveni do toho navrhu, které by de facto mohlo vést k né¢jakému masivnimu
vyvlastiiovani, ale povazuji to za velice rizikové. A z toho divodu se pfipojim
k navrhu na zamitnuti, protoze v tom skutecné¢ vidim velké riziko.

A to je vSechno, co jsem chtél Fict. J& vam dekuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Tomas§ Hanzel: Dobry podvecer, vazené kolegyné, vazeni
kolegové. S faktickou poznamkou je pfihlaSen pan poslanec Jan Zahradnik. Ja piectu
omluvu. Dnes se omlouvé pan poslanec Lubomir Spanél mezi 16.00 a 19.00 do konce
jednani z divodu jednani. Prosim, pane poslance, mate slovo.

Poslanec Jan Zahradnik: Vazeny pane mistopiedsedo, kolegyné, kolegové, ja
bych se uz dneska podruhé chtél vyjadfit k t¢ domnélé privatizaci vody v CR.
Opakovani je matka moudrosti, tak ja klidné ten sviij nazor zopakuji.

Ke skutecné privatizaci vodni infrastruktury doslo u nés vlastné jenom na severni
Moravé, kde zhruba byla pievedena do privatnich rukou infrastruktura v objemu asi
10 % z celkové vodni infrastruktury v Ceské republice, severni Morava s vyjimkou
asi myslim Ostravy. Takze ostatni infrastruktura patii skute¢né do rukou obci,
pfipadné pravnickych osob, které si ty obce zfidily. To, ze si starostové a
zastupitelstva méstska a obecni najimaji soukromé provozovatele, to je druha véc. A
to, ze je tohle zpochybniovano a jakoby skoro kriminalizovano, to je vlastné hruba
urazka téch poctivych starostd, kteti ve slozitych, velmi peclivych vybérovych
fizenich hledaji ty soukromé provozovatele. Jinak samoziejmé tam, kde se ty obce
uchylily k tomu, aby si ty soustavy spravovaly samy, tak se bohuzel prokazuje, ze ta
obec neni schopna to d¢lat tak, aby to bylo efektivni.

Takze ja bych rad znova ptipomnél, ze k zadné privatizaci vodni infrastruktury
u nas nedoslo, Ze mluvime tedy o tom, Ze si obce fadné nasly provozovatele a fadné
usnesenim zastupitelstev ovliviiuji cenu vodu, ovliviiuji tu castku, kterou ti
provozovatelé vkladaji do obnovy infrastruktury, a samoziejmé také maji ve svych
rukou zisky, kterych ty soukromé spoleénosti dosahuji.

Mistopi‘edseda PSP Toma§ Hanzel: Ja vam de&kuji. Pan poslanec Radek
Holom¢ik s faktickou poznamkou jesté vystoupi. Prosim.

Poslanec Radek Holom¢ik: Dékuji za slovo. Kolegové mé upozornili, ze jsem ve
své predchozi feci nebyl uplné jednoznacny, kdyz jsem hovofil o tom, ze podpotfime
navrh na zamitnuti. Tak nepodpofime névrh na zamitnuti vSech tfi navrhd, ale
podpotime zcela jisté navrh na zamitnuti toho navrhu KSCM, ale podpoiime to, co
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tady fikal pan ptedseda Kovacik, to pieruseni do toho, nez Ministerstvo zemédé€lstvi
ptedlozi vlastni navrh novely Ustavy. Dékuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Toma§ Hanzel: Ja vam dékuji a poslednim ptihlaSenym do
rozpravy je pan poslanec Marek Vyborny. Prosim, mate slovo.

Poslanec Marek Vyborny: Dékuji. Vazeny pane mistopiedsedo, vazeni pani
ministii, kolegyné, kolegové, rad bych se vyjadfil k t¢ém tfem projednavanym
snémovnim tiskiim. Nebudu nijak obsahly.

Ja myslim, Ze to tady vlastn& fekl uz kolega Marek Benda. Navrh KDU-CSL pod
snémovnim tiskem 526 je skutecné, fekl bych, velmi zdraveé konzervativni a stfidmy.
Na druhou stranu neni pravdou to, a to bych si mu dovolil oponovat, Ze by nepfinasel
viibec nic nového. Ten navrh, ktery jsme piedlozili po dlouhé debaté a diskuzi, tak
v té stiidmosti skutecné piinasi pét novych slov, a to jsou ta slova, ze v ¢lanku 7
dopliiujeme zejména vodni zdroje a pidu. A to neznamend, Ze by se tim padem,
pokud by tato zména Ustavy byla pfijata, Ze by se nic nezménilo. Tim vypichnutim,
tim zdtraznénim vodnich zdroji a pudy vytvatime vlastné Gstavni mantinely i pro
zékonodarce, kterymi se potom zakonodarce jak na centrdlni urovni, na pudé
Parlamentu CR, tak ale ti, ktefi vydavaji vyhlisky na Grovni krajt, ptipadné obci a
mést, musi fidit, a samozfejmé — a jiste to vi i ctény kolega Marek Benda — tato véc se
potom promita do judikatury a vykladi at’ uz na urovni Ustavniho soudu, & dalsich
instituci.

Ja myslim, ze nikdo z nas tady nepopira to, a nakonec o tom svéd¢i ta dnesni
schtize, od rana se tady bavime o ochrané vody, bavime se o ochrané pidy. To bych
chtél mimochodem také zduraznit. Na§ navrh nehovofi jenom o vodnich zdrojich, ale
hovoti i o pid¢, protoze pro nds obé dvé tyto hodnoty v posledni dob¢ jsou skute¢né,
tekl bych, ve vyrazném ohrozeni. A chci fict, Ze kdyz nasi otcové pred 27-28 lety
psali tu Ustavu, tak samoziejms situace byla tuplné& jina. Cili tam byly uvedeny pouze
obecné ty pfirodni zdroje. Ale my jsme presvédceni o tom, ze situace je vazna. Kdyby
napiiklad tedy tato obecna uprava Ustavy byla, tak by v jiné situaci byla celd kauza
okolo Hodoninska, Ostrozské Nové Vsi a té€zby Stérkopisku, stejné tak jako okolo
prumyslové zony v Hnévotin€. Ja myslim, Ze to jsou pfesné ty priklady, kde vidime,
ze to deklarovani vefejného zajmu na ochrané vody, vodnich zdroji a pidy je
skute¢né véc zdsadni, a v tomto smyslu bych pozadal i o podporu tohoto snémovniho
tisku.

Na rozdil od téch ostatnich dvou navrhi lidovci neznédrodiwuji, lidovei
nevyvlastiuji, stejné tak jako nezavadime nova prava na pitnou vodu apod. Jsou to
véci, které jsou k diskuzi, a nakonec uz to tady zaznivalo z st pfedchidcti — pojd'me
o tom navrhu na ustavni ochranu vody, vodnich zdrojt a pidy debatovat dal. Ja jsem
uvital to, Ze pan ministr Toman vytvofil ve spolupraci s Ministerstvem Zivotniho
prostiedi tu pracovni komisi, tu platformu. Ja tedy kriticky trosku fikam, ze kdyz se
pted rokem objevily vSechny tfi navrhy zde na pidé Snémovny, tak vlada zbystfila,
zastithala u§ima a pan ministr Toman vytvotil komisi s tim, ze vlada ptipravi sviij, tak
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jak to — ja to beru, to tak prosté je, ze pifipravi lep$i navrh. Je rok za nami a ten vladni
tisk tady pofad neni. To si myslim, Ze je mozna ku $kod¢ véci. Nemuseli bychom
dneska tu diskuzi a sloucenou rozpravu prerusovat a mohli bychom uz debatovat i
nad tim vladnim navrhem. J& doufam, ze uz bude velmi rychle na stole. Nakonec
pokud je mi zndmo, tak pfisti tyden se ma uskutecnit na pidé Sendtu diskuze i se
zastupci vlady o tomto tématu.

Ale kdyz se vratim k tomu tisku 526, skute¢né vytvaiime tady ustavni mantinely.
Ustavni mantinely. Nejsme Z4dnym zptisobem néjak razantni. A je nepochybné, e
voda a pida jsou v tomto smyslu nenahraditelnymi ptirodnimi zdroji, jejichZ péce a
ochrana, ochrana téchto zdroju si zaslouZi i tu nejvyssi Gstavni ochranu, aniz bychom
se tim n&jakym zptisobem vlamovali do Ustavy CR a tstavniho poradku. Myslim si,
ze v tomto smyslu tento navrh si tu podporu zaslouzi.

A za poslanecky klub KDU-CSL bych cht&l podpofit navrh pana piedsedy
Kovacika. Pokud tady v tuto chvili nemdme ten vladni tisk, pojd'me vsSechny ty tii
body, tu slouc¢enou rozpravu pierusit do okamziku, kdy ve Snémovné budeme mit i
ten vladni tisk, a pak se k té debat¢ pojdme vratit a hledat né&jaké feSeni, které
skuteén& potom bude ku prospéchu obéani CR, ku prospéchu vody, vodnich zdroji a
pudy. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: J4 vam rovnéz d€kuji. Poprosim kolegy
v sale, jestli by se mohli ztiSit, abychom mohli doprojednat body 5, 6 a 7.
S ptednostnim pravem pozadal o slovo pan ministr Toman. Prosim, mate slovo.

Ministr zem&délstvi CR Miroslav Toman: Dobry den, vaZeny pane
predsedajici, kolegyng, kolegové. Ja jenom pouze né€kolik véci k tomu, protoze
nejsem pravnik a necitim se byt povolan, abych tady ty véci délal. Takze budu
vychéazet z analyzy Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, z téch jejich analyz, a
dovolim si jenom par vét k tomu.

Musim fict, dneska jsme se o tom bavili cely den, ze téch poslednich nékolik let
je poznamenano vyraznymi obdobimi sucha a to obdobi sucha odhalilo potfebu nové
pravni upravy zaméfené na komplexni feseni tohoto hydrologického jevu. Z toho
divodu byla zejména Ministerstvem zeméd€lstvi a Ministerstvem zemédélstvi
vypracovana ta vladni novela, o které jsme dneska jednali, tzv. sucha novela vodniho
zakona, nicméné ta nemohla pojmout vSechny souvisejici pozadavky, zejména pokud
jde o zajisténi prioritniho vyznamu vody pro zasobovani obyvatelstva.

Mg to strasné mrzi, ale prosté to, co tady fikal pan Vyborny, ja jsem se na to
dival, navrh KDU-CSL byl piedlozen nékdy v &ervnu, v druhé poloving &ervna,
myslim 19. 6. Ja4 to mam napsano, nechci se tady dohadovat. Ja se fakt nechci
dohadovat o tom, kdo byl prvni, nebo druhy, ale kdyz se podivate, tak Ministerstvo
zem&dé€lstvi toto uz iniciovalo v roce 2018 s tim, Ze uz na jafe, to znamena biezen
nebo duben, byla zahajena diskuse u prvniho kulatého stolu, a u tohoto kulatého stolu
se seSly mimo Ministerstva zemé&délstvi, Ministerstva Zivotniho prostfedi, Utadu
vlady, to znamena legislativni rady, Ministerstva vnitra, reprezentace Svazu vodniho
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hospodaistvi a Sdruzeni vodovodl a kanalizaci — byli tam také experti na Gstavni
pravo z Univerzity Karlovy, ale i zastupci politickych stran véetné KDU. Z jednani
vyplynula potieba zpracovat analyzu ustavni ochrany vody v mezinarodnim kontextu,
a proto, jak jsem fekl, Ministerstvo zeméd¢lstvi pozadalo experty z pravnické fakulty
o vypracovani studie k moznostem dal$iho legislativniho postupu.

Z té vypracované studie vyplynulo, Ze koncept zvlastni ochrany vody v kontextu
Ceské 1 zahranicni pravni Upravy je realizovatelny a navic vhodné&jsi nez piipadny
zésah do stavajiciho znéni Ustavy nebo Listiny zékladnich prav a svobod. Nasledng
byly svolany dalsi tii kulaté stoly, kde byly tyto cile specifikovany. Do navrhu textu
ustavniho zakona byly vymezovany hlavni cile budouci pravni Gpravy. Samoziejmé
pti formulovani textd z navrhl pfedstavenych dneska tady parlamentnimi stranami, at’
to je KDU, af to je KSCM a hnuti STAN, a po zavéreéné konzultaci s pravniky
Ministerstva spravedlnosti, legislativni rady, Ministerstva vnitra je nyni text navrhu
ustavniho zakona, nebo byl projednavan postupné s piedstaviteli a zastupci vSech
politickych stran, zbyva nam dokonceni diskuse s TOP 09. A ztéch probéhlych
diskusi a debat vyplynulo, Ze vSichni vnimame dulezitost ochrany vody jako
jedineéného piirodniho zdroje.

Chci fici, ze ta jednani budou pokracovat s dirazem na hledani spolecné
sdilenych hodnot a pfedstav v ramci tématu ustavni ochrany vody, protoZe to
povaZzujeme za zasadni, a byl bych velmi rad, aby tento navrh byl projednan a byl
konsenzualni pokud mozno s celym politickym spektrem parlamentnich stran. Proto
bych pak pozadal, Zze pozadame o spolecné projednani textu piedtim, nez to bude
ptedlozeno.

Ja jsem také mluvil s pfedsedou stalé komise Senatu, mél jsem pfilezitost ho
informovat o pribéhu pfipravy ustavniho zdkona a musim fict, Ze ¢lenové tohoto
vyboru a postoj ¢lentt komise k ustavni ochran¢ vody pro zasobovani obyvatelstva byl
celkem pozitivni.

Po skonceni debaty s poslaneckymi kluby v Poslanecké snémovné jsem slibil, ze
budu seznameni s vysledkem a textem navrhu.

Ja jenom chei Fict, co tam je hlavnim principem ustavniho zakona. Zdlraziuje
povinnost zachovani a ochrany Zivotniho prostiedi jako celku i vody jako stéZejniho
ptirodniho zdroje. Za druhé, klade diraz na udrzitelné uzivani vodnich zdroju a jejich
ochranu v kvalitativni i kvantitativni roving, zavadi povinnost racionalni usporné
spotieby vody. StéZejnim bodem je vysostny vefejny zdjem na ochrané¢ vodnich
zdroju pro zasobovani obyvatel pitnou vodou. Stanovi pravo kazdého na pitnou vodu
v mist¢ jeho bydlisté, a to za socialné¢ ekonomicky pfijatelnych podminek.
Vyznamnym bodem je také omezeni zcizitelnosti vodnich dél a vodarenské
infrastruktury, to znamena vodovodi a kanalizaci pro vefejnou potiebu, a dilezitym
prvkem je také propojeni Ustavniho zakona s takzvanou suchou novelou vodniho
zakona ve smyslu zavedeni povinnosti postupovat podle opatfeni vyhlasenych organy
vetejné moci v piipadé nedostatku vody.

Vazené pani poslankyné, pani poslanci, ja si vas dovolim pozadat o podporu
navrhu pana poslance Kovacika a chci vam fici, ze ve velmi kratké dobé vas
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pozadame o spolecnou schiizku vaSich zastupcti k tomuto tématu, abychom to
projednali a bylo to pokud mozno konsenzualni. Chci vas ubezpecit, Ze ty tii strany,
které predlozily sviij navrh, tak Ze to bude zakomponovano v n&jaké mife do tohoto
spoleéného navrhu. Dékuji.

Mistopi'edseda PSP Toma§ Hanzel: Ja vam d¢kuji, pane ministfe. Jsou tady tii
faktické poznamky. Prvni je pan poslanec Zlesdk, pan poslanec Feri. Ale jestli pan
Kovacik se hlasil s faktickou poznamkou jako prvni pfedtim, tak jsem to Spatné
pochopil. Ja jsem myslel, Ze do rozpravy, ale byla to pravdépodobné fakticka, takze
prosim.

Poslanec Pavel Kovacik: Moje fakticka poznamka pfisla v okamziku, kdy pan
ministr zahajoval prvni slovo, tedy nebylo jesté na co reagovat. Pani a panové, nyni
nadchazi ta chvile, dovoluji si navrhnout pteruseni projednavani bodu 5, 6 a 7 do
doby, dokud nebude piedlozen vladni navrh, a aby bylo jasno, Ze nejde o pouhé snahy
odstréit tu tematiku n€kam do neurdita, tak ja osobné bych ted’ navrhl pierusit
projednédvani téchto bodl do 15. zaii tohoto roku. Dékuji.

Mistopi'edseda PSP Tomas§ Hanzel: Jelikoz se jedna o proceduralni navrh, tak ja
oném necham bezprostiedné hlasovat. Svolal jsem poslance do jednaciho salu,
chvilku pockame. J& jsem zaregistroval zadost o odhlaseni, takze se registrujte prosim
svymi identifika¢nimi kartami.

Budeme hlasovat o procedurdlnim navrhu pana poslance Kovacika prerusit
projednavani sloucené rozpravy k bodim 5, 6 a 7 do 15. 9. 2020.

Zahajil jsem hlasovani a ptam se, kdo je pro. Kdo je proti?

Hlasovani potadové ¢islo 8, ptihlaseno 107 poslankyn a poslanct, pro 104, proti
1, zdrzeli se 2. Navrh byl pfijat. Tato sloucena rozprava je odlozena do 15. 9. 2020.

Tak, v tuto chvili pfistoupime k bodu

8.
Informace vlady o ochrané klimatu

Projednavani tohoto bodu jsme pierusili ve v§eobecné rozpraveé 27. biezna 2019
na 27. schizi Poslanecké snémovny. Prosim, aby mista u stolku zpravodaji zaujali
ministr zivotniho prostfedi Richard Brabec a za navrhovatele poslankyn¢ Dana
Balcarova, ktera je zaroven 1 zpravodajkou. Budeme pokracovat v prerusené
vseobecné rozprave, kde o slovo se piihlasili poslanci Zahradnik, Kopfiva, Balcarova,
Gajduskova. A ja poprosim pana poslance Jana Zahradnika, aby se ujal slova
v obecné rozpravé k bodu ¢. 8. Prosim, mate slovo.
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Poslanec Jan Zahradnik: VaZeny pane mistoptedsedo, d€kuji za slovo. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, ja bych rad pfipomnél atmosféru, ktera predchazela tomu
projednavani, které jsme vlastné ukoncili, nebo prerusili pied vice nez jednim rokem,
tedy v bieznu roku 2019. Musim fict, ze to byla jind epocha historickd. Tehdy
hlavnim hybatelem udalosti byly détské demonstrace sdruzeni Fridays for Future,
které se Casto konaly na Malostranském nameésti pfed budovou Snémovny. Hlavnim
mluvéim a pfedmétem zajmu svétovych médii a svétovych politikti byla jistd mlada
divka jménem Greta Thunbergova. My jsme na zékladé téch demonstraci a tlakd,
které vyvolavaly, zafadili na porad jednani informaci vlady o zméné klimatu, nebo
ochrané klimatu. Tenkrat se nam ta informace v n&jaké podob¢ dostala. My jsme k ni
zaCali vést diskusi, a nezli se tenkrat na mé dostalo v té diskusi, kde jsem mél
pripravené diskusni vystoupeni, tak holt se to pferusilo a mezitim se udaly véci.

Mistopredseda PSP Toma§ Hanzel: Pane poslance, ja si dovolim vas pierusit,
protoze sice mluvite nahlas a zietelng, ale ptesto si myslim, ze hluk a Sum v sale neni
pfiméfeny tomu, abychom mohli v klidu projednévat tento bod.

Poslanec Jan Zahradnik: Dékuji, pane ptedsedajici. Kde jsem to skoncil? Ano.
Mezitim se staly véci. Evropska komise se tématu velmi iniciativné ujala, vlastné
zaCala uz béhem roku 2019 pfipravovat Zelenou dohodu pro Evropu, kterou pani
tehdejsi predsedkyné von der Leyenova predstavila nékdy v prosinci roku 2019.
Tehdy Evropska komise neméla jinou prioritu, jinou starost nezli byt lidrem boje proti
ta Zelend dohoda pro Evropu. V lednu roku 2020 to pokracovalo. Bylo rozeslano
sdéleni Evropské komise a my jsme ji dostali také na vybor pro evropské zalezitosti,
kde jsem byl ustanoveny zpravodajem toho sdéleni.

Pak ale vypukla koronavirova pandemie a Evropska komise jesté jaksi z divodu
néjaké setrvacnosti nékolik tydnd, moznd meésic, pofad povazovala tu Zelenou
dohodu za hlavni téma, hlavni stfedobod celého svéta a néjak tu pandemii
nezaznamenala. Ja jsem mél tehdy pfipravené vystoupeni, ve kterém jsem se obracel
na ty demonstrujici déti, chtél jsem se jich zeptat, zdali jsou schopny v tom bieznu
roku 2019 omezit, odfeknout si 1étani letadly, odieknout si drahé, nebo tedy drahé,
médni mozna levné, ale modni zbozi dovazené v obfich kontejnerovych lodich
z Ciny. Toto viechno je passé. Je jina doba, je jina epocha. Létani je omezeno samo
0 sobé z podstaty véci. Dneska je na péti procentech, deseti procentech a lety mezi
metropolemi, mezi svétadily se zdaji byt jakoby z jiného svéta. Z Ciny se k ndm
dostaly jiné véci, nebo jiné zalezitosti, neZli je drahé zbozi, a naopak zacaly staty
premyslet, ze by nejenom to drahé zbozi, ale i ostatni véci si radsi vyrabély samy.

Ja si myslim, ze cela fada véci svéd¢i o tom, Ze je tieba velké miry rozumnosti,
ale mam obavu, Ze tomu tak neni. Sleduji, jak Evropska komise, poté co se jakoby
trochu oklepala ztoho pivodniho Soku, ktery pro ni to, Ze propasla zacatek té
pandemie, znamenalo, tak se zac¢inad vracet k t¢émto zelenym aktivitam, k t¢ Zelené
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dohodg¢, jako by se nic nestalo. Ja si myslim, Ze se stalo, a jsem pfipraveny tady
nékteré véci, jednoduché celkem, predlozit.

Mantrou celé té¢ Zelené dohody je vlastné, da se fict, energie. Ja vim, ze to neni
vSechno, ale my se po vSech téch omezeni, ktera se chystaji, musime ptat, kde
budeme brat energii. Ja jsem si tady pfipravit n€kolik véci, n¢kolik takovych otazek
k praveé vyrobé energie.

Tak jak je to s energetickou ui€innosti? Energeticka ucinnost je stavéna jako jakysi
velmi vyznamny nastroj, jak snizovat spotfebu energie. A historické zkuSenosti jiz
z poloviny 19. stoleti ukazuji, ze tomu tak neni. Ukazuje se, Ze zvySujeme-li i€innost
né&jakého zdroje, tak to vyvolava naopak zvysSeni poptavky a potazmo i spotieby té
komodity, kterou ta ucinnost ma Setfit. Je to poznatek spojovany s anglickym
technikem a fyzikem Jevonsem jako Jevonsiv paradox. Posléze tedy transformovany
do konkrétniho modernéjsiho znéni, ze zlepSeni energetické Gc¢innosti ekonomicky
odivodnéné na mikrourovni vede k vy$$i Urovni spotfeby tedy energie na
makrourovni. Coz znamend, Ze se miZeme snazit zvySovat u¢innost, ja nevim,
motor(, zarovek, tam se to ukazalo jasné, a ono to nevyvolad kyZené snizeni spotieby
energie. Vyvola to naopak jeji nartist. Cili pozor na to. Cesty do pekel dlazdéné
dobrymi tmysly.

Jak je tomu s bezemisnosti obnovitelnych zdroji. Ty jsou jako kanon, jako jakési
dogma, oznacované, Ze jsou bezemisni obnovitelné zdroje. Vétrné elektrarny. Jak je
to tedy s vétrnymi elektrarnami a jejich bezemisnosti? JistéZe jejich samotna vyroba
v kazdém okamziku zadné emise nevyvolava. Fouka vitr, roztaci turbinu. Ta roztaci
néjaky generator a ten vyrabi energii. Jenom ale si musime uvédomit, Ze na jednu
vétrnou elektrarnu, tedy konkrétné tieba na VESTAS V90, kterd mé jmenovity vykon
2 megawatty a ro¢ni produkt 3,6 gigawatthodin a da se porfidit za 80 miliont, se
spotiebuje 300 tun oceli a 1000 tun betonu. Co kdybychom si fekli, ze nahradime
témito elektrarnami ro¢ni produkci Temelina? Ta je, jak znamo, 14 tisic
gigawatthodin.

Ja mozna ted’ trochu, abych vas nepletl témi giga, tera, mega. Gigawatthodina, tak
jenom vime, Ze watthodina je vykon za hodinu. Stovka zarovka spotiebuje energii ve
vysi jedné kilowatthodiny za deset hodin sviceni. Kilowatthodina, to je ta jednotka,
ve které nam dodavatel energie poc€ita tu energii, za kterou pak jako jednotkovou cenu
platime.

Kdybychom chtéli tedy tuto produkei nahradit témito vétrnymi elektrarnami, tak
by jich bylo potieba 3 900, jednoduchym d¢lenim zjistime. Na Temelinskou
elektrarnu se spotfebovalo 25 tis. tun oceli a 300 tis. tun betonu. Cili t&ch 3 900
vétrnych elektraren, téch vétrnikt, by vyzadovalo, abychom vyrobili 1,2 mil. tun oceli
a 4 mil. tun betonu. Cili bylo by to padesatkrat vice oceli a patnactkrat vice betonu,
nezli bylo vynaloZeno na Temelin. Jenom si uvédomme, jaka jsou &isla, o ¢em tedy
vlastné mluvime, kdyz s celkem lehkym srdcem fikame, ze nahradime zdroje energie
obnovitelnymi zdroji.

Jak je to s fotovoltaickymi elektrarnami, s témi solarnimi zdroji? Ro¢ni vyroba
fotovoltaické elektrarny zhruba odpovidd pal gigawatthodiny na hektar, takze
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abychom nahradili téch 14 tis. gigawatthodin jaderné elektrarny Temelin, museli
bychom ty fotovoltaické panely instalovat na 28 tis. hektarech, 280 kilometrech
¢tvereCnich. A tak to je nesmysl uplny, Ze jo. To tady mluvime o ochran¢ pady, to by
nas asi vSichni ti ochranci pudy vyhnali.

Reknéme tedy dobfe, dejme je na stiechy domi. To je rozumna véc a s tim ja
souhlasim. Kazdy, kdo chce, at’ si umisti fotovoltaické panely na stfechu domd,
zakoupi si chytré zafizeni, které akumuluje energii a zaroven ji pak distribuuje po
domeé. To je v pofadku. Jenom chci fict, kdyz mame podle s¢itani z roku 2011 1,5 mil.
obydlenych domii a mame zhruba 200 tis. bytovych domd, tak kdybychom na
vSechny stfechy dali ty fotovoltaické panely, tak ziskdme tim zhruba 15 % vyroby
energie, kterou jsme vyrobili v roce 2018, tedy pouhych 15 % spotfeby.

Ja se jesté vratim k tomu obcanovi, ktery si zfidi ty solarni panely a ktery si ztidi
to chytré zafizeni na akumulovéani a na distribuci. On samoziejmé &eka, ze kdyz
nebude néjaky Cas svitit slunce a vybije se mu ta baterie, Ze vyuzije dodavku z né&jaké
centralni sit¢, kde bézi néjaka velka elektrarna, kterd mu ten jeho okamzity vypadek
nahradi.

Naéklady na vyrobu energie z obnovitelnych zdroji jsou popisovany riznymi
parametry. Jeden znich je tzv. srovnavaci ndklad na energii, levelized cost of
electricity. Pomér mezi celkovymi naklady na zdroj, investice a provoz déleno
mnozstvim vyrobenym za dobu zivotnosti té elektrarny, toho zdroje, tak tady mame
takovéhle tdaje. Hnédé uhli 6 centd, tedy tady je to v evropskych ménach na
kilowatthodinu, vétrné elektrarny vnitrozemské 7 centi a fotovoltaické paroplynové
11 centd. Je to tedy samoziejmé ve prospéch toho hnédého uhli. Ale musime fici, ze
hnédé uhli je palivo minulosti, palivo mozna 18., 19. a ¢asti 20. stoleti, budeme se ho
muset zbavit, to je jasné. Ted’ jen jde o to, ¢im nahradime ty zdroje.

On existuje jest¢ troSku modifikovany parametr, takzvany value-adjusted LCOE,
tedy upraveny parametr, ktery navic zapocitava i naklady na stabilitu dodavek, tedy
na to, kdyz nesviti, nefouka, a tedy kdyz musi béZet né¢jaky nadhradni zdroj. Tam je to
tedy uz pak daleko hor$i, tam samoziejmé¢ se najednou ta efektivita a atraktivita
téchto zdroju vytraci.

Vytézni pomér, parametr energetické vykonnosti, kolikrat vice energie za dobu
zivotnosti ten zdroj vyrobi, nezli bylo vynalozeno na jeho stavbu po celou dobu
provozovani a také — pozor — na tplnou likvidaci. U uhelnych elektraren je to 120 az
140, ¢ili 120 az 140krat vice energie ten zdroj vyrobi, nez kolik bylo potieba
vynalozit na jeho pofizeni, provozovani a likvidaci. U vétrnikd je to 12 az 30 a
u fotovoltaiky pouze 2 az 5, ¢ili jasné v neprospéch téch obnovitelnych zdroju.

Kdyz to pielozime do srozumitelného jazyka, prosté obnovitelné zdroje nemohou
fungovat a piinaset efekt, aniz by byly masivné podporovany a dotovany z kapes
danovych poplatnikti, mozna v tak velkém bilionovém rozsahu, jakého jsme dnes
svédky, kdyz musime kazdy rok 40 miliard davat na obnovitelné zdroje, coz se
promita v nakladech na energii.

Jesté k ukladani elektrické energie, protoze obnovitelné zdroje nemohou fadné
existovat, aniz by se energie, kterou vyrobi, ukladala a z té baterie se Cerpala v noci

100



nebo druhy den, kdyz nefouka vitr nebo nesviti slunicko. D4 se spocitat, Zze hodinova
spotieba — vychazime tedy z téch let, do kterych planujeme ukoncit uhli, 2030 az
2040 — tak tam je to 80 terawatthodin, kdyZ to jednoduse vydélime, je to 9 000 MWh
za jednu hodinu, tj. primérna hodinova spotieba je 9 000 MWh. Nejvétsi energetické
ulozisté baterie v Plané nad Luznici mé kapacitu 2,5 MWh a stalo 75 mil. korun, ¢ili
takovychto ulozist bychom potiebovali 3 600, kdyz si to vydélime jednoduse na
kalkulatce. Vynasobenim zase zjistime, Ze jejich cena by byla 250 mld. korun. Cili
ukladaci kapacita pro jednu hodinu naprostého vypadku vSech obnovitelnych zdroja,
kdybychom nepocitali uhli a jadro, Ze je uz davno pry¢, tak by stala étvrt miliardy, na
¢tyfi hodiny bilion, na jeden den Sest biliond. Na§ rozpocet, vime, Ze je asi tak 1,5
bilionu, ¢ili Etyfi rozpocty.

Ja to fikdm proto, abychom si uvédomili, ze kdyz tady jednoduse mluvime
o nahrad¢ zdroji jinymi zdroji, Ze ty nové, progresivni obnovitelné zdroje jsou
zatizeny takovymito problémy, o kterych se vefejné pfili§ nemluvi. Ja nejsem zadny
odptirce fotovoltaiky. J& jen pfipomenu, ze kromé fotovoltaiky vSechny zpisoby
vyroby energie vyuzivaji prastary zpusob otaceni turbiny, ktera roztaci generator. Jak
se ta turbina roztadi, jestli parou ziskanou spalenim, Ze se v Kotli ohi'eje spalenim uhli,
nebo parou, ktera se ohieje jadernou reakci, nebo vodou z néjaké ptehrady, nebo
vétrem, ktery kolem toho stozaru fouka, ale pofad je to ten samy princip. Fotovoltaika
je novy princip, ktery se tomuto mechanickému zptsobu vymyka, ¢ili mél by byt
velmi nadéjny. Bohuzel se zd4, Ze ma celou fadu problému, které bychom méli tesit.
A ja myslim, ze by zaslouzilo podporovat védu, aby kone¢né hledala né&jaky novy
zpusob vyroby energie, ktery by tyto problémy vyftesil.

Jesté posledni véc feknu, jak je to s biopalivy. Také takovy evergreen, pofad se to
tady vlece, nebyli jsme schopni to zrusit v minulém volebnim obdobi, tu podporu.
Server auto.cz tika, Ze biopaliva zatim pfinesla zeméd€lcim zisk, to je pravda,
chudym zemim hlad a bidu, védctim pochybnosti a motoristim zni¢ena auta.

Co druha generace biopaliv? Z ¢eho by se dala vyrab&t ta druha generace
biopaliv? Co tam mizeme mit k dispozici? No tak asi né¢jakou §tépku, mozna odpad,
kafilerni tuky, vylity fritovaci olej, ktery nékdo bude shromazd’ovat.

Tak ty kafilerni tuky. Ja feknu jenom takovy piiklad. Mame u nas asi 1,5 mil.
kust skotu a 1,5 mil. prasat. To tady u nas v roce 2017 podle statistiky jsme chovali.
Mame-li, feknéme, u skotu primérnou vahu 500 kg, u prasete 100 kg, predpokladam,
ze ma 5 % uzitného tuku, coz je informace z Vysoké Skoly zemédélské v Praze, tak
dostavame 42 tis. tun té disponibilni suroviny. S 80 % vytéznosti bychom z toho
dokazali vyrobit 34 mil. litrt biopaliva, coz je necelé 1 % z téch 6 miliard litrti nafty,
které se u nas ro¢né spotfebovava, ¢ili je to jenom to symbolické ptimichavani, co od
nas vyzaduje Evropska komise, jenom abychom ucinili zadost tém jejich pfedpisim.
Takze viibec nic, co by mohlo nasi energetiku zachranit.

Drevni §tépka — to ani nebudu Cist, protoze tady se zda, ze cela ta klrovcova
kalamita méni uplné parametry téch véci. Ale zase dfevni §tépka by nam tak mohla
stacit na 4,8 % spotfeby nafty.
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Damy a panové, zachranu pro tohle vSechno si slibuje Zelena dohoda. Zelena
dohoda pro Evropu, hlavni téma nové Komise pod vedenim pani ptedsedkyné von der
Leyenové. Je to podle mé seznam piani t¢ Komise. Pan premiér se k tomu vyjadiuje
pomérné kriticky, i tady ve Snémovné, i dneska v nasem jednani evropského vyboru
kritizuje Zelenou dohodu, tikd, ze si nenechd vnucovat zadné véci, které by mély
ohrozovat nase hospodafstvi, nechce se nechat strhnout k fanatickym zelenym
opatienim, ktera by méla ohrozit nas primysl, ale jeho poslanci vsichni za ANO spolu
s poslanci za TOP 09 a Piraty byli pro usneseni Evropského parlamentu k té Zelené
dohod¢ z 15. ledna, coz je tedy jediny dokument, o kterém bylo hlasovano. Jinak
Zelena dohoda je sdéleni Evropské komise, to je nelegislativni akt, o kterém se ani
nehlasuje, ani se nikde nepodepisoval, ani neni mozné se k nému piihlasit nebo se od
n¢&j odhlasit. Tohle usneseni uz je ale fakticka véc.

Prvni véc je, Ze se zvazuje zvySeni ambici, tedy snizeni emisi sklenikovych plyni
na 50 % do roku 2030. To je tedy hrtiza! Myslim si, Ze tomu je tfeba se branit.

Co se tyka dodavek cisté dostupné energie, tak v t€ Zelené dohodé¢ se klicova role
pfisuzuje obnovitelnym zdrojim, pfedevsim, tady piSou, vétrné energii z piibfeznich
mofskych oblasti offshore, vétrnych elektraren. Ty my ale u nds nemame, nemajice
tedy zadné pobiezi. Neni tam v té Zelené dohod¢ ani slovo o jaderné energetice, o ni
se tam vibec nemluvi, Ze by to byl zdroj, ktery by mohl byt zvazovan jako bezemisni
zdroj pro zachranu evropské energetiky. Naopak se mluvi o dekarbonizaci
plynarenského sektoru.

Ma byt aktivizovany pramysl podle Zelené dohody pro <cisté ob&hové
hospodaistvi. To je hezké predsevzeti. My se ted’ zabyvame odpadovymi zakony, kde
je ta cirkularni ekonomika také nasim cilem. Po¢ita se velmi jednoduse do roku 2030
v té Zelené dohod¢ s vyrobou oceli s nulovymi emisemi uhliku. Pfedpokladam, ze to
znamena vyrobu elektrickym zpisobem. Nikde ale neni feCeno, jak to ovlivni
spotiebu elektrické energie, jaky nartst spotieby toto vyvola.

Pocita se s renovaéni vlnou vetejnych a soukromych budov. Coz je samoziejmé
hezké, ale co kdyz n€kdo nechce si svoji budovu zateplit. M4 stary dim, ktery, kdyby
ho zateplil t&mi polystyreny, tak mu to bude plesnivét.

Piechod k inteligentni a udrzitelné mobilité je dalsi heslo. Tady musim fict, ze
bych velmi vital, kdybychom se pfidali k t¢ podpofe piesunu vyznamné c¢asti
vnitrozemské nakladni ptepravy ze silnic na Zeleznice a vodni cesty. Tady by to ur¢ité
stadlo za to tohle podporovat a ja to tedy velmi vyznamné podporuji a vzdycky ve
svém zivot¢ jako politik jsem to podporoval.

Ovsem Green Deal chce zavést piisnéjsi normy pro emise latek zneciStujicich
ovzdusi vozidly se spalovacim motorem. Jesté piisnéjsi. Uz dneska je to takové, Ze ty
automobilky nejsou schopné to naplnit. Zavedeni EURO 7 — chtéji mit od roku 2025
pfechodnou mobilitu s nulovymi emisemi. Coz samoziejmé ohrozuje nas
automobilovy primysl naprosto. Jenom se musim zeptat, jak tedy ty elektromobily,
které predpoklada zfejmé Komise, Zze nas budou vozit nebo budou jezdit po silnicich,
ziskaji tu energii, v jakych elektrarnach budou vyrobeny. Pofad jest¢ u nas 48 %
energie vyrabime v uhelnych elektrarnach.
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Komise zvazuje povolenky EU ETS na silni¢ni dopravu, tedy zpoplatnéni nafty a
benzinu pro spalovaci motory nakladem na povolenky. Dalsi zdrazeni energie.

Mluvi se tady o strategii "od zemédé€lce ke spotiebiteli" — Farm to fork, jak tady
dneska nékde zazné€lo. Netika se tam ale nic o dvoji kvalité potravin a o problému,
ktery by tady podle naseho nazoru mél byt fesen.

Ma se zvySovat rozsah plochy obdélavané v ramci ekologického zemédélstvi. Nic
se netfika o tom, ze toto ekologické zemédélstvi je existencné zdvislé na dotacich
samoziejme.

Jak to vSechno chtéji financovat? Tak tam se tikd v té Zelené dohod¢, ze dosazeni
stavajicich klimatickych cili néco stoji a k tomu si ta Zelend dohoda vyzada
dodate¢né ro¢ni investice 260 miliard eur. To je v piepoctu 6,7 bilionu korun. Kde na
to ty penize vezmou? My jsme tady slySeli a na evropském vyboru dneska jsme o tom
jednali, mluvili jsme otom, Ze chce Evropskd unie mit vlastni vybér dani.
Samoziejmé pro nas nepiijatelné, o zadném nékde skrytém pokladu nevime. Mozna
Komise o ném vi. Ale prosté 6,7 bilionu korun pro celou Evropskou unii kazdy rok
znamena velmi vyznamné penize. Chapu, ze mize byt pro nds zajimavy ten Just
Transition Fund, ten Fond pro spravedlivou transformaci, ktery by mohl znamenat pro
nas néjaké piijmy pro financovani nasich opatieni v ramci té zelené politiky. Otazka
je, zdali ony nebudou vzaty z objemu pro kohezni politiku.

Vybor pro evropské zalezitosti, jak jsem jiz naznacil, se tim zabyval a projednal
dokumenty souvisejici se Zelenou dohodou na svém jednani 29. 4. Prvnim takovym
dokumentem bylo sd€leni Zelena dohoda pro Evropu — to je legislativni akt. K nému
vybor pro evropské zalezitosti zaujal nasledujici stanovisko a pfijal nasledujici
usneseni:

Vybor projednal sdéleni Komise Zelena dohoda pro Evropu. To za prvé.

Za druhé, ocefiuje ramcovou pozici vlady Ceské republiky. — Tady musim fict, Ze
Ceska republika se pomérné rozumné stavi k té Zelené dohods, a tedy vybor tu
ramcovou pozici vlady ocenil. Koho by to zajimalo, urcité na strankach vyboru pro
evropské zalezitosti tu rdamcovou pozici vlady najde. Mame tam cely ten dokument,
véetné usneseni a veetné citaci z té ramcové pozice.

Vybor dale upozoriiuje na to, ze prechod na nizkoemisni elektroniku nesmi mit
dlouhodoby negativni dopad do ekonomik ¢lenskych statt, konkurenceschopnosti
jejich pramyslu, v socialni oblasti a nesmi ohrozit jejich bezpecnost.

Dale, vyzyva vladu, aby iniciovala revizi ambiciéznich cild Evropské unie
v oblasti pfechodu na klimaticky neutralni, udrzitelnou a ob&hovou ekonomiku
obsazenych v Zelené dohod¢ pro Evropu.

Za paté, zada Komisi, aby provedla revizi ambicidézniho cile dosazeni uhlikové
neutrality Evropské unie do roku 2050 a zptsobu jeho dosazeni.

A samoziejmé¢ dal povefuje predsedu, aby toto sdélil predsedovi Komise, a
postupuje toto sdéleni na védomi hospodaiskému vyboru, vyboru regioni a také
vyboru pro zivotni prostfedi a hospodatskému vyboru.
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Dal§im sd€lenim, kterym jsme se tehdy zabyvali, byl Investicni plan Zelené
dohody pro Evropu, tedy jak naplnit ty vysnéné cile ekonomicky. Opétovné jsme
pfijali usneseni, kde jsme za prvé konstatovali, Ze jsme projednali sd€leni Komise
ohledné¢ Investi¢niho planu Zelené dohody pro Evropu. Vzali jsme na védomi
ramcovou pozici vlady. Konstatovali jsme, Ze vySe uvedené sdéleni Komise
Investiéni plan pro udrzitelnou Evropu obsahuje jen vagni identifikaci zdroji
k realizaci cilti vychézejicich ze Zelené dohody pro Evropu. Piili§ ambiciozni cile
uvedené v dokumentu nejsou realisticky finanéné pokryty. Za realisticky a
uskutecnitelny tak nelze povazovat cely Investi¢ni plan pro udrzitelnou Evropu.

Za ctvrté. Evropsky vybor zasadné nesouhlasi s moznosti zavedeni vlastnich
zdroji rozpoctu EU z nerecyklovatelného odpadu z plastovych obalti a z piijmt
z drazeb povolenek vramci systtmu EU pro obchodovani s emisemi, dale pak
s vyuzivanim flexibility v pravidlech pro koordinaci fiskalnich politik ¢lenskych statt
(Paktu o stabilit¢ a riistu) k podpote investic do klimaticky neutralni ekonomiky.

Zasadné nesouhlasi téz se zavedenim takzvanych zelenych dluhopisti a dalsich
snah ohrozovat stabilitu financniho sektoru apriornim davanim prednosti zelenym
kritériim pfed standardnimi finan¢nimi ukazateli a parametry.

Za paté, vybor pro evropské zalezitosti je toho nazoru, ze je nezbytné z diivodu
ohroZeni konkurenceschopnosti evropskych ekonomik a nedostatku prostiedkit ve
vefejném a soukromém sektoru k nakladnému piechodu na uhlikové neutralni EU
odmitnout a vyrazné piehodnotit Zelenou dohodu pro Evropu a na ni navazujici
Investiéni plan pro udrzitelnou Evropu.

Vybor opét povéfil predsedu vyboru, aby to sdélil predsedovi Komise a postoupil
to usneseni mimo jiné také pro informaci vyboru pro Zzivotni prostiedi a vyboru
hospodaiskému.

Kolegyné, kolegové, omlouvam se, ze jsem vam to takhle zdlouhavé cetl ta
usneseni, ale musel jsem to udélat proto, protoze jednaci fad nasi Snémovny v ¢asti
patnacté § 109 Projednavani zalezitosti Evropské unie tik4, Zze navrhy aktd a jinych
dokumentti Evropské unie projednava bez zbyte¢ného odkladu vybor pro evropské
zélezitosti na zaklad¢ predbézného stanoviska vlady. To se stalo. Vybor pro evropské
zalezitosti mtize takovy navrh postoupit jinému vécné piislusnému vyboru a zaroven
muize uréit termin, do kterého ma byt navrh projednan. To se vSechno stalo. Odst. 4
pak tika: Neni-li usneseni v souladu s odst. 3 nebo § 46 odst. 4 pism. ¢) zafazeno na
potad nejblizsi schiize, nebo jestlize o tom zatazeni nerozhodla Snémovna v souladu s
§ 54 odst. 4 a 6, povazuje se za vyjadieni Snémovny. Zadna z téch véci v odst. 4
§ 109a uvedenych se nestala.

Cili to usneseni, které jsem vam tady pracné predetl, se v tuto chvili povazuje za
vyjadieni Snémovny. Je tedy vyjadienim Snémovny. TakZe Snémovna k té Zelené
dohodé¢ svoje vyjadreni jiz tedy vyslovila sty vyboru pro evropské zalezitosti.

Damy a péanové, dé€kuji vam za pozornost. Omlouvam se, Ze jsem tak to
zdlouhavé hovotil, ale musim fict, Ze to hlavni meritum véci, to, ze vybor evropsky
ma takovouto pravomoc danou jednacim fadem, kterou samoziejmé vyuzil, jsem
povazoval za nesmirné dilezité. Dékuji za pozornost.
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Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Dékuji. S prednostnim pravem vystoupi pan
predseda Farsky. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jan Farsky: Vazeny pane piedsedajici, vdzené kolegyné, vazeni
kolegové, ja bych si dovolil nacist navrh usneseni, ktery jsem si i dovolil rozdat na
vase stoly alesponl vzdycky jeden na klub, ale neni tak dlouhé, tak myslim, ze to jde
zaznamenat i hlasové.

To usneseni tedy zni: Poslaneckd snémovna — a tak dale — zada vladu, aby do
30. za#i 2020 predlozila Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky
harmonogram postupu projektovych pfiprav a terminu zahdjeni rozhodujicich
opatieni k plnéni koncepce ochrany pred nasledky sucha pro tizemi Ceské republiky.

Mozna vam to piijde takové hodné kostrbaté a strojené, ale ja tady vychazim
z poziéni zpravy meziresortni komise Voda — sucho za rok 2019, ktera pravé na strané
tfi konstatuje, Ze aby doslo k pozitivnimu posunu napliiovani koncepce, bude ziejmé
nezbytné schvalit vladou zavazny harmonogram postupu projektovych pfiprav a
terminu zahdjeni rozhodujicich opatfeni, a to organizacnich, technologickych,
technickych a legislativnich, ktera se podle stanoveného rozsahu budou realizovat
v Casovém soubc¢hu. Timto zplsobem lze dosdhnout zmeény stavajiciho trendu
v pfistupu k realizaci, ale i vnimani problematiky sucha a nedostatku vody, protoze
v obdobi vodniho blahobytu, ve kterém zatim Zijeme, se navrhovana opatieni jen stézi
piipravuji, natoz realizuji. Harmonogram postupu projektovych pfiprav a terminu
zahajeni rozhodujicich opatfeni by mél byt projednan v obou komorach Parlamentu
Ceské republiky, aby neptesahoval pies délku volebniho obdobi.

Tim ten navrh usneseni je tedy zcela v souladu s vladnim materidlem, ktery toto
dava jako doporuceni dalsiho postupu v napliovani koncepce. To, co jsem doplnil
navic, je termin 30. zafi, ale vzhledem k tomu, Ze tento material je uz néjaky ten
tyden, nebo spise mésic schvalen, tak predpokladam, ze tento harmonogram tak, jak
tady je doporuceno, nebude nic nového. A pro nds je to nezbytné, protoze pak ta
diskuse o tom, co se dél4, co se nedéla, co by se délat mélo, je samoziejmé daleko
efektivnéjsi, fundovanéjsi a ve finale i smysluplna. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Toma$ Hanzel: J4 vam d¢kuji. Pfectu omluvy, neZz dam
slovo pani poslankyni Dané Balcarové. Pan poslanec Mikulas Ferjencik se omlouva
dnes do konce jednaciho dne z rodinnych diivodi, pan poslanec Jan Skopecek dnes
od 15.00 hodin z pracovnich divodl a pani poslankyné¢ Markéta Adamova Pekarova
z jednani Poslanecké snémovny dnes od 16.10 hodin do konce pracovniho dne
z pracovnich diivodd. Prosim, pani poslankyné Balcarova, mate slovo.

Poslankyné Dana Balcarova: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Vazené damy,
vazeni panové, ja jsem moc rada, ze se konecn¢ tento bod dostal na plénum
Poslanecké snémovny. Je to po roce a ¢tvrt, kdy jsme tady tento bod otevieli poprvé.
Je to opravdu velmi dlouho, musim fict ale, Ze se od t¢ doby hodné véci zménilo a
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nékteré se zmeénily i pozitivnim smérem. Ja bych chtéla velmi ocenit, Ze byla zfizena
uhelna komise, jejimz cilem je navrhnout, jakym zptisobem se ma realizovat v Ceské
republice odklon od spalovani fosilnich paliv, to myslim, Ze je velmi dtlezité, protoze
to je vlastnd upln& nejdalezitéjsi, co mizeme udélat pro ochranu klimatu v Ceské
republice.

Ja sama jsem clenkou pracovni skupiny, kterd ma za ukol navrhnout legislativni
ramec pro tento proces, a véfim, ze jesté tedy na pidé Poslanecké snémovny v tomto
volebnim obdobi se budeme legislativou, ktera bude podporovat odklon od spalovani
uhli, zabyvat. Soucasné ma tato skupina za ukol navrhnout kli¢, podle kterého se
budou uhelné elektrarny vypinat. A podle soucasnych informaci vzhledem ke
koronakrizi bychom nejpozdéji do konce roku méli tyto vystupy piedstavit.

Rada bych se tady zminila o iniciativé Fridays for Future, ktera vlastné byla
inicidtorem tohoto bodu na padé Poslanecké snémovny, protoze jejich prvni
demonstrace, ktera se konala asi tyden pfed zafazenim tohoto bodu, vlastné iniciovala
a vyzvala nas$i vladu, aby se aktivn¢ timto problémem zabyvala. Myslim, Ze to je
naprosto legitimni, ze mladi lidé se zajimaji o svoji budoucnost a ptaji se vlady, co
pro to d¢la, a chtéji, aby jim skladala icty, protoze jde opravdu o né€. Jde tedy i o nés,
ale samoziejmé oni maji ped sebou velky kus Zivota a je to pro né Gplné zésadni véc,
jak bude jejich Zivot vypadat.

Dalsi, co bych jesté chtéla zminit, ze jedna véc je ochrana klimatu a druhé véc je
pfijimani adaptacnich opatieni. My dneska tady feSime problematiku vody a opatieni
na ochranu vody, a boj proti suchu je jednim z témat, ktera patii pravé do adaptace na
postupujici zmény klimatu. Dovolte, abych vam pfedstavila navrh usneseni, ktery
potom v podrobné rozpravé navrhnu k hlasovani. J4 bych vam ho ted’ ptecetla. Vsem
klubtim jsem ho rozdala v pisemné podobé, ted’ ho prectu.

Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky vyzyva vladu Ceské republiky

I. kzavazné podpotfe dlouhodobé strategic Zelena dohoda pro Evropu
ptredlozenou (pfedlozené) Evropskou komisi, ktera potvrzuje snahu Evropské unie byt
lidrem v plnéni cilt vyplyvajicich z Patizské dohody o zméné klimatu;

II. k podpofte cile snizit emise sklenikovych plynt alespoit o 50 % oproti roku
1990 do roku 2030 — a tady jenom podotykam, Ze jde o spoleény evropsky cil;

III. aby maximalné vyuzila pfileZitosti, které nabizi Zelena dohoda pro Evropu,
zvlasté pak Fond pro spravedlivou transformaci, které jsou uréeny pro socialné
spravedlivy pfechod regiond zavislyjch na silné znecistujici ekonomice
k udrzitelnéjsimu hospodatstvi;

IV. aby vyrazné podporila vyzkum, vyvoj a inovace v oblasti obnovitelnych
zdrojii energie (véetné akumulace energie z téchto zdrojli) a jejich vyuziti v naSich
ptirodnich podminkach;

V. aby ptedlozila do 30. 9. 2020 Poslanecké snémovn¢ informaci o konkrétnich
krocich, které podnika a hodla podnikat v reakci na klimatickou zménu.

To je za mé vSechno. Dékuji vam za pozornost.
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Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Ja vam také d€kuji a posledni prihlasena do
rozpravy je pani poslankyné Alena Gajduskova, které pfedavam slovo. Prosim, mate
slovo.

Poslankyné Alena Gajdiskova: Dekuji. Vazeny pane predsedajici, pani
poslankyné, péni poslanci, pane ministie, nejsem ani tak stara, jako pamatuji, takze
mi dovolte trosku historie.

Nejdtive mi dovolte pod€kovat Ministerstvu zivotniho prosttedi za to, co délalo a
déla, v Sobotkove i nynéjsi vladé v oblasti reakci na zménu klimatu. Musim k tomu
ale dodat, ze toto téma zacala intenzivnéji feSit uz socialné demokraticka vlada
Vladimira Spidly. Po pfestavce za vlady pravice pak na pokyn Bohuslava Sobotky byl
ziizen odbor udrzitelného rozvoje piimo na Utadu vlady. Ten je nyni mimochodem na
Ministerstvu Zivotniho prostfedi. Ve spolupraci s akademickou sférou a odborniky
z praxe pak byla na Utadu vlady zpracovana Strategie udrzitelného rozvoje Cesko
2030.

Jak uz zde bylo pfipomindno, dnesni parlamentni debata na téma zmény klimatu
byla oteviena na zdkladé pozadavkli a demonstraci studenti. Rozumim obavam
mladych lidi z budoucnosti. Jde o jejich Zivotni perspektivu. Pfizndvam ale, Ze by mi
pfipadalo byt trosku smysluplnéjsi a mozna dilezitéjsi jit za nimi do kol a bavit se
pfimo s mladymi lidmi o tom, co se v reakci na zmény klimatu dé€lo, co se déla a co je
jesté potieba i podle nich udélat. Ja doufdm, ze studenti zdjem o toto téma neztratili.
Protoze my bychom méli mluvit o za prvé zavazcich Ceské republiky vagi feseni
klimatické zmény, jak to pfipomina i navrhované usneseni, a za druhé bychom neméli
zapomenout na souvislost feSeni klimatické zmény s podminkou udrzitelného
rozvoje.

Jak jsem uz ftekla, byla to socidln¢ demokratickd vlada, kterd se zucastnila
koncipovani i pfijeti Pafizské dohody. Tehdejsi premiér Sobotka v prosinci 2017 pred
podpisem dohody pfimo v Pafizi uvedl — a ted’ cituji: Zména klimatu ohrozuje nasi
narodni bezpe€nost i ekonomickou prosperitu. Ma negativni dopady na boj proti
chudobé i na potravinovou bezpetnost a je jednou z pfi¢in migrace. Proto je
nezbytné, abychom aktivity zaméfené na snizovani emisi sklenikovych plynd i
adaptaci v¢lenili do narodniho rozvojového planu. Je ziejmé, Ze tyto kroky si vyzadaji
nemalé finan¢ni zdroje, technologickou podporu i posileni kapacit. Musime si vSak
uvédomit, ze jde o investice do nasi budoucnosti. — To bezezbytku plati i dnes, je
k tomu potfeba dodat.

O dokumentech, které poté byly pfijaty, at’ uz to bylo v roce 2015, nebo 2017,
jsem uz mluvila rano. Uz vloni mélo byt vyhodnoceno plnéni adaptacni strategie
Ceské republiky na zménu klimatu. J4 jsem piesvédéena o tom, Ze Snémovna by méla
znat, méla slyset, jak je tato adaptacni strategie napliiovana. A piredpokladam, Ze pan
ministr jesté dnes anebo pii jiné piilezitosti o tom mluvit bude. Upozortiuji, Ze feSeni
dopadt klimatické zmény neni jen v oblasti emisi, ale je v oblasti spolecenskeé,
hospodaiské 1 ekologické. Jinak nez zodpovédnym politickym rozhodnutim ale
vysledku nelze dosdhnout. To ptedpoklada soudrznou spolecnost, spolupraci nejenom
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na urovni narodniho statu, ale celé Evropy, kontinentu i globalni. Tak to formulovala i
Rada Evropy v memorandu, kterym se ptihlasila k podpofe cilu tisicileti Organizace
spojenych narodii. A diivod? Zivotni prostiedi nelze uzaviit statni hranici, i kdyby na
ni byl sebevy$si a sebesilngjsi plot. Nevyiesi to neviditelnd ruka trhu. Zivotni
prostiedi si nikdo sdm pro sebe nemiize koupit. To je mozné jen sdilet. To je bytostné
socialn¢ demokratické téma a feSeni. Z tohoto pohledu pak je jeden bod jednani
Snémovny opravdu malo pozornosti tomuto osudovému tématu.

Vzpomenu seminaf k trvale udrzitelnému rozvoji ve Snémovné taktéz v loniském
roce. Vladimir Spidla upozornil, Ze jestli chce Snémovna opravdu toto téma Fesit, pak
se musi zabyvat zejména témito body: to je energetickou efektivitou, je otazka
napiiklad, pro¢ mame 130 % energie na jednotku HDP proti Némecku; obéhovym
hospodaistvim a materialovou naro¢nosti, kvalitou pdy a krajinnym planovanim. To
pro ty, ktefi se tim zabyvaji, samozfejm¢ neni nic nového. Ale je potfeba to porad
v této struktufe vnimat.

Dovolim si dodat, Zze pokud mluvime o energetice, méla by také nase debata a
zejména podpora smétfovat k pokrokovym technologiim, podpofe védy a vyzkumu,
kde jsme na svétové Spicce predevsim v oblasti malych a solnych reaktori a reaktort
Ctvrté generace. Myslim si, Ze o tom mluvime malo a ta podpora by tam méla byt
masivnéjsi.

Damy a panové, postupné se zabyvat témito body si musime ulozit jako kol sami
pro sebe. Pro Snémovnu. Vitam proto usneseni pani kolegyné poslankyné Balcarové.
V navrzeném usneseni podporuji zejména pozadavek vici vladé pod bodem ¢islo 4,
to je podpora védy a vyzkumu. Chépu ale, Ze nékteré body tohoto usneseni mohou
byt pro n¢které neptekrocitelné. Byla by ale opravdu Skoda s vanickou vylit i dité, a
proto navrhuji, abychom toto navrzené usneseni hlasovali po jednotlivych bodech.

Pred rokem jsem méla také ndvrh usneseni, ale véci se posunuly, nebudu tedy
zadny navrh usneseni k tomuto projedndvanému bodu navrhovat. Jenom chci pozadat,
abychom jako podvybor pro udrZitelny rozvoj se zabyvali dvéma zasadnimi vécmi, to
je informaci o opatienich jednotlivych resortl pro napliiovani adaptacni strategie
Ceské republiky na zménu klimatu, a dale abychom si vyzadali predlozeni
aktualizovaného implementaéniho planu strategického ramce z roku 2017.

Vazené pani kolegyné, vazeni kolegové, varuji skutecné pted podcenénim
podminek pro zvladnuti klimatické zmény a piedstavou, ze klimatickou zménu
muizeme zvladnout sami jako jednotlivy stat. Socidlné¢ rozdélend spolecnost ztraci
schopnost spoluprace. Nemutize proto zvladnout osudovou vyzvu, kterou pied nas
klimaticka zména stavi. To reflektuji i cile udrzitelného rozvoje Organizace spojenych
narodd. Spolené usili jak na trovni Ceské republiky, Evropské unie, tak svéta
o plnéni téchto cild je prvni piedpoklad pro zvladnuti mozného ohroZeni, které
klimaticka zména mize znamenat, pokud se na jeji dopady vc¢as nepfipravime. Jako
socialni demokratka se s témito cili tisicileti plné ztotozfiuji a jsem presvédcena
o tom, ze pravé socidlné¢ demokraticky koncept, rovnovaha mezi prosperitou, socialni
citlivosti a ochranou Zzivotniho prostiedi, je schopen zvlddnout tuto existencidlni
vyzvu, kterou pfed nas klimaticka zména stavi.
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Jsem rada, Ze se tomu resorty, Ministerstvo zem&d¢€lstvi a Ministerstvo zivotniho
prostiedi skute¢né vénuji tak, jak jsme dnes cely den sledovali. A dekuji za to, d€kuji i
vam vSem ve Snémovng, ze tomuto tématu vénujete svoji pozornost. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Ja vam dé&kuji. S faktickou poznamkou
vystoupi pan poslanec Jan Zahradnik. (N¢&kteti poslanci vyjadiuji nelibost.) J& bych
poprosil, abychom se ztisili a ptestali tady projevovat svoje nadseni.

Poslanec Jan Zahradnik: Vazeny pane piedsedajici, damy a panové, ptihlasil
jsem se s faktickou poznamkou, abych byl drzen ¢asem, a tak si jenom dovolim Fict,
ze jsem jiz fekl jednou, ze Snémovna vlastné sty vyboru pro evropské zalezitosti,
obrazné feceno, usneseni k Zelené dohodé pro Evropu i k tomu investicnimu planu
piijala. Takze podle mého nazoru jiz neni o ¢em hlasovat. My mame usneseni
k Zelené dohodé¢, mame jasné stanovisko. Je mi ale jasné, Ze Snémovna jako suverén
mize hlasovat, o ¢em chce, pokud poslanci a poslankyné uznaji za vhodné. Nemohu
tedy ani pani kolegyni Balcarové, ani panu piedsedajicimu, ani komukoliv z vas radit,
jak si mate pocinat. Stejné tak jako nemohu radit ani kolegim ze STAN, aby
predlozili svoje usneseni. Jenom fikam, Ze usneseni bude nadbyte¢né, usneseni, které
jiz mame, a pak je samoziejmeé tieba zvazit, jaky postoj k témto velmi zfidkavym, ale
nékdy se vyskytujicim usnesenim evropského vyboru vzhledem k usneseni
Snémovny Snémovna zaujme. Zdali oceni to, co vybor uéinil, ze se tim podrobné
zabyval, podrobné to zkoumal a vydal n&jaké stanovisko, kter¢ tieba ted” Snémovna
néjakym svym usnesenim smete ze stolu. Pak je tieba mozna pfemyslet o tom, jak se
v jednacim fadu k jednani evropského vyboru zédsadn¢ stavét.

Jinak se pfipojuji k tomu, co fikala pani kolegyné Gajduskova, aby pokud se
Snémovna rozhodne o navrhu pani zpravodajky Balcarové hlasovat, aby tak bylo
ucinéno po jednotlivych bodech navrhu. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Toma$§ Hanzel: Dc¢kuji. S faktickou poznamkou dale
vystoupi pan poslanec Koptiva. Prosim, mate slovo.

Poslanec FrantiSek Kopriva: Dékuji za slovo, pane piedsedajici. Ja bych jenom
panu kolegovi Zahradnikovi vasim prostiednictvim chtél ptipomenout, ze vybor pro
evropské zalezitosti zaujima stanoviska k evropskym legislativnim i nelegislativnim
aktim, jako je tfeba sdéleni Evropské komise, Zelena dohoda, ale vybor primarné
zaujima stanovisko, pravda, jménem Poslanecké snémovny, ale smérem k Evropské
komisi, ptipadné¢ Rad¢. Kdezto tento bod se jmenuje informace vlady a usneseni
sméfujeme vuci vlade, takze si myslim, Ze ta usneseni vlastné nejsou v rozporu a
mizou se vzajemné dopliiovat. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Dékuji. S pfednostnim pravem pan predseda
Stanjura. Prosim, mate slovo.
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Poslanec Zbynék Stanjura: Dékuji za slovo. Nejdiiv k dvéma ptedieénikiim. Ta
usneseni si protife¢i v kazdém pfipadé, to ale neznamena, Ze o nich nemizeme
hlasovat a ze nemizeme ptijmout jiné usneseni, nez tady pfijal vybor pro evropské
zélezitosti. Pokud si dobie interpretujete usneseni vyboru, tak vlastné nabada, aby se
zmeénily podminky Zelené dohody, kdezto v tom usneseni, jen minimaln€ ty prvni tii
body, které jste predlozili vy, a mate na to plné pravo, chcete, abychom podpofili
kli¢ové body Zelené dohody.

Ale ja jsem se piihlasil proto, abych se zeptal pana ministra Brabce na to, jak to
bude s jadernou energii. Pan premiér bohuzel prosvihl historickou Sanci prosadit jadro
jako bezemisni zdroj v okamziku, kdy se hlasovalo o Green Dealu, na rozdil od
nasich partnertt z Polské republiky. V§imnéte si, Ze se vyzadovala jednomyslnost,
které takzvané bylo dosazeno az na to, Ze Polsko nebylo pro a vyjednava si velmi
cenné vyjimky pro svou zemi. A my jediné¢ho, ¢eho jsme dosahli, Ze v néjakém
doprovodném podtextu k textu je neutralni véta, kterd tika, ze Evropskd komise
konstatuje a bere na védomi, Ze jadernd energie je soucasti energetického mixu
nékterych clenskych zemi, a pan premiér to vydava za to, ze prosadil, ze jadro je
bezemisni zdroj. To bohuZzel neprosadil. A ted’ je pfed nami druha, diky nestastnym
okolnostem a covidové krizi, druhd a posledni Sance to prosadit, tak se chci zeptat
pana ministra Brabce, jestli o tom vlada jednala, jakou zaujala pozici a zda o to
budeme bojovat.

My chodime spoleéné na vladni vybor, ktery se zabyva otazkou vystavby nového
jaderného bloku. Myslim si, ze v Ceské republice po tom, co premiér zménil nazor
0 180° spravnym smérem, panuje Sirokd politickd shoda, co se tyce financovani
vystavby a garantované ceny za budouci vyrobenou energii, takze hlavni souboj
budeme muset svést na evropském hiisti. A pokud tuto druhou mimofadnou Sanci
nevyuzijeme, tak jsem velmi skepticky k tomu, Ze se nam to podafi postavit. A to neni
v zajmu Ceské republiky. A to neni souboj vlady s koalici, proto ¥ikam, Ze na tom
panuje Siroka shoda. Kdyz se podivame realisticky, tak to je projekt pro pfistich
miniméalné pét vlad, kdyz budu pocitat, ze kazda bude mit ¢tyfi roky fadné volebni
obdobi. Tak bych chtél védét, jestli tu Sanci vlada vyuzije a zda pii jednani o projektu
obnovy tuto kartu zvedne a bude sni hrat velmi tvrd¢, jako hrali nasi partneti
z Visegradu, kolegové z Polska.

Dékuji za odpoved:.

Mistopredseda PSP Tomas Hanzel: Ja vam dékuji. V obecné rozpravé nevidim
nikoho dal$iho pfihlasené¢ho, tudiz obecnou rozpravu konéim. Zeptam se, jestli je
zajem o zavérecna slova? Pan ministr. Prosim.

Ministr Zivotniho prostiedi CR Richard Brabec: Ja uz bych to nezdroval, ale
pan predseda Stanjura se zeptal a ja odpovim. Ona je to vic otazka na pana premiéra
nebo na pana ministra pramyslu a obchodu a vicepremiéra Havlicka. Ale aspoil tam,
kde ja jsem byl, vas mohu ujistit, Ze na vSech téch jednanich vlady o jaderné
energetice, o nasi pozici vici Evropské unii, a ve vSech téch materidlech se jako
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velmi silné téma samoziejmé objevuje, Ze to budeme hjit za kazdou cenu. Ja jsem
shodou okolnosti mél pfed nékolika dny jednani s némeckou spolkovou ministryni
zivotniho prostfedi, protoze Némecko bude za nékolik tydnl piedsedat Evropské
rad¢, nebo Evropské unii, a i ja jsem tekl, Ze to je prosté pro nas klicovd podminka
toho, abychom podpofili dalsi kli¢ové dokumenty, protoze Upln¢ jednoznacné pozice
Ceské republiky do budoucna je kombinace jaderné energetiky, obnovitelnych zdroji
a zbytku plynu, feknéme uhli, mozna do roku 2035-2040, ale prost¢ bez jadra to
nedame. Neni jediny rozhovor, a o tom jsem hluboce piesvédcen, kde je premiér, kde
je vicepremiér Havli¢ek nebo kde jsem ja a dalsi kolegové, kde tohle nezazni.

Takze ja vas muzu ujistit a vSechny miizu ujistit, n€kterym se to libi vice,
nékterym méné, Ze podpora jaderné energetiky je pro vladu klicové téma a vyuZijeme
kazdou ptilezitost tak jako Polsko — samoziejmé Polsko ma trochu jinou vyjednavaci
pozici, to vsichni vime, danou velikosti statu, ale my si tohle prosté obhajime a je to
pro nas stra$n¢ dilezité téma.

Mistopi'edseda PSP Tomas Hanzel: Dékuji. S pfednostnim pravem pan piedseda
Stanjura.

Poslanec Zbynék Stanjura: Ja s témi zavéry souhlasim, Ze to Ceska republika
potfebuje, a v&fim i tomu, ze Ceska vlada se tim na svych jednanich zabyva. Ale
fatalni selhani premiéra — Green Deal vyzadovala jednomyslnost, nezalezelo na
velikosti statu. Kdybychom byli neustupni, tak jsme to mohli prosadit, a prosvihli
jsme to. A ted’ je podruhé, a obavam se, ze naposled, opét jednomyslnost, v§echna
dalsi rozhodovani budou vétSinou, tam uz neprosadime vibec nic. J4, protoze tady
neni ani pan premiér, ani pan ministr primyslu, ale bezesporu to s tim tématem
souvisi, tu jasnou souvislost vidim, ani nikdo jiny z ¢lent vlady, tak ten prapor musite
nést vy, pane ministie. Ja tomu rozumim, co jste fikal, Ze by bylo 1épe, kdyby tady byl
ministr primyslu nebo premiér, nejsou tady.

Kli¢ova otazka je, pro¢ jsme to uz neprosadili v okamziku, kdy byla vyzadovana
jednomyslnost. Pro¢ to nechavame na okamzik, kdy nas ptehlasuji? Je to takzvany
ustup do pfedem piipravenych pozic, ze pak budeme hrdinové a fekneme: bojovali
jsme jako lvi, ale oni nas piehlasovali. Ale u Green Dealu nas prehlasovat nemohli a
premiér Ceské republiky to odsouhlasil, aniz by jadernou energii jako bezemisni
prosadil. A tikam, ze diky smutnym okolnostem jsme dostali druhou Sanci, ale
posledni.

A samoziejmé jsou v tom planu obnovy velmi dramaticky nevyhodné podminky
pro Ceskou republiku. Nevim, jestli jste to vsichni &etli nebo jestli to viichni vite, ale
na obana méa dostat Slovensko desetkrat vic nez Ceska republika. Vidite v tom
n&jakou logiku? Vidite v tom dobré vyjednavani Ceské republiky? A to se nechci
porovnavat s Polskem, které ma byt tieti nejvetsi piijemce a urcité nebude tieti zemi
nejvice zasazenou krizi, a ja jim to pfeji jako nasim dobrym sousedim.

Jestli se ale budeme bit v prsa jenom tady a budeme fikat néco jiného doma pro
domaci publikum a v Bruselu budeme ustraSeni, ani to nenavrhneme a nebudeme si
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trvat na svém, tak mate pravdu, pane ministfe, my to nedame. Za patnact dvacet let
nebude dostatek elektrické energie v Ceské republice. Ja vim, Ze velmi asto se
posuzuji jednotlivé kroky délkou volebniho obdobi, pfipadné jak blizko jsou volby.
Ale v tomto piipad¢ si to nemtzeme dovolit. Sedm let jsme promarnili. A mame
shodu v Ceské republice. A je cenna. My se nemusime pfit o to, jestli to chceme, nebo
ne. Aspoil ne s nami. Ale protoze chodim na ten vladni vybor, tak jsem vlastné
nezaznamenal néjaky odpor ke kroktim, které pfipravuje vlada k tomu projektu.
Nezaznamenal. A chodi tam zastupci vSech snémovnich stran. To se malokdy stane.
Ale jestli to prosvihneme ted? Druha a posledni Sance, kde se bude hlasovat
jednomyslné? Tak uz to nedame, pane ministie.

Mistopi‘edseda PSP Toma$§ Hanzel: S faktickou poznamkou je piihlasen pan
Jan... Neni. Pardon. Omlouvam se, neni oteviena rozprava. Neni oteviena rozprava.
Rozpravu jsem ukoncil. Pan ministr m¢l zavérecné slovo. Pan ministr mél zavérecné
slovo a reagoval na n¢ho pan predseda Stanjura s pfednostnim pravem. V tuto chvili
oteviram podrobnou rozpravu, do které mam piihlaSenou pani poslankyni Danu
Balcarovou.

Poslankyné Dana Balcarova: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Jenom bych se
rada ptihlasila k navrhu usneseni, ktery jsem ptedstavila v obecné rozprave.

Mistopiedseda PSP Tomas Hanzel: Ano, dékuji. Dobra. A pan Farsky. Prosim.

Poslanec Jan Farsky: Dekuji za slovo. Hlasim se k navrhu, ktery jsem prednesl
v ramci obecné rozpravy, ktery fika: "zada vladu, aby do 30. zati 2020 ptedlozila
Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky harmonogram postupu
projektovych piiprav a terminli zahajeni rozhodujicich opatfeni k plnéni Koncepce
ochrany pied nasledky sucha pro tizemi Ceské republiky." Dékuji.

Mistopiedseda PSP Toma§ Hanzel: V tuto chvili nevidim nikoho dal$iho

ptihlaseného do podrobné rozpravy. Do podrobné rozpravy pan poslanec Tiesnak.

Poslanec Petr TiesSnak: Pekné odpoledne, vazené kolegyné, vazeni kolegové. Ja
bych po domluvé, pokud to bude proceduralné spravng, po domluvé s navrhovatelem,
chtél rozsifit to usneseni v bodu Ctyfi, resp. usneseni pani Balcarové, které by nové
znélo: "aby vyrazné podpofila vyzkum, vyvoj a inovace v oblasti obnovitelnych
zdrojii energie, vcetné akumulace energie z téchto zdroji, a vyzkum malych
modularnich reaktort a jejich vyuziti v nasich podminkach." Pfedam pisemné.

Mistopi‘edseda PSP Toma$§ Hanzel: Dékuji. Nikoho dalsiho ptihlaseného do
podrobné rozpravy nevidim, tudiz podrobnou rozpravu kon¢im. Zeptam se, jestli je
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zajem o zaveéreCna slova. Vidim, Ze neni. Poprosim pani zpravodajku, aby nas
provedla procedurou hlasovani.

Poslankyné Dana Balcarova: Dékuji za slovo, pane ptredsedajici. J4 mam tedy
v tuto chvili tady tfi usneseni — od pana poslance Farského, od pana poslance
Ttresnaka a ode mé. Rada bych vyslysela vyzvu, kterou i vitdm, pani poslankyné
Gajduskové, abychom hlasovali usneseni po bodech. Takze nejdiiv bychom hlasovali
usneseni, které jsem predlozila ja, a pak bychom hlasovali usneseni pana kolegy

Farského a potom to usneseni, které navrhuje pan kolega Tresnak, jestli takto
souhlasite. (Reakce v sale.)

Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Dobra. Ja to zopakuji. Prosim, pan Kovacik
k procedufe.

Poslanec Pavel Kovacik: Dekuji. Deékuji. Jestli jsem dobfe rozumél, pane
predsedajici, vaSim prostiednictvim pani poslankyni Balcarové, jeji navrh usneseni po
jednotlivych bodech, jak je ptedlozila. Ano? (Pfedsedajici: Ano.) Tak d&kuji.

Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Ja jsem to chtél zopakovat, ze budeme
hlasovat navrh usneseni pani poslankyné Balcarové po bodech a pak budeme hlasovat

v v

samostatné usneseni pana poslance Farského a pana poslance Tiesnaka.

Vsechny jsem vas svolal. Odhlasim vés. Ptihlaste se prosim svymi kartami.
Prosim.

Poslanec Luka¥ Cernohorsky: Omlouvam se. Ji bych navrhl trosku zménu
v ramci t€ procedury, protoze tam se lisi ten bod Cislo Ctyfi, tam je to, pokud jsem
pochopil, tak je spi$ protindvrh kolegy Ttesnaka, takze by mél byt ten bod &tyfi tim,
ze se to hlasuje postupné, by mél byt jako prvni. Pokud bude akceptovan, tak potom
uz by se nehlasovalo o bodu ¢tyfi od kolegyné Balcarové. Pokud by od kolegy
Ttesnaka neprosel, tak by se hlasovala kolegyné Balcarova. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Toma$ Hanzel: To je bod ¢islo Ctyfi pani kolegyné
Balcarové.

Poslankyné Dana Balcarova: Ano. Ja bych mozna i navrhla to, Ze...

Mistopiredseda PSP Tomas Hanzel: Pockejte, pockejte. Ja to zkusim
zrekapitulovat. Budeme hlasovat o bodech pani poslankyné Balcarové — po bodech
jedna, dva, tfi. Budeme hlasovat o ¢tvrtém bodu pana poslance Ttesnaka. Pokud
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projde, tak je to ukoncené. A budeme hlasovat dale o navrhu pana poslance Farského.
(Ohlas v sale.)

Poslankyné Dana Balcarova: Ja mam pét téch boda.

Mistopi‘edseda PSP Toma$ Hanzel: TakZe paté usneseni pani Balcarové. A pak
budeme hlasovat o usneseni pana poslance Farského. Pokud neprojde étyika pana
Tresnaka, tak budeme hlasovat Ctyfku vasi.

Poslankyné Dana Balcarova: Ja bych jest¢ méla alternativni feSeni k procedufte,
ze bych se vzdala toho bodu ¢islo ¢tyfi a nahradila bych ho tim ndvrhem pana kolegy

Tresnaka. Protoze vlastné ja s tim souhlasim.

Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Dobra. Takze ja to Gplné shrnu, at’ to uplné
nekomplikujeme. Tim padem je to jednoduché.

Budeme hlasovat po bodech jednicku, dvojku, trojku pani Balcarové, ctytku pana
Ttes$naka, pétku pani Balcarové a pak usneseni pana poslance Farského.

Necham hlasovat o této procedute, Ze jsme se na tom takhle shodli.

Zahajil jsem hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani potadové ¢islo 9, ptihlaseno 105 poslankyn a poslancd, pro 101, proti
nikdo. Navrh byl pfijat.

Takze prosim, pani zpravodajko, prvni navrh usneseni.

Poslankyné¢ Dana Balcarova: "Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské
republiky vyzyva vldadu Ceské republiky "za prvé, k zédvazné podpoie dlouhodobé
strategie Zelenad dohoda pro Evropu piedlozenou (pfedlozené) Evropskou komisi,
ktera potvrzuje snahu Evropské unie byt lidrem v plnéni cild vyplyvajicich z Patizské
dohody o zméné klimatu".

Mistopredseda PSP Toma§ Hanzel: Zah4jil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro.
Kdo je proti?

Hlasovani potfadové ¢islo 10, ptihlaseno 104 poslankyn a poslanci, pro 26, proti
20. Navrh byl zamitnut. Dalsi navrh prosim.

Poslankyné Dana Balcarova: "k podpore cile snizit emise sklenikovych plynt
alespoit 0 50 % oproti roku 1990 do roku 2030". Jenom podotykam, Ze se jedna
o spole¢ny evropsky cil.
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Mistopi‘edseda PSP Tomas Hanzel: Zahajil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro.
Kdo je proti?

Hlasovani potfadové &islo 11, ptihlaSeno 105 poslankyti a poslanci, pro 28, proti
13. Navrh byl zamitnut. Dal$i navrh prosim.

Poslankyné Dana Balcarova: "Za tieti, aby maximalné vyuzila pfilezitosti, které
nabizi Zelena dohoda pro Evropu, obzvlasté¢ Fond pro spravedlivou transformaci,
které jsou urceny pro socidln¢ spravedlivy ptechod (regionll) zévislych na silné
znecistujici ekonomice k udrzitelnému hospodatstvi;"

Mistopi‘edseda PSP Tomas§ Hanzel: Zah4jil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro.
Kdo je proti?

Hlasovani pofadové ¢islo 12, ptihlaSeno 105 poslankyn a poslancii, pro 35, proti
21. Navrh byl zamitnut. Dal$i navrh prosim.

Poslankyné Dana Balcarova: Za ctvrté. Ted’ ¢tu vlastné ten alternativni navrh
pana kolegy Tiesnaka: "aby vyrazné podpofila vyzkum, vyvoj a inovace v oblasti
obnovitelnych zdroji energie, véetné¢ akumulace energie z téchto zdroji, a malych
modularnich reaktori a jejich vyuziti v naich ptirodnich podminkach".

Mistopi‘edseda PSP Tomas§ Hanzel: Zahajil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro.
Kdo je proti?

Hlasovani potradové c¢islo 13, pfihlaseno 105 poslankyil a poslanct, pro 44,
proti 5. Navrh byl zamitnut. Dalsi ndvrh prosim.

Poprosim klid v séle, at’ slySime, o ¢em hlasujeme!

Poslankyné Dana Balcarova: "Za paté, aby piedlozila do 30. 9. 2020 Poslanecké
snémovn¢ informaci o konkrétnich krocich, které¢ podnika a hodla podnikat v reakci
na klimatickou zménu."

Mistopi‘edseda PSP Tomas§ Hanzel: Zah4jil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro.
Kdo je proti?

Hlasovani potfadové ¢islo 14, piihlaseno 105 poslankyfi a poslancl, pro 46,
proti 6. Navrh byl zamitnut. Dal$i navrh prosim.

Poslankyné Dana Balcarova: Ted’ ¢tu névrh pana poslance Farského: "Zada
vladu, aby do 30.9.2020 piedlozila Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské
republiky harmonogram postupu projektovych pfiprav a termint zahajeni
rozhodujicich opatieni k plnéni Koncepce ochrany ptred nésledky sucha pro uzemi
Ceské republiky.”
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Mistopiedseda PSP Tomas Hanzel: Zah4jil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro.
Kdo je proti?

Hlasovani pofadové ¢islo 15, pfihlaseno 105 poslancti, pro 54, proti 5. Navrh byl
pfijat.

Timto jsme se vypotadali se vSemi navrhy usneseni. Kon¢im projednavani tohoto
bodu.

Jelikoz jsme vycerpali program této mimoiadné schtize, kon¢im tuto mimotadnou
schiizi. Preji vam p&kny vecer. Piipominam, ze pokracovat budeme zitra réno
v 9 hodin 49. schtizi.

(Schtize skon¢ila v 17.32 hodin.)
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