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9. volebni obdobi

10.

Tésnopisecka zprava o schiizi

Poslanecké snémovny Parlamentu

Schvaleny porad 92. schiize Poslanecké snémovny

Navrh zakona o fizenich souvisejicich s hlubinnym ulozistém radioaktivniho odpadu
/snémovni tisk 367/7/ — vraceny Senatem

Navrh zdkona, kterym se méni zdkon ¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané€, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 555/2/ — vraceny Senatem

Vladni navrh zékona, kterym se méni zdkon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach
a podminkach jejich poskytovani (zdkon o zdravotnich sluzbéch), ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 512/ — druhé ¢teni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 312/2002 Sb., o Gfednicich izemnich
samospravnych celkli a o zméné nekterych zakont,, ve znéni pozdéjsich predpist,
a dals$i souvisejici zakony /snémovni tisk 520/ — druhé ¢teni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zdkon ¢. 211/2000 Sb., o Statnim fondu podpory
investic, ve znéni pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 564/ — druhé Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zédkon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nekterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdé€jSich predpist /snémovni tisk 569/ —
druhé ¢teni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zdkon ¢&.240/2013 Sb., o investi¢nich
spole¢nostech a investicnich fondech, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici
zakony /snémovni tisk 570/ — druhé Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zdkon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zeméedélského
ptudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 579/ — druhé Eteni

Navrh poslanct Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové, Olgy Richteroveé,
Martina Baxy a Jany Pastuchové na vydani zdkona, kterym se méni zadkon ¢. 89/2012
Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdé&jSich ptedpist, a dalsi souvisejici zakony
/snémovni tisk 241/ — druhé ¢teni

Navrh poslancti Michaela Rataje, Jana Bauera, MiloSe Nového, Olgy Richterové
a Antonina Tesafika na vydani zékona, kterym se meéni zakon ¢. 634/1992 Sb.,
o ochran¢ spotfebitele, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 428/ — druhé ¢teni
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Navrh poslanct Jifiho Havranka, Roberta Kralicka, Petra Letochy, Michala Zuny,
Jittho Horéka, Marie Posarové a Romana Kubicka na vydani zdkona, kterym se méni
zékon €. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nekterych zakoni,
ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 261/2021 Sb., kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s dalsi elektronizaci postupti organti vetejné moci, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 576/ — druhé Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zdkon €. 451/1991 Sb., kterym se stanovi n¢které
dalsi predpoklady pro vykon nékterych funkci ve statnich organech a organizacich
Ceské a Slovenské Federativni Republiky, Ceské republiky a Slovenské republiky,
ve znéni pozd¢jSich predpist, azakon ¢.634/2004 Sb., o spravnich poplatcich,
ve znéni pozdejsich predpisti /snémovni tisk 331/ — prvé Cteni

Vladni navrh tstavniho zakona, kterym se méni ustavni zdkon €. 1/1993 Sb., Ustava
Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich ustavnich zdkonl /snémovni tisk 497/ — prvé
¢teni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zékon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
ve znéni pozd¢jSich predpisti /snémovni tisk 595/ — prvé Cteni

Vladni névrh zékona, kterym se méni zédkon ¢. 341/2011 Sb., o Generalni inspekci
bezpe€nostnich sbori a ozméné souvisejicich zakonil, anékteré dalsi zdkony
/snémovni tisk 597/ — prvé Cteni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich,
ptisedicich a statni spravé soudd a o zmeéné nékterych dalSich zakont (zakon o soudech
a soudcich), ve znéni pozdé&jSich predpisii, a dalSi souvisejici zdkony /snémovni
tisk 598/ — prvé Cteni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 3/2002 Sb., o svobod¢ nabozenského
vyznani a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti a 0 zméné nékterych zakont
(zdkon o cirkvich anabozenskych spolecnostech), ve znéni pozdéjSich predpist,
azakon ¢.634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdé€jSich predpist
/snémovni tisk 613/ — prvé Cteni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni
pozd¢jsich predpist, a dalsi souvisejici zakony /snémovni tisk 616/ — prvé ¢teni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 117/2001 Sb., o vetejnych sbirkach
aozméné¢ nékterych zakonli (zédkon o vefejnych sbirkach), ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 617/ — prvé ¢teni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zékon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 623/ — prvé Cteni

Navrh poslancti Jana Hrnc¢ife, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zéakona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozdé&jsich
piedpist /snémovni tisk 4/ — prvé Cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrncife a dalSich na vydani
zakona o zmén¢ a zruSeni nékterych zakont v souvislosti se zruSenim soudnich
exekutorti /snémovni tisk 5/ — prvé ¢teni
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Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jiftho Kobzy a dalSich na vydani
zakona, kterym se meéni zdkon ¢. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, ve znéni
zékona ¢. 178/2018 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 6/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrncife a dalSich na vydani
ustavniho zakona, kterym se méni tustavni zdkon ¢.1/1993 Sb., Ustava Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 7/ — prvé Cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrncife a dalSich na vydani
ustavniho zakona o celostatnim referendu a ozméné Ustavy Ceské republiky
/snémovni tisk 8/ — prvé Cteni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zékona, kterym se meéni zdkon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 9/ — prvé ¢teni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrncife a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni
¢innosti (exekuéni tad), a ozméné dalSich zdkond, ve znéni pozdéjsich predpist
/snémovni tisk 10/ — prvé Cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrncife a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon €. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 11/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Radka Kotena a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jSich
predpist /snémovni tisk 12/ — prvé cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jifiho Kobzy a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 13/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Radka Kotena, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zéakona, kterym se méni zadkon ¢. 89/2012 Sb., obfansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich
predpist /snémovni tisk 14/ — prvé cteni

Névrh poslanci Radka Kotena, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zakona, kterym se meéni zdkon ¢.121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym aozméné nékterych zdkond (autorsky zékon),
ve znéni pozd¢jSich predpisii /snémovni tisk 15/ — prvé ¢teni

Névrh poslanct Jifiho Kobzy, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢.245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich
svatcich, o vyznamnych dnech aodnech pracovniho klidu, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 16/ — prvé cteni

Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢.283/2021 Sb., stavebni zakon a zdkon ¢.284/2021 Sb., kterym se méni nékteré
zakony v souvislosti s pfijetim stavebniho zadkona /snémovni tisk 18/ — prvé ¢teni podle
§ 90 odst. 2
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Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢. 243/2000 Sb., o rozpoctovém urceni dani, ve znéni pozdéjsich predpisii /snémovni
tisk 19/ — prvé Cteni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zéakona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmi, ve znéni pozd¢jsich
predpist /snémovni tisk 22/ — prvé cteni

Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zakona, kterym se méni zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pfijm1, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 23/ — prvé ¢teni

Navrh poslancti Tomia Okamury, Radima Fialy, Lucie Safrankové a dalsich na vydani
zakona, kterym se méni zédkon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozd&jsich predpisii, a zdkon & 73/2011 Sb., o Ufadu prace Ceské republiky, ve znéni
pozd¢jsich predpisii /snémovni tisk 24/ — prvé ¢teni

Navrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Radka Kotena a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zadkon ¢&.236/1995 Sb., oplatu a dalSich nalezitostech
spojenych s vykonem funkce ptedstavitelll statni moci a nckterych statnich organt
a soudct a poslancti Evropského parlamentu, ve znéni pozdéjSich predpisi /snémovni
tisk 25/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Senatni navrh zdkona, kterym se méni zdkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 38/ — prvé ¢teni

Senatni navrh zédkona, kterym se méni zakon ¢. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu
Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterych dal§ich zakont, ve znéni pozdgjsich
predpist, a zdkon ¢. 275/2012 Sb., o volbé prezidenta republiky a o zméné nékterych
zakonil (zédkon o volbé prezidenta republiky), ve znéni pozdéjSich predpisti /snémovni
tisk 39/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Heleny Valkové, Patrika Nachera, Marka Novaka, Jany Hanzlikové,
Zuzany Ozanové, Tatany Malé, Stanislava Fridricha, Josefa Bélici a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon €. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, ve znéni pozdéjsich
predpist a dalsi souvisejici zdkony /snémovni tisk 40/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy na vydani zakona, kterym se méni zakon
€. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikéni (zivnostensky zakon), ve znéni pozd¢jSich
predpist /snémovni tisk 41/ — prvé cteni

Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijm1, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 52/ — prvé ¢teni

Navrh poslancti Jana Hrnc¢ife, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zéakona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozdé&jsich
predpist /snémovni tisk 53/ — prvé cteni

Navrh poslance Andreje Babise na vydani zédkona, kterym se méni zadkon ¢. 236/1995
Sb., o platu a dalSich nélezitostech spojenych s vykonem funkce ptedstavitelid statni
moci anckterych statnich organti asoudcii a poslanci Evropského parlamentu,
ve znéni pozd¢jsich piedpisti /snémovni tisk 54/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2
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Navrh poslancti Ivana Bartose, Martina Kupky, Véry Kovarové, Jana Jakoba, Marka
Vyborného a dalSich na vydani zikona, kterym se meéni zakon ¢.283/2021 Sb.,
stavebni zdkon /snémovni tisk 63/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancii Marka Novéka, Patrika Nachera, Karla Havlicka a dalSich na vydani
zéakona, kterym se méni zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich
ptedpist, a dalsi souvisejici zakony /snémovni tisk 66/ — prvé ¢teni

Navrh Zastupitelstva Karlovarského kraje na vydani zakona, kterym se méni zdkon
¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spravé soud a o zméné
nékterych dalSich zakonli (zdkon o soudech asoudcich), veznéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 109/ — prvé ¢teni

Névrh poslancti Jakuba Michalka, Véry Kovarové, Marka Vyborného, Marka Bendy
a Jana Jakoba na vydani zdkona, kterym se meéni zakon ¢. 159/2006 Sb., o stietu
z4jmu, veznéni pozde¢jsich predpisi, azakon ¢.231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zdkonl, ve znéni pozdéjSich
predpisti /snémovni tisk 110/ — prvé ¢teni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zéakona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmii ve znéni pozdéjsich
predpisi /snémovni tisk 118/ — prvé ¢teni

Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢.329/2011 Sb., o poskytovani dadvek osobam se
zdravotnim postizenim, ve znéni pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 119/ — prvé ¢teni

Senatni nadvrh zékona, kterym se méni zédkon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakoni (zdkon o silni¢nim provozu), ve znéni
pozdé¢jSich predpisii, a zdkon ¢.329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zdkont,, veznéni pozdéjSich
predpisi /snémovni tisk 129/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci Karla Havlicka, Aleny Schillerové, Jany Pastuchové a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich
energie a 0 zmeéné nekterych zadkond, ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 153/
— prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Richarda Brabce, Klary Dostalové, Jany Pastuchové a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 383/2012 Sb., o podminkéach obchodovani
s povolenkami na emise sklenikovych plynti, ve znéni pozdéjSich predpisi /snémovni
tisk 154/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancii Aleny Schillerové, Richarda Brabce, Pavla Ruazicky a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z piidané hodnoty,
ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 158/ — prvé Cteni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancii Véry Adamkové, Vlastimila Valka, Toma Philippa, Miloslava
Janulika, Kamala Farhana a dalSich navydani zékona, kterym se méni zakon
¢. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkéni a organi a o zméné
nékterych zakonl (transplantacni zadkon), ve znéni pozdéjSich ptedpisii, a zdkon
¢.296/2008 Sb., o zajisténi jakosti a bezpec€nosti lidskych tkéni a bun€k urcenych
k pouziti uc¢lovéka aozméné souvisejicich zakont (zédkon o lidskych tkanich
a bunkach), ve znéni pozdé&jSich predpist /snémovni tisk 162/ — prvé ¢teni
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Senatni navrh zikona, kterym se méni zékon ¢.44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozd¢jsich piedpisti /snémovni tisk 164/ —
prve ¢teni

Navrh poslancti Aleny Schillerové, Andreje Babise, Karla Havlicka a Jany Mrackové
Vildumetzové na vydani zakona, kterym se meéni zdkon ¢.235/2004 Sb., o dani
z ptidané hodnoty, ve znéni pozd¢jsich predpist /snémovni tisk 184/ — prvé ¢teni podle
§ 90 odst. 2

Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zakona, kterym se méni zékon
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozde€jSich piedpisii /snémovni
tisk 185/ — prvé Cteni

Névrh poslanci Josefa Bélici, Michala Ratiborského, Pavla Ruzi¢ky a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky, ve znéni pozdéjSich ptedpist, a zdkon ¢. 153/1994 Sb., o zpravodajskych
sluzbach Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpisti /snémovni tisk 209/ — prvé
cteni

Navrh poslancii Andreje Babise, Alese Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani
zékona, kterym se meéni zdkon ¢.329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim a o zmén€ souvisejicich zdkonl, ve znéni pozdéjsich
predpisii /snémovni tisk 231/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancii Andreje Babise, Alese Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani
zékona o jednordzovém prispévku dichodci v roce 2022 /snémovni tisk 233/ — prvé
¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Andreje Babise, Alese Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpoie, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 234/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Radima Fialy, Tomia Okamury a dalSich navydani zékona
o zastupcich statu v obchodnich korporacich /snémovni tisk 245/ — prvé ¢teni

Navrh poslanci Marka Novaka, Tomase Helebranta, Petra Sadovského, Michala
Ratiborského a dalSich na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 65/2017 Sb.,
o ochrané zdravi pred Skodlivymi uinky ndvykovych latek, ve znéni pozdéjSich
predpisti /snémovni tisk 246/ — prvé ¢teni

Navrh poslanct Jaroslava Basty a Véry Adamkové na vydani zédkona, kterym se méni
zakon €. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pted Skodlivymi ucinky navykovych latek,
ve znéni pozd¢jSich predpisti /snémovni tisk 247/ — prvé Cteni

Névrh poslanct Marka Novéka, Andreje BabiSe, Margity Balastikové a dalSich
na vydani zdkona o nékterych pravech osob se zdravotnim postizenim, které vyuzivaji
doprovodu psa se specialnim vycvikem /snémovni tisk 250/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Marka Novéaka, Véry Adamkové a dalSich na vydani zédkona, kterym
se méni zdkon ¢.40/1995 Sb., oregulaci reklamy a ozméné a doplnéni zakona
€. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 257/ — prvé Cteni
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Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se meéni zakon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 258/ — prvé Cteni

Navrh poslancii Heleny Valkové, Davida Kasala, Karla Raise, Aleny Schillerové
a dalSich, na vydani zakona o ochranci prav déti a o zméné nékterych souvisejicich
zakont (zékon o ochranci prav déti) /snémovni tisk 262/ — prvé ¢teni

Névrh Zastupitelstva Zlinského kraje na vydani zakona, kterym se méni zdkon
¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné nekterych zakont,
ve znéni pozde€jsich predpisti /snémovni tisk 265/ — prvé Cteni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpofe, ve znéni
pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 266/ — prvé Cteni

Navrh poslancti Vladimira Balase, Lucie Potiickové, Lukase Vicka a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach
a v politickych hnutich, ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 268/ — prvé ¢teni

Navrh poslanci Marka Novéaka, Lubomira Metnara, Patrika Nachera a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 370/2017 Sb., o platebnim styku, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 273/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Jany Mrackové Vildumetzové, Jittho Maska, Roberta Kralicka
a dalsich na vydani zakona, kterym se méni zédkon €. 153/1994 Sb., o zpravodajskych
sluzbach Ceské republiky, ve znéni pozdéjSich predpist /snémovni tisk 290/ — prvé
Cteni

Navrh poslancti Alese Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani zakona, kterym
se méni zakon ¢.435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjSich predpist
/snémovni tisk 292/ — prvé Cteni

Navrh poslance Andreje BabiSe a dalSich na vydani zdkona, kterym se méni zakon
¢. 348/2005 Sb., o rozhlasovych a televiznich poplatcich a 0 zméné nékterych zakont,
ve znéni pozd¢jSich piedpisti /snémovni tisk 294/ — prvé Cteni

Navrh poslance Andreje Babise na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 247/1995
Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky a o zméné a doplnéni neékterych dalsich
zakond, ve znéni pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 326/ — prvé ¢teni

Néavrh Zastupitelstva Zlinského kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozde¢jSich piedpisi /snémovni
tisk 345/ — prvé Cteni

Navrh poslanct Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové, Marka Vyborného,
Martina Baxy aKlary Kocmanové na vydani zakona, kterym se méni zakon
€. 245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich svatcich, o vyznamnych dnech
a o dnech pracovniho klidu, ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 354/ — prvé
cteni



82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Navrh poslankyn Klary Dostalové a Aleny Schillerové na vydani zakona, kterym se
meéni zakon ¢.251/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢.248/2000 Sb., o podpoie
regionalniho rozvoje, ve znéni pozd¢jSich predpisti, a dalsi souvisejici zakony
/snémovni tisk 355/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Névrh poslancii Ivana Adamce, Martina Kupky, Ondieje Lochmana, Antonina
Tesarika, Jifiho Slavika a Jakuba Michalka na vydani zakona, kterym se méni zakon
¢. 104/2000 Sb., o Statnim fondu dopravni infrastruktury, ve znéni pozdéjSich predpist
/snémovni tisk 376/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci Radka Vondracka, Pavla Blazka, Petra Gazdika, Lucie Safrankové,
Mariana Jurecky, Vlastimila Valka a dalSich na vydani zakona o zemskych znacich
a vlajkéach /snémovni tisk 400/ — prvé Cteni

Navrh poslancti Heleny Valkové, Aleny Schillerové, Radka Vondracka a dalSich
na vydani ustavniho zdkona o celostitnim referendu a o zméné ustavniho zékona
. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich ustavnich zakond
/snémovni tisk 420/ — prvé Cteni

Navrh poslankyn Zuzany Ozanové a Heleny Valkové na vydani zékona, kterym se
méni zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik, ve znéni pozdé&jsich predpist a zdkon
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jSich predpist /snémovni tisk 424/ —
prve ¢teni

Navrh poslankyné Jany Mrackové Vildumetzové a dalSich na vydani zékona, kterym se
meéni zakon ¢. 269/2021 Sb., o ob¢anskych prikazech, ve znéni zakona ¢. 471/2022 Sb.
/snémovni tisk 451/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci AleSe Juchelky, Aleny Schillerové, Patrika Nachera a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofte,
ve znéni pozdé¢jSich predpist, zakon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi,
ve znéni pozdé€jSich predpist, zdkon ¢&.589/1992 Sb., o pojistném na socidlni
zabezpeCeni a prispévku nastatni politiku zaméstnanosti, ve znéni pozd¢jsich
ptedpist, zékon ¢. 262/2006 Sb., zakonik préace, ve znéni pozd¢jSich predpisi, zakon
¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjSich predpisi, zakon ¢. 182/2006 Sb.,
o upadku a zplsobech jeho feSeni, ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon ¢. 169/1999
Sb., ovykonu trestu odnéti svobody aozméné nékterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozd¢jSich piredpist, zakon ¢.293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni
pozd¢jSich ptredpisti, zékon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi a o zméné
a doplnéni nékterych souvisejicich zakonil, ve znéni pozd¢jSich piedpist, zakon
€. 592/1992 Sb., o pojistném na vefejné zdravotni pojisSténi, ve znéni pozdé¢jSich
predpist, zakon ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni,
ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 467/ — prvé Cteni



&9.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

Navrh poslanci AleSe Juchelky, Aleny Schillerové, Patrika Nachera a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofte,
ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socidlniho zabezpeCeni, ve znéni pozd¢jSich predpist, zakon ¢.48/1997 Sb.,
o vefejném zdravotnim pojisténi a o zmén¢ a doplnéni nékterych souvisejicich zakon,
ve znéni pozd¢jSich piredpist, zakon ¢.293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, zakon €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a 0 zméné
nekterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjsSich predpisii, a zdkon &. 187/2006
Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni pozde€jSich predpisti /snémovni tisk 468/ —
prve Cteni

Navrh poslancii Margity Balastikové, Bereniky Pestové, Jiftho Maska a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zékon ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a ndbozenskymi spolecnostmi aozméné nékterych zakont (zakon
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi anaboZenskymi spole¢nostmi), ve znéni
pozdé¢jsich predpisti /snémovni tisk 480/ — prvé cteni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci Margity Balastikové, Bereniky Pestové, Jifiho Maska a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zédkon €. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi a o zméné nékterych zakonu (zakon
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi), ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 481/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Néavrh poslanct Jifiho Navratila, Mariana Jurecky, Marka Vyborného, Pavly
Golasowské, Davida Simka, Karla Smetany, Antonina Tesaiika, Hayato Okamury, Jana
Bartoska, Vita Kankovského, Miroslava Zborovského, Niny Novakové, Alese Dufka,
Romany B¢lohlavkové, Ondfeje BeneSika, Jiftho Hordka a Michaela Kohajdy
na vydani zdkona, kterym se méni zakon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi
aozmeéné nekterych souvisejicich zdkond, ve znéni pozdé¢jSich piedpish, a dalsi
souvisejici zakony /snémovni tisk 483/ — prvé ¢teni

Navrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani Gstavniho zékona,
kterym se méni Listina zakladnich prav a svobod, vyhlasend usnesenim ptedsednictva
Ceské narodni rady ¢&. 2/1993 Sb., ve znéni pozdé&jsich piedpisti /snémovni tisk 484/ —
prve ¢teni

Néavrh Zastupitelstva Zlinského kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢. 243/2000 Sb., o rozpoctovém urceni dani, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni
tisk 542/ — prvé Cteni

Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urceni vynost nékterych dani Uzemnim
samospravnym celklim a nékterym statnim fondim (zdkon o rozpoctovém urceni
dani), ve znéni pozdé&jSich predpisii /snémovni tisk 552/ — prvé cteni

Navrh Zastupitelstva StredoCeského kraje na vydani zakona, kterym se méni zékon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urceni vynost nékterych dani Uzemnim
samospravnym celklim a nékterym statnim fondim (zakon o rozpoctovém urceni
dani), ve znéni pozdé&jSich predpisii /snémovni tisk 553/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh Zastupitelstva Libereckého kraje na vydani zdkona, kterym se méni zdkon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urceni vynost nékterych dani Uzemnim
samospravnym celklim a nékterym statnim fondim (zdkon o rozpoctovém urceni
dani), ve znéni pozdé&jSich predpisii /snémovni tisk 559/ — prvé cteni
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98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

Navrh poslancti Alese Juchelky, Aleny Schillerové, Karla Havlicka, Andreje Babise
a dalsich na vydani zakona, kterym se meéni zakon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich
sluzbach, ve znéni pozdé¢jsSich predpisti, a nékteré souvisejici zdkony /snémovni
tisk 565/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Alese Juchelky, Andreje Babise, Aleny Schillerové, Karla Havlicka
a dalsich na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozde€jSich predpisii /snémovni tisk 567/ — prvé Cteni podle § 90
odst. 2

Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se meéni zakon . 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdé¢jsich predpisti /snémovni tisk 571/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Néavrh Zastupitelstva Jihomoravského kraje na vydani zdkona, kterym se méni zdkon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém ureni vynosi nékterych dani {Uzemnim
samospravnym celkim a nékterym statnim fondim (zakon o rozpoc¢tovém urceni
dani), ve znéni pozdé¢jSich predpisii /snémovni tisk 572/ — prvé cteni

Néavrh Zastupitelstva Karlovarského kraje na vydani zdkona, kterym se méni zdkon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém ureni vynosi nékterych dani {Uzemnim
samospravnym celkim a nékterym statnim fondim (zakon o rozpoc¢tovém urceni
dani), ve znéni pozdé¢jSich predpisii /snémovni tisk 575/ — prvé cteni

Navrh poslancii Romana Bélora, Vladimira Balase, Ondieje Benesika, Evy Decroix,
Jakuba Michalka, Martiny Ochodnické a Hayata Okamury na vydani zdkona, kterym
se méni zakon ¢&. 186/2013 Sb., o statnim ob¢anstvi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakont (zakon o statnim ob&anstvi Ceské republiky), ve znéni pozdgjsich
predpist /snémovni tisk 585/ — prvé ¢teni

Navrh poslance Martina Kupky a dalSich na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé€jSich predpisii /snémovni
tisk 602/ — prvé cteni podle § 90 odst. 2

Senatni navrh zakona, kterym se méni zakon €. 95/2004 Sb., o podminkach ziskavani
auznadvani odborné¢  zplsobilosti  a specializované  zpusobilosti  k vykonu
zdravotnického povolani lékate, zubniho I¢katfe a farmaceuta, ve znéni pozdéjsich
predpisii /snémovni tisk 603/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanct Patrika Nachera, Marka Vyborného, Barbory Urbanové a Jakuba
Michalka na vydani zdkona o mimofadném odpusténi penale z pojistného na vetejné
zdravotni pojisténi /snémovni tisk 604/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci Marka Bendy, Markéty Pekarové Adamové, AleSe Dutka, Ondieje
Lochmana, Jakuba Michalka, Josefa Kotta a dalSich na vydani zdkona, kterym se méni
zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni
tisk 606/ — prvé Cteni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh, kterym se predklada Parlamentu Ceské republiky k vysloveni souhlasu
s ratifikaci Dohoda mezi vladou Ceské republiky a vlddou Spolkové republiky
Némecko o udrzbé¢ a rozvoji mezinarodni vnitrozemské Labské vodni cesty, podepsana
v Praze a Berlin€ dne 20. 7. 2021 /snémovni tisk 88/ — prvé ¢teni
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113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

Vladni navrh, kterym se piedklada Parlamentu Ceské republiky k vysloveni souhlasu
s ratifikaci Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili na Zendch a doméciho
nasili (Istanbul, 11. 5. 2011) /snémovni tisk 486/ — prvé ¢teni

Vladni navrh, kterym se predklada Parlamentu Ceské republiky k vysloveni souhlasu
s ratifikaci zmén Dohody o zalozeni Evropské banky pro obnovu a rozvoj (EBRD)
/snémovni tisk 593/ — prvé Cteni

Vladni navrh, kterym se predklada Parlamentu Ceské republiky k vysloveni souhlasu
s ratifikaci zména piilohy III Rotterdamské timluvy o postupu piedchoziho souhlasu
pro urCité nebezpecné chemické latky a pesticidy v mezindrodnim obchodu, piijata
v Zenevé dne 12. kvétna 2023 /snémovni tisk 600/ — prvé &teni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zadkon €. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi,
ve znéni pozdéjSich ptedpist, zdkon ¢.201/1997 Sb., o platu a nékterych dalSich
nalezitostech statnich zastupctl, ve znéni pozdéjSich predpist, a zakon ¢. 7/2002 Sb.,
o fizeni ve vécech soudct, statnich zastupcl a soudnich exekutoril, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 463/ — tieti Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zédkon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach
a podminkach jejich poskytovani (zdkon o zdravotnich sluzbéch), ve znéni pozdéjsich
predpisi /snémovni tisk 512/ — tfeti ¢teni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zdkon ¢. 312/2002 Sb., o ufednicich uzemnich
samospravnych celkii a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjSich predpist,
a dalsi souvisejici zakony /snémovni tisk 520/ — tfeti ¢teni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 211/2000 Sb., o Statnim fondu podpory
investic, ve znéni pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 564/ — tieti Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zadkond (vodni zékon), ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 569/ —
treti Cteni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢&.240/2013 Sb., o investi¢nich
spole¢nostech a investi¢nich fondech, ve znéni pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici
zakony /snémovni tisk 570/ — tieti ¢teni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 579/ — treti cteni

Navrh poslancti Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové, Olgy Richterové,
Martina Baxy a Jany Pastuchové na vydani zakona, kterym se méni zédkon €. 89/2012
Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozd&jSich ptedpist, a dalSi souvisejici zakony
/snémovni tisk 241/ — tieti Cteni

Névrh poslancti Michaela Rataje, Jana Bauera, MiloSe Nového, Olgy Richterové

a Antonina Tesafika na vydani zékona, kterym se meéni zdkon ¢&. 634/1992 Sb.,
o ochrané¢ spotiebitele, ve znéni pozd&jsich predpist /snémovni tisk 428/ — tieti teni
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134.
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142.

Navrh poslanct Jifiho Havranka, Roberta Kralicka, Petra Letochy, Michala Zuny,
Jittho Horéka, Marie Posarové a Romana Kubicka na vydani zdkona, kterym se méni
zékon €. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nekterych zakoni,
ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 261/2021 Sb., kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s dalsi elektronizaci postupti organti vetejné moci, ve znéni pozdéjsich
predpisi /snémovni tisk 576/ — tfeti ¢teni

Névrh na jmenovani &lena kontrolni rady Grantové agentury Ceské republiky

Navrh na jmenovani ¢lena kontrolni rady Technologické agentury Ceské republiky
Navrh na volbu &lena Rady Ceského rozhlasu

Navrh na volbu ¢lena dozor¢i rady Statniho fondu dopravni infrastruktury

Vyroéni zprava o ¢innosti Ceské televize v roce 2020 /snémovni tisk 125/

Vyroéni zprava o ¢innosti Ceské televize v roce 2021 /snémovni tisk 188/

Vyroéni zprava o ¢innosti Ceské televize v roce 2022 /snémovni tisk 412/

Vyroéni zprava Rady Ceského rozhlasu o &innosti Ceského rozhlasu za rok 2022
/snémovni tisk 413/

Vyroéni zprava o innosti a hospodafeni Ceské tiskové kanceldfe vroce 2022
/snémovni tisk 494/

Vyroéni zprava o hospodateni Ceské televize v roce 2022 /snémovni tisk 500/
Vyroéni zprava o hospodateni Ceského rozhlasu za rok 2022 /snémovni tisk 502/
Zpréava o dlouhodobé udrzitelnosti vefejnych financi (zati 2023) /snémovni tisk 544/

Zprava o peticich pfijatych Poslaneckou snémovnou Parlamentu CR, jejich obsahu
a zpusobu vyftizeni za obdobi od 1. 1. 2023 do 30. 6. 2023 /snémovni tisk 554/

Zprava o plnéni statniho rozpoétu Ceské republiky za 1. pololeti 2023 /snémovni
tisk 577/

Néavrh nazfizeni VySetiovaci komise Poslanecké snémovny k proSetieni kauz
Kancelaie prezidenta republiky v letech 2013 az 2023

Néavrh Pravidel hospodateni poslaneckych klubti pro rok 2024

Névrh usneseni Poslanecké snémovny podle § 1 odst. 2 jednaciho fadu, kterym se
upravuji vnitini poméry Poslanecké snémovny

Strategie zvladani uprchlické viny
Predstaveni vladni strategie zvladani ukrajinské krize
Usnesenti Izrael

Tragicka udalost na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
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143. Odpovédi ¢lentd vlady na pisemné interpelace

144.  Ustni interpelace
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Parlament Ceské republiky
POSLANECKA SNEMOVNA 2025
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Zahajeni schiize Poslanecké snémovny
6. unora 2024
Piitomno: 165 poslanci

(Schiize zahajena ve 14.00 hodin.)

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Vazené pani poslankynég, vaZeni pani
poslanci, vazeni Clenové vlady, zahajuji 92. schlizi Poslanecké snémovny a vSechny vas
vitam.

Aby byla zaznamenana naSe ucast, tak jsem vas nejprve odhlasila a prosim, abyste se
vSichni pfihlasili identifikaénimi kartami, pfipadné mi oznamili, kdo Z4da o vydani nadhradni
karty.

Organizacni vybor Poslanecké snémovny stanovil navrh pofadu 92. schlize Poslanecké

snémovny 24. ledna tohoto roku a pozvanka vam byla rozeslana elektronickou postou téhoz
dne.

Nyni bychom méli pfistoupit k uréeni dvou ovéfovatell této schliize. Navrhuji, abychom
urcili poslankyni Barboru Urbanovou a poslance Michala Zunu. Ma nékdo jiny ndvrh?
Nevidim, Ze by se n¢kdo hlésil s protindvrhem, proto bychom tedy pftistoupili k hlasovani.

Ptipomindm pro ty, kteti Cerstvé ptichdzeji, Ze budeme hlasovat o ovétovatelich — pani
poslankyné Urbanova a pan poslanec Zuna.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro ovérovatele této schiize? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 1, je pfihlaSeno 119 pfitomnych, pro 114, proti nikdo. Navrh byl pfijat.

Konstatuji, ze jsme ovéfovateli 92. schiize Poslanecké snémovny urcili poslankyni
Barboru Urbanovou a poslance Michala Zunu.

Sdéluji, Ze do zahéjeni schlize pozadali o omluveni své neti¢asti na jednani tito poslanci
a poslankyné: Adamkova Véra z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodl, BabiSova
Andrea zcelého jednaciho dne ze zdravotnich divodl, Balastikovda Margita z celého
jednaciho dne ze zdravotnich diavodi, Basta Jaroslav z celého jednaciho dne ze zdravotnich
divodii, Bauer Jan zcelého jednaciho dne z dGivodu zahrani¢ni cesty, Bélobradek Pavel
z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodd, Bélor Roman od 14 do 14.30 z rodinnych
divodii, Broz Lubomir do 14.45 z pracovnich divodi, Drazilovd Lenka z celého jednaciho
dne zpracovnich davodi, Fifka Petr z celého jednaciho dne z divodu zahrani¢ni cesty,
Fischerovd Romana z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodi, Gazdik Petr z celého
jednaciho dne z pracovnich divoda, Hrnéit Jan z celého jednaciho dne z pracovnich divodu,
Jilkova Marie z celého jednaciho dne z rodinnych diivodt, Kasal David od 14 do 15 hodin
z pracovnich divodl, Kettner Zden€k z celého jednaciho dne z rodinnych davodi, Kohoutek
Tomas z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Kralicek Robert z celého jednaciho
dne z rodinnych divoda, Krutdkova Jana z celého jednaciho dne z rodinnych divodi, Kucera
Michal z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Munzar Vojtéch z celého jednaciho
dne z rodinnych divodi, Navratil Jifi z celého jednaciho dne z pracovnich diivodt, Novakova
Nina do 18 hodin z pracovnich diivodl, Novy Milo§ z celého jednaciho dne ze zdravotnich
divodu, Pastuchova Jana z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Potiickova Lucie
z celého jednaciho dne z divodu zahrani¢ni cesty, Prazdk David z celého jednaciho dne
z pracovnich davodi, Quittova Petra z celého jednaciho dne z osobnich divodii, Richter Jan
z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Salvetr Rudolf z celého jednaciho dne
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z pracovnich diivodii, Svoboda Bohuslav z celého jednaciho dne z rodinnych davoda, Spicak
Julius z celého jednaciho dne zrodinnych divodd, Stolpa David z celého jednaciho dne
z rodinnych divodt, Valkova Helena z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodl, Vrana
Petr z celého jednaciho dne ze zdravotnich diivodi, Zborovsky Miroslav z celého jednaciho
dne z osobnich diivodil, Zagek Pavel z celého jednaciho dne z osobnich diivodi.

Z clent vlady se omlouvaji: Barto§ Ivan z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni
cesty, Baxa Martin do 15.30 z pracovnich divodi, Bek Mikuld§ od 14.30 z pracovnich
divodt, Dvorak Martin z celého jednaciho dne z pracovnich divodl, Hladik Petr z celého
jednaciho dne z osobnich divodi, JureCka Marian od 16.30 do 18.30 z pracovnich divodd,
Lang8adlova Helena od 14.30 do 17 hodin z pracovnich divodl, Rakusan Vit do 16 hodin
z pracovnich diivodi, Salomoun Michal od 17 hodin z pracovnich diivodi a Vyborny Marek
do 15 hodin z pracovnich davodi.

Nyni ptistoupime ke stanoveni pofadu 92. schiize, jehoz navrh je uveden na pozvance.
Nejdfive vas sezndmim s navrhy, na kterych se shodlo dne$ni grémium. Prosim vés tedy
o ztiSeni, at’ vime, podle jakého programu budeme v tomto tydne postupovat.

Za prvé grémium navrhuje zafadit do navrhu pofadu novy bod, a to snémovni tisk

555/2, navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, ve znéni
pozdéjsich predpist, vraceny Senatem.

Za druhé navrhujeme vyftadit z navrhu potfadu nasledujici body: bod 2 a 127, tedy
snémovni tisky 252, novela tstavy, druhé a teti Cteni; bod 3 a 128, snémovni tisk 459, novela
zakona o preménach obchodnich spolecnosti a druzstev, druhé a tieti Cteni; bod 4 a 129,
jelikoZ se jedna o snémovni tisk 491, novelu insolvenéniho zdkona, druh¢ a tfeti ¢teni; body 7
a 132, snémovni tisk 523, vladni navrh zakona o hromadném obcanském soudnim fizeni,
druhé atfeti Cteni; bod 8 a 133, snémovni tisk 524, vladni navrh zdkona o hromadném
obcanském fizeni soudnim — souvisejici, druhé a tteti ¢teni; bod 14 a 139, snémovni tisk 276,
coz je zékon, kterym se méni Listina zékladnich prav a svobod, druhé a tieti ¢teni; bod 16
a 141, tedy snémovni tisk 504, novela zdkona o navykovych latkach, druhé a tieti Ctend,
akonecné¢ bod 121, tedy snémovni tisk 461, vladni navrh zakona o zdravotnickych
prostfedcich, tfeti ¢teni.

Za tieti navrhujeme nésledujici postup jedndni v tomto tydnu. Dnes, tedy v ttery
6. inora, projednavat body v pofadi: bod 1, snémovni tisk 367/7, Glozisté radioaktivniho
odpadu, vraceny Senatem; dale novy bod, snémovni tisk 555/2, o pozarni ochrané, vraceny
Senatem; dale bod 111, snémovni tisk 602, pozemni komunikace, prvni ¢teni podle § 90
odst. 2; bod 20, snémovni tisk 595, pamatkova péce, prvni ¢teni; bod 23, snémovni tisk 613,
o cirkvich, prvni ¢teni; bod 115, snémovni tisk 606, statni pamatkova péce, prvni ¢teni podle
§ 90 odst. 2; bod 21, snémovni tisk 597, GIBS, prvni Cteni; bod 25, snémovni tisk 617,
vetejné sbirky, prvni Cteni, a bod 116, snémovni tisk 88, Labska vodni cesta, prvni ¢teni —
jedné se o smlouvu.

Pokud tyto body nebudou projednany v utery, pokracovali bychom v jejich
projednavani ve stfedu, a to po pevn¢ zarazenych bodech.

Zitra, tedy ve stfedu 7.unora, navrhujeme projednévat body v potadi: bod 122,
snémovni tisk 463, statni zastupitelstvi, tieti cteni; bod 24, snémovni tisk 616, trestni zakonik,
prvni ¢teni; bod 26, snémovni tisk 623, o advokacii, prvni ¢teni; bod 22, snémovni tisk 598,
soudy a soudci, taktéZ v prvnim c¢teni.

Dale mam pro véas organizacni sdéleni. Ve stfedu bychom 92. schtizi ukoncili, poté
bychom forméln¢ ukonCili jesté 81.schiizi, protoZze se naplnil veskery jeji program,
a pfipomindm, Ze na ¢tvrtek 8. inora je svoldna 93. schiize. V patek 9. inora by Snémovna
nejednala.
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Informace na zavér: na schizich Poslanecké snémovny, 87. a 88., byly projednany
body: bod 110, snémovni tisk 596, poslanecky navrh zakona o zpravé voleb, v prvém cCteni;
bod 114, snémovni tisk 605, novela zdkona o socialnich sluzbach, v prvém cteni; bod 120,
snémovni tisk 439, vladni navrh zdkona o legalizaci vynost z trestné Cinnosti, tieti Cteni;
bod 123, snémovni tisk 464, vladni navrh zakona o munici, tfeti ¢teni; bod 124, snémovni
tisk 465, vladni navrh zakona o zbranich a stelivu, v tfetim Cteni; bod 125, snémovni
tisk 472, vladni navrh zdkona o trhu s nevykonnymi uvéry, taktéz tieti Cteni, a bod 126,
snémovni tisk 473, vladni navrh zakona o trhu s nevykonnymi uvéry souvisejici, taktéz treti
Cteni, a protoze jsou projednany, tak si je prosim Skrtnéte. Neni potieba jiz o tom hlasovat,
body nebudou soucésti schvaleného poradu schtize.

To je z mé strany a informace z grémia vse. (Hluk v jednacim séle.)

Nyni tedy n€kolik ptfihlaSenych k pofadu schiize. Jenom pro vasi informaci, abyste
veédéli, jaké je potadi prihlaSenych, jej ted tfeknu celé. Nejdiive je ptihlaSen pan
pfedseda Tomio Okamura, nasleduje pan piedseda Radim Fiala, pan pfedseda Andrej Babis,
pani predsedkyné Alena Schillerova, pan mistopfedseda Karel Havlicek, pan pfedseda Jan
Jakob. Pak se znovu hlésil pan pfedseda Tomio Okamura, to se jest¢ domluvime, jestli chce
dvakrat vystoupit, ma tady dvé ptihlasky. (Poslanec Tomio Okamura gestikuluje z mista.) Ne,
muZu — jenom jedna. Stejné tak pan pifedseda Radim Fiala se taky pfihlésil pro jistotu dvakrat.
Ale chapu, ze sta¢i jedno vystoupeni? (Poslanec Fiala gestikuluje z mista.) Nezapomenu,
nebojte se. Nasleduji poslanci bez ptednostnich prav a jako prvni se hlasil bez pfednostniho
prava pan poslanec Novak, ktery se hlési se ¢tyimi prihlaskami, ndsleduje pan poslanec Patrik
Nacher, pani poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova, Robert Strzinek, Petr Sadovsky, Igor

ptihlasku. TakZe to jenom, abyste védéli, v jakém potadi jsou nyni pfihlaSeni a kolik jich je.

J& vas tedy poprosim, kolegyné a kolegové, o ztiSeni, abychom mohli vyslechnout
prvniho piihlaSeného, kterym je pan pfedseda Tomio Okamura. JeSté vas jednou poprosim
o ztiSeni, nebo se presuiite prosim do predsali, at’ slySime navrhy, které zazni. Prosim, pane
piedsedo, mate slovo.

Poslanec Tomio Okamura: VaZené damy a panové, jako prvni mimotadny bod na
dnesni schizi Poslanecké snémovny checi navrhnout bod s ndzvem Fialova vlada chce
pfijmout euro v Ceské republice. Ministr pro evropské zaleZitosti Martin Dvotak ze STAN
vCera jmenoval zmocnénce pro piijeti eura. Fialova vladni pétikoalice chce za kazdou cenu
prosadit euro v Ceské republice a poskodit nagi republiku. Tady bych rad zd@raznil, Ze
hnuti SPD je zasadné proti piijeti eura v Ceské republice, a fikame: Euro nikdy, protoZe to
neni pro Ceskou republiku a nage ob&any vyhodné.

V této souvislosti vidime, jak se ted’ ve vlad¢ hadaji, ale shoda je na tom, Ze vSechny
strany vladni pétikoalice chtéji pfijmout euro, naptiklad za ODS o tom, Ze by bylo dobré
ptijmout euro, mluvil a mluvi naptiklad pfedseda Senatu Milo§ Vystréil, dale prosazuje piijeti
eura napiiklad senatorka za ODS Miroslava Némcova, byvald predsedkyné Poslanecké
snémovny. ODS podporuje iposlankyné SPD (spravné ODS) pani Zajickova, podporuje
ptijeti eura. To znamend, a dokonce, jak jsme si také precetli v médiich, tak pry, paklize by
bylo vnitini referendum v ODS, vétSina Clenit ODS bude pro pfijeti eura. Takze vSechny
strany chtéji pfijmout euro ve vladni koalici a znovu zdiraziiuji, ze SPD je zasadné proti
pfijeti eura. A tim se vlastn€ i vyjasnila ta kandidatni listina koalice SPOLU do voleb do
Evropského parlamentu, protoze spoleéné kandiduje ODS v koalici SPOLU, KDU-CSL
aTOP 09. A ted’ uz vime, pro¢ kandidujete spolu, protoze vSichni chcete pifijmout euro
v Ceské republice, takZe je tam shoda, a jak jsem jmenoval i ty vrcholné piedstavitele ODS,
tak oteviené prosazuji pfijeti eura.
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No a ted’, pro¢ to navrhuji? Samoziejmé, ten rozpor nebo to, ze SPD mé zasadné jiné
stanovisko, jsme proti pfijeti eura afikdme to jasné, ze euro nikdy, a v tom jsme jedini
v Parlamentu, ktefi fikaji: Nikdy euro, nikoliv, az to bude vyhodné, a ted’ ne. Ale my fikame
nikdy, my chceme ¢eskou korunu. V tom je SPD tady jediné a stojime si za tim. No a ted’ jde
o0 to, ze ministr Dvorak za hnuti STAN, kterého viibec ob¢ané nevolili — nezvolili ho do zadné
strany, ani do Parlamentu, ani na ministra, to je obCany nevoleny ¢loveék, je to c¢lovek
dosazeny Fialovou vladni pétikoalici za souhlasu premiéra Fialy — tak ministr Dvotfék ze
STAN, to je ten ministr pro evropské zalezitosti, si déla, co chce. A jak vidime, tak
premiér Fiala z ODS viibec vladu neftidi, prosté ji viibec netidi, viilbec nevi, co déla leva ruka,
co déla prava ruka. Takze se svolava néjakeé fizeni, misto aby fekl jasné stanovisko.

Takze pro nas ovSem, pro¢ navrhuji tento bod, pro nés je dulezité to za a) — to uz jsem
zduraznil — stanovisko SPD. Ale protoze tady vladne Fialova vlada, mate ve Snémovné
vétSinu, tak by mé tedy zajimalo, kdy konkrétné chcete pfijmout euro. Za SPD ftikam, ze
paklize SPD bude po pfistich volbach ve vladé — a my chceme byt ve vladé — ukoncime
jednani o pfijeti eura v Ceské republice. Ukon&ime to. Neni potfeba zadného zmocnénce pro
euro, zadného zmocnénce pro euro neni potieba. My nechceme zadného zmocnénce, paklize
by SPD bylo ve vlade, protoze o ¢em by jednal, kdyz zadné euro nechceme. Ale Fialova vlada
ho chce, proto urcujete zmocnénce, dokonce uz i zmocnénce, a hovofite o tom, Ze bychom
meéli pokroc€it v procesu piijeti eura. TakZe proto navrhuji bod Fialova vlada chce pfijmout
euro v Ceské republice, protoze mé zajima, abychom mohli a aby i obéané dostali informaci,
kdy to tedy planujete, kdy a jakym zptisobem to planujete, protoze je potieba se tomu postavit
samoziejme na odpor.

A tady bych rad zdiraznil, Ze v ¢ervnu jsou volby do Evropského parlamentu, je to uz
za n¢kolik mésicl, a tyto volby budou referendem, referendem o Fialové vlade, bude to
referendum o pfijeti ¢i odmitnuti eura a bude to referendum o pfijeti ¢i odmitani pfijimani
nelegalnich africkych a islamskych migranti do Ceské republiky. To vsechno prosazuje
Fialova vlada. Prosazujete piijimani africkych a muslimskych migranti do Ceské republiky,
protoze Fialova vladni pétikoalice souhlasila s novym migracnim paktem EU. Ano, ministr
vnitra Vit RakuSan loni v ¢ervnu uz s tim souhlasil a ta jednani pokracuji. To znamena, vy
podporujete proaktivnd piijimani nelegalnich africkych a islamskych migranti do Ceské
republiky. SPD fika zasadni ne. Nechceme tady zadné nelegalni africké a islamské migranty,
fikame ne $ifeni islamu v Ceské republice, nechceme tady ani zadné mesity ani nechceme,
aby tady né€kdo chodil zahaleny, Ze mu nevidime do oc¢i. J& to fikdm na rovinu a fikdm to
deset let. Rikam to jako jediny politik, fikam to poiad dokola a vyslouzil jsem si za to od
provladnich médii a od politikti z Fialovy vladni pétikoalice a dalSich exponentii za téch
deset let rliznd ptizviska, ale ja si za tim stojim. Neuhybam. Neuhybdm a pevné si stojim za
svymi nazory, chci bezpe¢nou Ceskou republiku. TakZe dovolte mi, abych timto i pozval
obc¢any k volbam do Evropského parlamentu v ¢ervnu, a prosim o podporu SPD, protoze my
prosté nechceme.

Nechceme na rozdil od Fialovy vlady ani euro, ani migranty, ani cenzuru... to je to, co
prosazuje Fiala vladni pétikoalice. J& se vzdycky musim pousmat nad tou 1zi, jak dél4 ministr
vnitra, pfedseda STAN, Vit RakuSan, dé€ld néjaké Debaty bez cenzury. Na to samoziejmée
zadny soudny Cloveék nemulize skocit a vidime, Ze na to ani neskacou, protoze Fialova vlada
v Cele s ministrem Vitem RakuSanem, kterd zcenzurovala a zablokovala, vypnula dokonce
web naSeho europoslance, europoslance SPD, pana doktora Ivana Davida, byvalého ministra
zdravotnictvi. Vy jste zablokovali jeho web s ndzvem Nova republika, Ze pry §ifi informace,
které nejsou v souladu svladni linii, pfitom vy jste ta nejprolhanéjsi vlada, nejvétsi
dezinformatofi, ktefi existuji. Obelhali jste vSechny lidi, slibovali jste, Ze nebudete zvySovat
dang, a pak jste vSem zvysili dan¢, takze totdln¢ prolhana vlada, kterd se dostala k moci
politickym podvodem, protoze kdybyste pied volbami fekli, ze budete zvySovat dané, viibec
nemate ten volebni vysledek, ktery jste v roce 2021 dostali. Takze vy jste obelhali lidi, a jesté
to dokonce tvrdil par mésicti zpatky v televizi Nova, v rozhovoru s Reyem Korantengem,
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tvrdil premiér Fiala, Ze nebudete zvySovat dan¢, pfitom par mésicti potom jste je zvysili uplné
Fialova vladni pétikoalice. A ja uz jsem se ptal opakované€, nasSi voli¢i se ptaji: Kdy tedy
budete Setfeni vy proti Sifeni dezinformaci? Vzdyt vas by méli prosetiit, ten vas trad! Ale
samoziejm¢ vy sami sebe Setfit nebudete, takze je to celé blamaz a je to uplné komické, stejné
tak jako lhal ministr vnitra Vit RakuSan, 1Zze lidem ina té besed€. Lidé se ho ptali, proc¢
neodsoudili nacismus, a Vit Rakusan zalhal v pfimém ptfenosu na besedé¢ v Sokolové, kdy
tekl, Ze viibec nevi, Ze by se tady o né€em takovém hlasovalo. Tak ted” koluje to video, uz ma
statisice prehrani, kdy nas poslanec Jaroslav Foldyna navrhl odsouzeni nacistd, a Fialova
vlada to odmitla podpofit. Hlasovali jste proti, tady premiér Fiala sed€l a jest¢ zdvihal ruku,
ze je proti. To znamend, vy tam jes$t¢ obelhavate lidi, podporujete nacismus a prosté to je
opravdu, uz je to opravdu velké zlo a je to problém.

Takze zpatky k tomu tématu... Mizou tady prestat zoufale vykiikovat vladni poslanci
a vytvavat? J4 vim, ze jste zoufali a Ze jste na nervy, ale to vite — vykiikoval tady pan Benesik
z KDU-CSL — no, ja vim, Ze ta vase 2 % jsou opravdu na nervy z vaseho pohledu, ale mohli
byste se zacit ovladat a prestat tady rusit praci, jo? Takze ja vim, Ze tady vyktikujete, Ze jo, ale
to je vas vnitrostranicky problém, vase problémy.

To znamen4, ja chci jenom fict, Ze tady navrhuji bod: Fialova vlada chce ptijmout euro
v CR, protoze je to potfeba vyjasnit, aby obané méli tuto informaci.

Bod cislo 2, ktery chci navrhnout, a to z toho diivodu — je to bod s ndzvem Podezielé
finance premiéra Fialy — ano, chci to tady navrhnout z toho divodu, jelikoz vim, Ze je to
tématem opozi¢ni mimotfadné schlize ve cCtvrtek, ale taky vim, ze vy zamitnete schvaleni
programu té schilize, aby premiér Fiala nemusel odpovidat a nemusel vysvétlovat. Proto je
potieba tady toto téma zvednout uz dnes, v utery, abyste dostali dalsi prostor se k tomu
vyjadrtit, protoze premiér Fiala by podle mého nazoru mél vysvétlit svou roli v Podnikatelské
druzstevni zalozn€, kterd je podezield z nelegalniho financovani politickych stran, naptiklad
ODS, a prani Spinavych penéz. Tato kauza dostala uz piezdivku, ob¢ané tomu fikaji Fialova
pracka. Takze j& chci mluvit o téhleté Fialove pracce. Problémem je to, zZe premiér Petr Fiala,
jak vime, opakované neuvedl do svého majetkového ptiznani podil ve vysi 950 000 korun
v Podnikatelské druzstevni zalozné€ a tuto finan¢ni transakci tajil pred obCany devét let. Devét
let ji tajil pfed obCany! Premiér tuto svou chybu, kterd je zaroven poruSenim zékona, dosud
nedaveéryhodné zdavodioval tim, ze mél v této zalozn¢ bé€zny ucet a neuvédomil si, ze to
souCasn¢ znamena i podil. Pry si to neuvédomil! S Podnikatelskou druzstevni zaloZnou jsou
spojena podezieni ohledné nelegalniho financovani politickych stran, naptiklad ODS, a prani
Spinavych penéz.

Tato financ¢ni instituce byla problematicka 1 z hlediska kontrolnich organi statu, takze
premiér Fiala mél veskeré informace, protoze Financni analyticky ufad tuto Podnikatelskou
druzstevni zaloznu, v roce 2021 ji udé€lil pokutu za nedostatecné napliovani povinnosti podle
zékona proti legalizaci zlo¢ineckych ziski a Ceskd narodni banka ji vroce 2002 udélila
pokutu za neexistenci vnitiniho kontrolniho systému.

Hnuti SPD pozaduje, aby premiér Petr Fiala obcanlim vysvétlil, jak se tato zalezitost
odehréla, a zaroven, ato je dilezité, aby zvefejnil veskerd svd danova pfizndni a soupis
majetku pred vstupem do politiky a nyni, protoze potom se samoziejm¢ muze vetejnost
dopocitat, zdali tam ten milion korun néjak nehapruje, protoze kdyby haproval, tak to
znamena, ze to mohly byt penize tieba z Gplatku. Pokud to premiér Fiala neud¢la, stava se tim
nediivéryhodnym a mél by podle naseho nazoru podat demisi. TakZe ja bych chtél dnes jako
bod ¢islo 2 navrhnout bod s nazvem Podezielé finance premiéra Fialy, protoze vzhledem
k tomu, k zdvaZnosti situace, a dal§im a dalS$im informacim, které vyplouvaji na povrch, tak
nejenom, ze nelze ¢ekat do Ctvrtka, ale navic, jak jsem fikal, ve ¢tvrtek vy jako vzdycky
zamaznete, zamitnete tuto opozicni schlizi mimotradnou, takze je potieba to téma zdvihat uz
dnes, aby samoziejm¢ nam to tady premiér Fiala vysvétlil.
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Jako téma 3 bych chtél navrhnout téma s nazvem Vystavba novych jadernych blokt
v Dukovanech a v Temelin€. Za hnuti SPD chci fici, ze plné podporujeme co nejrychlejsi
zahajeni vystavby novych jadernych blokdi v Dukovanech iv Temelingé, protoze kvuli
Evropské unii budeme mit nedostatek energie. A o co tady jde? Vlada minuly tyden ozndmila,
ze vyzve dva ucastniky tendru na stavbu patého jaderného bloku v elektrarn¢ Dukovany,
francouzskou spole¢nost EDF a jihokorejskou spolecnost KHNP, aby podali zavazné nabidky
na vystavbu celkem az Ctyt jadernych blokli — dva v Dukovanech a dva v Temelin¢. Nabidky
maji byt pfedloZzeny do 15. dubna a smlouva s vitézem tendru by méla byt podepsana do
konce letosniho roku. A tady jde o to, ze v tuto chvili, co mame informace, cena v piipadé
vystavby az Ctyt jadernych blokl se odhaduje na astronomické 2 biliony korun a samoziejmé
je to zalezitost na desitky let doptedu, takze my povazujeme za velice dulezité, aby jeste pred
kone¢nym rozhodnutim byly o prubéhu vybérového fizeni a zvazovanych variantach
informovany iob¢ parlamentni opozi¢ni strany, protoze tato zakdzka ptekracuje horizont
nekolika volebnich obdobi a protoze samoziejmé vlad¢ Petra Fialy, upfimné feceno, nelze
vétit vilbec v ni€em, protoze 1zou, jako kdyz tisknou, obelhali obCany, pofad se hadaji mezi
sebou, premiér Fiala nic nefidi. Takze my bychom radi tyto informace méli také v zastoupeni
nasich volict, protoze btihvi, co tam zase vSechno vladni koalice zpacka nebo co tam bude za
rizné nesrovnalosti, protoze je to blamaz na blamaz zatim vSechno. A vzhledem k tomu, Ze
volby budou uz pfisti rok, si myslim, ze je dalezité — stejné jako mimochodem hnuti ANO
v minulém volebnim obdobi svolavalo na tato témata schiizky i1 za pfitomnosti opozice, sam
jsem na téch schizkach byl, a to povazuju za férové, ze hnuti ANO svolalo skute¢né tyto
schiizky ohledné tohoto tendru. Byly to interni schiizky, kde bylo jasn¢ zdtraznéno, Ze se
nemaji vynaset informace. My jsme to dodrzovali, néktefi predstavitelé soucasné vladni
petikoalice nikoliv, jak si vzpominame. Néktefi utikali hned na tiskovou konferenci a uz to
tam vSechny rizné informace sdélovali, coz samoziejmé to jméno zndm, toho ¢loveéka, co to
délal apak ztoho byly problémy. Ale je tady idnes, ze ano, mezi nami v Poslanecké
snémovng, dokonce na jednom z nejvyssich postil tady... Ale jenom chci fici, Ze je to opravdu
velky tendr, tendr, ktery do budoucna ovliviiuje Zivoty nas vSech, 10 miliond lidi, co Zijeme
v Ceské republice, tak’e my bychom radi toto téma tady otevieli, abychom dostali
podrobnéjsi informaci, ale samo feSeni muze byt 1to, ze se svola schiizka, na které budou
1 opozi¢ni strany o pribéhu informovany.

Jinak samoziejmé hnuti SPD dlouhodobé pln€ podporuje co nejrychlejsi zahdjeni
vystavby novych jadernych bloki v Dukovanech iv Temelin€. Jednd se z naseho pohledu
o kli¢ovou strategickou zalezitost z hlediska budouci energetické sobéstacnosti a energetické
bezpeénosti Ceské republiky v ramci celkového energetického mixu. Potfeba urychleného
rozsifeni kapacity naSich vlastnich jadernych elektraren je vyvoldna zejména nesmyslnou
a nebezpecnou klimatickou a energetickou politikou EU, ktera nas skrze spekulativni systém
predrazenych emisnich povolenek nuti zavirat nase spolehlivé a funk¢ni uhelné elektrarny,
které dosud pokryvaji zhruba 40 % spotieby elektiiny v nasi zemi. Apelujeme na vladu, aby
v tomto tendru postupovala rychle (S dirazem.), transparentné a v souladu s pravnim fadem
ceské firmy aaby ndm nehrozilo riziko mezinarodnich soudii a arbitrdzi ze strany
neuspésného Ucastnika tendru, firmy Westinghouse, a zarovenl aby byl dodrzen zavazny
termin dokonceni zakazky.

Takze to jsou vSechno diivody, pro¢ si myslime, ze je dilezité, aby jesté pred kone¢nym
rozhodnutim byly o pribéhu vybérovych fizeni a zvazovanych variantach informovany
i parlamentni opozi¢ni strany, protoze tato zakazka piekracuje, jak uz jsem uvedl, horizont
nekolika volebnich obdobi. Dékuji za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Také dekuji. Nyni tedy je ptihlaSen
pan ptedseda Radim Fiala se svymi navrhy ke zmén¢ poradu schiize, nésleduje pan predseda
Babis. Prosim, mate slovo.
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Poslanec Radim Fiala: D¢kuji za slovo. My vyuzivame tady toho navrhu
mimofadnych bodl a vyuzivdme toho hlavné kvili tomu, abychom informovali Snémovnu,
kolegy, ale 1 vefejnost o tom, co ndm pisi obcané, ceho se lidé obavaji a cemu podle nich by
se tato Poslaneckd snémovna méla v co nejblizsi dobé vénovat, aby se nestaly dalsi Skody,
abychom se prosté vyrovnali s témi problémy, které ceska spolecnost ma.

Ja tady mam, pani predsedkyng, prvni bod a ten se jmenuje, ten bych chtdl: Ceska
ekonomika v roce 2023 klesla a jako jedind se v Evropé nedostala na ptedcovidovou troveri.
To znamena, bodu se snaZit vyvolat vas zajem v bodu, ktery se vénuje Ceské republice, jeji
ekonomice atomu, Ze je nutné v ekonomice néco délat. Ceska ekonomika podle tdaji
Ceského statistického titadu za lofisky rok poklesla o 0,4 %. Pii¢inou tohoto stavu je zejména
realizace hlavniho projektu Evropské unie, ktery se jmenuje Green Deal, a sankce proti
dovozu levnéjsich energetickych surovin. Pojd’'me si ale néco fict o Green Dealu.

J& se bohuZzel jesté¢ dnes setkdvam s lidmi, kterym kdyzZ feknete Green Deal, tak oni
tikaji: To je néco pekného, to je néco pékného pro zivotni prostiedi, protoze je to Zelena
dohoda, to pfece nemuze byt nic Spatného — zelené stromy, zelena trava, kyticky a dalsi véci.
Green Deal je ta nejvétsi — ted’ mé napadlo vulgarni slovo a to samoziejmé nepouziju — ale
Green Deal je ta nejvétsi katastrofa, kterd stfedni Evropu mohla postihnout. Green Deal
znamena, ze se zaviraji elektrarny, hlavné v zapadni Evropé, v Némecku, ze to chtéji i po nas.
Green Deal znamend, Ze se zvySuji ceny energii obecné v Evropé, protoze je Uplné jedno,
jestli je to energie nebo brambory — kdyz je néceho malo, stoupé jeho cena, a tady stoupa cena
energii. Green Deal znamend, Ze budeme platit emisni povolenky, to znamen4, ty participuji
na cen¢ energii minimalné v 50 %. Kupuji si je seniorské fondy n¢kde ve Spojenych statech
americkych, kde oni z toho bohatnou a stal se z toho cenny papir (Dlrazné.), ale my to tady
platime, ve stfedni Evrop€. Je to nesmysl. Green Deal znamena zelend ideologie, kterd bude
stat stovky miliard korun, stovky, mozna biliony korun v celé¢ Evropé¢ — a nema to zadny
vysledek. Nema to zadny vysledek! To znamend, chtél bych, aby si lidé uvédomili, co je
ideologie Evropské unie, zelend ideologie zeleno-rudych socialnich inzenyrli, zeleno-rudych
ideologt, ktefi sedi v Evropské komisi. Jsou to pokusy, které my tady budeme platit a které
k ni¢emu nepovedou.

Ale vratme se k ekonomice. Vysledkem toho, Ze platime tuto ideologii zelenou, Ze ji
zavadime do praxe, jejim vysledkem je dlouhotrvajici vysoka inflace podpofena jesté navic
chybnou hospodaiskou politikou tady vlady, ktera sedi za mnou, a v jejimz disledku se
ob¢anim znehodnocuji Gspory, klesaji jejich pfijmy a jsou tak nuceni vyrazné¢ omezovat svoji
spotfebu. Enormni dopad na Spatné hospodarské vysledky maji i dlouhodobé vysoké ceny
energii, proti kterym Fialova vlada nijak nebojuje, nechd to na spole¢ném energetickém trhu,
spole¢ném energetickém trhu, o kterém fekl Evropsky soud ve své judikatufe, ze neexistuje,
7e spojeny evropsky trh s energiemi neexistuje. Rekl to Evropsky dviir, ale my na to
spoléhame a vyrabime energii velmi levn€, proddvame ji na takzvanou lipskou burzu a pak si
ji velmi draze, za péti- aZ osmindsobek ceny, kupujeme zpatky. Mame nejdraz$i energii
v Evropé¢, jednu z nejdrazsich energii v Evropé, ale vyrabime ji nejlevnéji. Proto se nase zemé
ani v roce 2023 jako jedind v Evropé nedokazala ekonomicky vratit na uroven roku 2019, to
znamena, na uroven roku pted covidovou pandemii.

Negativni roli v ¢eské ekonomice sehraje i takzvany vladni konsolida¢ni bali¢ek. Pro¢?
Protoze je opét primarn¢ zaloZzen na rustu dani, coz podvaze vydaje domacnosti na spotiebu.
Jinymi slovy, od ledna letoSniho roku budeme za vSechno platit vic, protoze budou vyssi dané,
a bude nam v pené¢zenkach zlstavat méné penéz. To znamena, ze to podpofti inflaci, jsou to
proinflacni tlaky, zvySovani dani, a my budeme mit méné penéz, o to budeme vice Setfit a o to
si budeme moct méné dovolit.

-----

bohuzel nejvic dichodct, ktefi mnohdy uz nemaji moznost chodit do prace, nékde si
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privydélat a podobng, je to nejohrozendjsi skupina obyvatel v Ceské republice. A tuto vladu je
tteba co nejdiive nahradit kompetentni vladou, ktera promyslenymi opatfenimi opét nastartuje
rust ekonomického vykonu, redlnych pifijmi a dichodt slusnych a pracujicich obcani
a vytvofi prostfedi umoziujici prosperitu ceskych Zivnostnikii a firem. Hnuti SPD je
odhodlano a pfipraveno se na této vladé pifimo podilet. Tak to byl bod c¢islo 1, pani
predsedajici.

A ted’ tady mam bod ¢islo 2, ktery se pravé také vzdalené tykéd cen energii, ale je to
néco, co jsme méli fesit uz pied deseti lety. Deset let jsme tady spali, deset let jsme nic
nedélali. Kdyz jsme véci, které se tykaji energii — a budoucnosti Ceské republiky —
konzultovali s lidmi, jako je Jaroslav Mil, byvaly zmocnénec pro jadernou energetiku nebo
byvaly generélni feditel jaderné elektrarny v Temeling, tak ten fekl: Zadna p&kna budoucnost
neexistuje, protoze nds cekd jenom Spatna cesta, anebo jesté ta horS$i — ale to koneckonct
uvidime za chvilku.

TakZe ten bod cislo 2 se jmenuje: SPD podporuje co nejrychlejsi zahajeni vystavby
novych jadernych blokti v Dukovanech i v Temeliné.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Muzu jesté jednou poprosit o ten
nazev cely?

Poslanec Radim Fiala: SPD pln¢ podporuje co nejrychlejsi zahajeni vystavby novych
jadernych bloki v Dukovanech i v Temeliné. A chtéli bychom vyvolat diskusi na toto téma,
protoZze koneckonct ministr Stanjura tady ted’ s nécim pftisel, fekl, Ze to nebudou Dukovany —
Ctyti bloky, ze to budou Dukovany a Temelin, a ja si myslim, ze je to spravn¢. Ale co se mi na
té véci nelibi, je to, Ze minuly tyden to byly Dukovany, ted’ to jsou dva bloky Dukovany a dva
bloky Temelin, aco to bude pfisti tyden? Tak ja se ptam, jestli tady neexistuje néjaka
koncepce jaderné energetiky, podle které budeme do budoucna postupovat. Kazdy tyden je to
jinak, kazdy pes jina ves, tak to piece jako nemtzeme d¢lat.

Ja bych se chtél zeptat této vlady, jestli existuje néjakd koncepce jaderné energetiky
v nasi zemi, anebo to prosté budeme ménit podle toho, jak nas napadne. A druha véc, kterou
se chci této vlady zeptat: kdyz jsme mluvili o blocich v Dukovanech, o dvou blocich, tak to
m¢élo stat 150, maximaln€ 200 miliard. Ted’ mluvime o ¢tyfech blocich. Tak kolik byste tekli?
No je to pfece jednoduché. Kdyz 150 az 200 miliard, feknéme, Ze 200 miliard, vyndsobime
dvéma, tak primérny clovek zjisti, ze je to 400 miliard, ktery umi ndsobit dvéma. Ale tato
vlada pftisla s tim, Ze je to 2 biliony, 2 biliony budou stat ¢tyfi bloky. Tak ja se ptam, jakou to
mate nasobilku, vlado? Jakou to mate nasobilku, jak to pocitate? Jak jste na to prisli? Vite
jak? No je to jednoduché. Protoze tady byli do tendru pozvéni tfi Gcastnici — americky
Westinghouse z toho vycouval a Jihokorejci s Francouzi se domluvili. To znamena, Ze ti dva
se domluvili a ur€uji cenu, za kterou vam to, mila Ceska republiko, budeme ochotni udé¢lat, ty
dva bloky anebo ¢tyfi bloky. Ja si myslim, Ze prece tak nemizeme vyhazovat ty penize, to
jsou prachy daniovych poplatnikii, ze to musime néjakym zplisobem kontrolovat. Prosté néco
je Spatné, néco je shnilého v tom staté¢ ¢eském.

Vldda minuly tyden oznémila, ze vyzve dva ucastniky tendru na stavbu péatého
jaderného bloku v elektrarné Dukovany — francouzskou spolecnost EDF a jihokorejskou
spole¢nost KHNP — aby podaly zadvazné nabidky na vystavbu celkem az ¢tyt jadernych blok,
dva v Dukovanech a dva v Temeling. Nabidky maji byt ptfedlozeny do 15. dubna. Smlouva
s vitézem tendru by méla byt podepsana do konce letoSniho roku. Hnuti SPD dlouhodobé plné
podporuje co nejrychlejsi zahajeni vystavby novych jadernych bloki v Dukovanech nebo
1v Temelin€. Je to jasné, protoze my prost¢ geograficky nemiizeme naplnit nasi kapacitu
obnovitelnymi zdroji, to prosté¢ neni mozné. Nemame mote, nemtzeme udelat moiské vétrné
parky, jak to maji jinde, naptiklad v Némecku nebo Polsku, a mame skoro 50 %, ja nevim,
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kolik je to pfesné, pane ministie Sikelo, tak 44 % energetického mixu mame z uhli, a to
chceme vbudoucnu nahradit, ato obnovitelnymi zdroji v Ceské republice prosts,
1 kdybychom se poctvereckovali, to prosté neptijde, takze jedina nase Sance jsou nové jaderné
zdroje. Je potfeba je udélat rychle, proto ¥ikam, Ze jsme od roku 2012 spali jako Ceské
republika, vSechny ty vlady, nic jsme pro to neudélali, az posledni BabiSova vlada ty véci
zacala pfipravovat a zacala na né tlacit, coz si myslim, Ze je v potfadku, ale mély to uz d¢lat
vlady daleko pted nimi, od roku 2012, a potom bychom dnes uz byli nékde jinde.

TakZe podporujeme nové jaderné zdroje a je potfeba s tim néco d¢lat, ale zlstavaji tady
nezodpovézené otdzky, o kterych jsem tady mluvil, to znamend, jaké 2 biliony, za co. Kdo
urcuje cenu v té€ch tendrech, za prvé, a za druhé, jestli existuje n&jaka jaderna koncepce nebo
koncepce jaderné energetiky, ktera by fekla, co se bude stavét a kdy v Ceské republice.
Evidentné& ne, protoZe nam to fika pan ministr Stanjura a kazdy tyden fikd néco jiného.

Potfeba urychleného rozsifeni kapacity nasich vlastnich jadernych elektraren je
vyvoldna zejména nesmyslnou a nebezpecnou klimatickou a energetickou politikou Evropské
unie, kterd nas skrze spekulativni systém ptedrazenych emisnich povolenek nuti zavirat nase
spolehlivé a funkcni uhelné elektrarny, které dosud pokryvaji zhruba 40 % spotieby elektiiny
v nasi zemi. Aby bylo jasno, to uz nejsou vibec ty uhelné elektrarny, které tady kouftily
a smrdély v sedmdesatych letech minulého stoleti, kdy Ostrava nebyla vidét. Jsou to
elektrarny uhelné, do kterych se investovaly miliardy korun na odsiteni, uhlikové filtry. Dnes
uz ztéch elektraren vychazi Gpln€ néco jiného, ale i kdyz budou platit emisni povolenky,
nebudou ty elektrarny ekonomicky schopny piezit — prost¢ cena emisnich povolenek bude
vys8i nez cena, kterou vyd¢laji za utrZzenou elektrickou energii, takZe to bude znamenat béhem
dvou az tfi let jejich konec. A pak mame dvé moznosti, vazeni kolegové a kolegyné. Jedna
moznost je, kterou s oblibou fikam i v televizich, ze budeme v Brné€ svitit v pondé€li a v Praze
ve stiedu, protoze nebude prosté elektrickd energie. A druha moznost je, Ze to budeme dotovat
ze statniho rozpoctu. Tak si dokazete piedstavit, kdyz uz dneska méme deficity a schodky
statnitho rozpoctu ve vysi 300 miliard, tak budeme dotovat energii z uhli, protoze jinak
bychom ji opravdu, tu energii, neméli. TakZe obé dvé varianty podle mé jsou Spatné a je
potieba s tim néco délat.

Ajé apeluyji tady na vladu Petra Fialy, aby v tom tendru postupovala rychle,
vystavby byly v maximalni mife zapojeny Ceské firmy aaby nam nehrozilo riziko
mezindrodnich soudi a arbitrazi ze strany neuspésného ucastnika tendru firmy Westinghouse
a zaroven aby byl dodrZzen zévazny termin dokonceni zakazky. A ja prosté vim, Ze se to
nestane. Ja prosté vim, Ze se to nestane, ze ty elektrarny ani v tom roce 2035, ty nové bloky,
nebudou stat, protoze oni nam urcuji cenu, oni se s ndmi budou soudit, budou chtit dalsi
vicenaklady, viceprace, a bude to velky problém pro Ceskou republiku, protoze nebude nic
a nikdo, kdo by jim tady v tom konkuren¢nim body a v tom, aby se napakovali — a ja se
nebojim to slovo fict — prosté nebude nikdo, kdo by jim v tom byl schopen zabranit. A myslim
si, ze proto je dulezité, aby jesté¢ pred konecnym rozhodnutim byly o pribehu vybérového
ziizeni a zvazovanych variantdch informovany i parlamentni opozi¢ni strany, protoze tato
zakazka piekracuje horizont nékolika volebnich obdobi. Tak to bylo k ekonomice —
energetice.

A j& bych se jesté rad vratil k mimotadné schizi, kde jste, vaZeni koalicni poslanci,
neumoznili schvalit program a ktera se tykala zdravotné postizenych spoluobcanti, které jste
tim hodili pfes palubu, protoze oni nam pisi po té schlizi — oni Cekali, ze se jich vladnouci
pétikoalice zastane, ze se néco zméni, Ze schvalite program a ze budou mit distojné ptijmy,
které bohuZzel prameni z jejich postiZeni. Poslanci stran vladni koalice minuly patek — nebo to
bylo diiv — odmitli schvélit program mimotfadné opozi¢ni schiize Snémovny svolané
k neudrzitelné situaci zdravotné postizenych ob¢ant zavislych na péci jinych osob. Bylo to
koncem ledna, v patek 23. ledna. Pfitom t€émto zdravotné postizenym ob¢antim v 1. a II. stupni
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zavislosti jiz témér devét let nebyly zvySeny pfispévky na péci, prestoze prumeérna
kumulovand inflace piekrocila hranici 40 % a zdrazeni zékladnich Zivotnich potieb, zejména
potravin, energii a dalSich nakladt na bydlenti, je jesté mnohem vyssi.

Hnuti SPD ptedloZilo navrh na zvySeni téchto pfispévki, a to poprvé jiz v minulém
volebnim obdobi v roce 2020. Podruhé jsme tento névrh piedlozili hned po minulych volbach
do Snémovny, v fijnu roku 2021. OvSem vladni poslanci jeho projednani od té doby blokuji,
pfestoze nase poslankyné Lucie Safrankova navrhuje jeho predfazeni na kazdé schiizi
Snémovny. Vlada Petra Fialy tedy oCividné hodila nase zdravotné postizené spoluobCany pies
palubu, protoze vlastni navrh na zvySeni ptispévku na péci predlozit neumi anebo nechce, spis
nechce, a ndvrh hnuti SPD blokuje. Jednoznacné tak prokazuje, ze ji nasi handicapovani
obcané a jejich t€zké osudy absolutné nezajimaji. V minulém roce jim navic vlada Petra Fialy
zdrazila vyhlaSkou vSechny terénni asistentské a peCovatelské sluzby, které jsou tak pro
zdravotné postizené obany mnohdy jiz fakticky nedostupné, coz vede samoziejmé i ke
zhorSovani jejich zdravotniho stavu.

Hnuti SPD naopak bojuje a bude nadale bojovat se zdjmy zdravotné postizenych osob
inadéale s vysokou intenzitou, coz prokazujeme v nasi kazdodenni politické a legislativni
praci. Rekl jsem vam, pani predsedkyné, jak se bude jmenovat ten bod?

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Jesté ne, tak vas poprosim.

Poslanec Radim Fiala: Tak je to bod ¢islo 3 abude to Vlada Petra Fialy hodila
zdravotné postizené spoluobcany pies palubu. (Predsedajici: D&kuji.)

To jsou vSechny tfi body, které jsem mél dneska nachystané. Dékuji vam za pozornost.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji. Nez dam slovo dal$imu
vystupujicimu, pfectu jesté n€kolik omluv, které mezitim dorazily. Farhan Kamal se omlouva
z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodl, Koldt Ondfej od 18 hodin z pracovnich
davodu, Skopecek Jan od 14 do 17 hodin z pracovnich diivodd. Z ministra se jeSté omlouva
Lipavsky Jan od 14.45 z pracovnich divodd.

Nyni poprosim tedy o vystoupeni pana piredsedu Babise, ktery je ptihlasen jako dalsi
v poradi. Nasleduje pani predsedkyné Schillerova a pan mistoptedseda Havli¢ek nasleduje po
ni. Prosim, mate slovo.

Poslanec Andrej Babis: D¢kuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazeni
spoluobcané, dobry den. Mam de facto jenom dva body.

Jako prvni bod naSeho jednani si dovoluji navrhnout zavedeni nového pfirovnani do
bézného slovniku nasich spoluobcanti a nas vSech. Misto tradi¢niho pfislovi ,,1ze, jako kdyz
Fiala“. Ja uz jsem na to poradal soutéz. Byla uspésnd, rozdavali jsme ty Mimong. A proc
o tom mluvim? No tak, pan premiér — protoZe ja jsem poskytl rozhovor Prdvu a Novinkam,
které tam daly nepravdivy titulek. Myslim, Ze se to stava Casto i kolegim, Ze text — ja se
k tomu dostanu a budu mluvit dlouho dneska o armadé — neni pravdivy, ale pan premiér to
vyuzil k tomu, aby za prvé tweetoval: ,,Andrej Babi§ nehaji zajmy Ceské republiky a nehéji je
dlouhodobé. To jsme mohli vidét, kdyz jezdil jako premiér na Evropskou radu, kde nedokazal
absolutné nic vyjednat.” To je normalné skandalni lez, a vite proc? Protoze pan premiér Fiala
mél hrtizu z toho, Ze tam bude jezdit, na ty rady. Ja jsem na té Rad¢ jesté byl 16. prosince
2021 a novéa vlada nastoupila 17. 12. 2021. Poprvé pan premiér nespéchal, Sel na tu Radu az
v unoru 2022. Nevim, kdo mu to piSe. Jestli mu to piSe Milo§ Ruzicka, ktery ho dovedl do té
kampelicky — ale o kampelicce nebudu dneska mluvit, to mame ve ¢tvrtek — nebo kdo mu to
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pise? Vzdyt to vSechno se da dohledat. Ted’ byla Evropska rada a tam jste vidé€li, jak funguje
Evropska unie. Dikybohu za to, Ze je to veto. Kdyz ten Clovék, premiér nebo prezident, ma
odvahu a pouziva to veto, jako jsem to délal ja — veto mlzete pouzit za ten vecer nebo noc
1 desetkrat — a navrhne ten text, tak zavéry z Evropské rady se méni. TakZe to, co pisi ti rlizni
pozice svrchovaného Ceska, Ceské republiky, ale to by tam musela mit Ceska republika
svrchovaného premiéra. Tak myslim, ze se to da dohledat, Zze jsme zavetovali kvoty
migrantim, Ze jsme prosadili taxonomii, Ze jsme prosadili jadro, Ze jsme prosadili viibec
slovo jadro, kdyz Rakousko bylo proti, a hlavné Ze jsme piinesli 42 miliard korun navic,
protoZe jsme blokovali — j& jsem to blokoval — ¢tyfi noci a pét dni. Pan premiér, ktery tam
nikdy nic neblokoval a nikde se ani nedostal, ma tu drzost takhle vlastné lhat.

Pokud né€kdo nedokdazal nic vyjednat, tak je to pan premiér, ktery neptinesl ani euro pro
ukrajinské uprchliky, ktefi nas stali udajné uz 45 miliard. A co emisni povolenky a smérnice
MiFID? Ted na Radé¢ jste vidéli, jak to funguje. J4 vam feknu, jak to funguje. Pokud bojujete
za Ceské zajmy, tak vam potom piijde esemeska. Mn¢ piiSla esemeska od Angely a najdete se
v takové spoleCnosti, jako jste vid€li na té fotce. Tam byl Orban, piedsedkyné¢ Evropské
komise, predseda Evropské rady, byla tam italskd premiérka, kterd ma dobry vliv na Orbana,
protoze Orban chce jit do frakce ECR, Emmanuel Macron tam byl. Tam miize n¢kdo fikat, ze
je to vydirani — ne, to je boj za zajmy. Co ten Orban tam vyjednal, kdyz mu zadrzeli penize, to
se jednou dozvime.

Ale povazuji absolutné za skandélni a za drzost, ze pan premiér si toto dovoli fict, kdyz
on tam sam nic nevyjednal a v rdmci pfedsednictvi byl jenom do poctu — 2,4 miliardy to stalo.
Ano, nerozkradli ProMoPro jako kdysi, stovky miliond, ani nepadla vlada, ale nevyjednal
vubec nic. Tak nechapu, pro€ tohle dél4, kdyz je to nepravda. D4 se to vSechno dohledat.

Pan premiér tikd, ze vetejné prohlasuji, Ze bych odstoupil od smlouvy na letouny F-35,
coz by pfimo ohrozilo bezpecnost nasi zemé podle pana premiéra. Prosim vas, je potieba si
precist ten text. Ten titulek neni pravdivy. Od F-35 ustoupime, pokud nebudou véas. Co fikdm
v tom rozhovoru? Nevim, jestli miiZzeme od dohody odstoupit, kdyz se nebude plnit. Ne, ten
titulek mel byt, Ze my ta letadla nepotiebujeme, protoze my fakt nepotfebujeme mit tady tahle
letadla za jedenact let, kdyZ to vypadd, Ze nemdme penize na dilezitéjsi investice pro nasi
armadu. A v podstaté tady stale bézi ta pripovidka dokola: ohrozujeme bezpecnost.

Dneska byl — a nechci tady navrhovat bod, kdo jsou poradci pana premiéra — dneska tam
byl n&jaky v Rozstielu a mluvil o tom, Ze jsou dezinformatoti v SPD i v ANO, fikal. Shodou
okolnosti ten clovek pochazi ze stejné struktury jako ten prolhany ukrajinsky web, ktery mé,
amyslim, Ze ipani Schillerovou, oznacil za... Ze jsme prorusti. Tak si to mizeme znovu
zopakovat, jak to je stim Ruskem. Kdo se setkal s Putinem? Kdo fikal, Ze je na§ skvély
partner? Necas v roce 2013, kdy pan Fiala sedél ve vladé jako ministr Skolstvi, pro které
neud¢lal vibec nic. Kdo jednal s Putinem? J& jsem v Zivoté nejednal s Putinem. A to se stéle
snazi vybrani tady komentatofi a novinafi vsugerovat lidem, Ze my jsme prorusti. Nejsme! Je
to sprosta lez. My jsme byli vlada, kterd vyhostila, nevim uz, kolik jich bylo, téch diplomatt.
My jsme vyhostili ruského hackera do Spojenych stati, i kdyz lobbovali, abychom to ned¢lali.
J& jsem byl jako ministr financi v Pentagonu 2015 a 2019 jsem byl ve Spojenych stitech
ajednal jsem se vSemi. Nikdy jsem nejednal s Ruskem. Ale stale tady n¢kdo, protoze
samoziejm¢ vSichni vidi, jak ta vlada je zoufala a nedéla pro lidi viibec nic, tak stale tady ma
nékdo potiebu, Ze my udajn¢ ohrozujeme bezpecnost.

Ano, tady pan premiér fika, Ze NATO je obranny pakt. J& vdm dneska pfectu text
zakladaci listiny NATO. Jenom na prvni strané slovo mir je asi devétkrat, budete prekvapeni.
Ano, NATO je obranny pakt. K tomu se jesté dostanu.

A potom tady lze samoziejmé tu sprostarnu, co mi udélal ten aktivisticky redaktor
z Ceské televize, ze bychom nepomohli spojenctim. Sprostd lez! Ze jsme snizili armadé
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rozpocet o 10 miliard, abychom vyhovéli komunistim. Dalsi lez! Lze jako Fiala. Lidi, naucte
se to: ,,l1ze jako premiér Fiala®, protoZe Fiall je tady vic, jeden Fiala uz odesel, co tu mluvil,
takze premiér Fiala musi byt tam napsano, ,lze jako premiér Fiala“. Jedna lez za druhou.
Jedna lez za druhou! ProtoZze my jsme nakonec ten rozpocet samoziejmé prosadili pro nasi
armadu, ale to bude ten druhy bod. Kdy méla armada rozpocet 56 miliard? V roce 2009. A jak
nam predali rozpocCet armady 2014? 42 miliard. Snizili, stdvajici vlada snizila, takze dalsi lez!
Ano? Ze bychom nedali! ,,Nemél by zapadnout ani neddvny vyrok Aleny Schillerové, ktera
mluvila, Ze se nepotiebujeme pfipravovat na valku, ale chceme zit v miru.“ Ano, zase lez.
Zase! Takze zavér — piSe pan premiér — atoto je premiér, to je byvaly rektor — to je
neuvétitelné, co to je za ¢lovéka... A pokud vidime to, co pada z té kampelicky, tak uz pomalu
se ani nedivime. ,,Andrej Babi§ ahnuti ANO si nebezpecné zahravaji s bezpecnosti
a diivéryhodnosti Ceské republiky. No tak, pane premiére, prosim vas, ja nevim, jestli to
vibec Ctete, ty twittery, to je neuvétitelné.

To, ze 1Zete o restartu — zase si vylepili n¢jaky tady billboard nebo plakat: sedm krokii
pro restart Ceska. Ale vzdyt vy prodavate nasi praci! Pro dopravni infrastrukturu jste vy ani
Kupka neudélali viibec nic. Pro investice do zdravotnictvi jste neudé€lali vy ani Valek viibec
nic. Naopak jste zniCili reformu psychiatrické péce, znicili jste ty penize — kde jsou? — za
narodni boj proti rakoving — téch 15 miliard — zni¢ili jste projekt nejmodernéjsi onkologické
nemocnice v Praze a tak dal.

TakZe pan premiér si zase tam napsal: energeticka bezpecnost. Prestante uz lhat o téch
Dukovanech. Vzdyt vy jste méli Rosatom ve finale v Temeling€. Pro¢ to stale opakujete? Ja to
nechapu. A tak dale.

Takze proto tenhle bod, protoze zkratka je neuvétitelné, jak jeden ¢lovek — ze jsou jasna
fakta, Ze je to nepravda, da se to dohledat, jsou na to ¢lanky, my jsme to sepsali do knizek —
stale mtize takhle lhat. Nechapu to, nerozumim tomu. Myslel jsem si, Ze pan premiér Fiala, za
kterym jsem chodil ja jako premiér a snaZil jsem se o normalni komunikaci, jak n¢kdo mize
tohle tikat a mysli si, ze kdyz tedy tisickrat opakuje ty nepravdy, Ze lidi mu budou vétit. Ale
my samoziejmé, protoze my stale...

Kdo je nas tady soupei? Hlavni soupef jsou vybrani komentatofi, ktefi opakuji tyhle,
novinaii, kteti opakuji ty nepravdy. Vsak vSichni dobte vime, jak néktefi vybrani komentatoii,
politologové funguyji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pane predsedo, mizu jest¢ poprosit
jednou o zopakovani toho nazvu, at’ jsem si jistd, Ze jej mam cely napsany?

Poslanec Andrej Babis: Je potfeba zménit tradi¢ni piislovi ,,1ze jako kdyz tiskne*™ na
»1Ze jak premiér Fiala“.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Takze toto je nazev bodu.

Poslanec Andrej Babis: To je nazev bodu. (Ptedsedajici: Dékuji.) Lidi, doufam, ze si
vSichni dali na lednici ten slogan — a my musime udélat na to samolepky a magnety — vSichni
nasi dachodci, ze si dali na lednice, nebo sami od sebe néktefi, Zze pétikoalice je okradla
0 1 000 korun. Toto by mohl byt takovy druhy slogan, Ze ,lze jak premiér Fiala®. Je to
neuvétitelné. Je to skandal. M¢ to mrzi. Ja to nechapu, ale je to tak.

Ated to bude dlouhé. Ten bod bych nazval Koncepce vystavby Armady Ceské
republiky. Vratim se k tomu, co vlastn¢ se tady stalo na zaklad¢ toho nesmysIného titulku, jak
se to vSechno ptekroutilo ajak vlastn¢ tady neprobihd normalni debata. J4 jsem to panu
premiérovi psal do tweetu jako reakci na tyhle véci. A co ja samoziejm¢ vycitdm panu
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premiérovi? No, pan premiér ma samoziejmée svoji strategii. On jako premiér nic nefesi, on se
neangazuje, jenom kdyz uz tedy lékafi hrozi stavkou, tak potom pfijde a snaZi se to zachranit.
Ale on nema zadné projekty, on nic nefidi. A je to velka Sskoda. Nechava to na ministrech —
dobfe, ale samoziejmé mél by za to nést odpovednost.

Ty headliny, které ja chci tady fict. Za situace, kdy tvrdi pétikoalice, Ze nemé penize pro
dtchodce, rodiny s détmi, investice a dalsi véci, povazuji nakup 24 stihacek F-35, které nas
udajné maji vyjit v rdmci celkové doby jejich fungovani az na 400 miliard a pfijdou udajné az
v roce..., tedy za jedenact let, absolutné za zbyte¢nou. Zbytecnou proto, Ze na zékladé¢ dochazi
k tomu, ze Ceska republika neplni nebo odklada plnéni svého zavazku. A jaky ma Ceska
republika svllj zdvazek v rdmci NATO? Jaky? Je to dobudovani t€Zké mechanizované brigady,
ano? Ja jsem navstivil Praslavice a tam stdle maji ruské tanky a ruska bévépécka. Kdyz jsem
to vid¢l, tak jsem fekl: to je vojenské historické muzeum tady. A je to tam stale. Takze tohle je
na§ zavazek vramci NATO, vybudovani téhle brigddy. Ten prapor se nazyva
72. mechanizovany prapor generdla Josefa BurSika v Praslavicich ato je na§ zavazek.
Nemame zadny zavazek kupovat F-35. Ne, takovy zdvazek neméame. Nemame, takze to je
jedna véc.

Ted slysime, kdyz jsme se dostali koneéné k té koncepci vystavby Armady Ceské
republiky — rok 2035, ktera se 1isi od koncepce 2030, Ze se plno véci odsouva. Ale s nami se
otom nikdo nebavil. Pan premiér tvrdi, Ze ohrozujeme bezpeénost. Cim ohrozujeme
bezpecnost? Na co nam budou ta letadla? Vite, co my potifebujeme? My potiebujeme obranné
systémy. My potfebujeme Patriot. Na Ukrajiné je valka, Putin napadl Ukrajinu, Ukrajina se
uspéSné brani ajsou tam doddvany nejmodernéjsi systémy. My potiebujeme Patriot. My
potfebujeme ochranit nase jaderné elektrarny, nase ptehrady, nasi kritickou infrastrukturu
proti ruskym raketdm, i proti supersonické raketé¢ Kinzal. Patriot je co? Takticky mobilni
raketovy systém protivzdusné obrany vyuzivajici stfely dlouhého doletu typu zemé—vzduch,
ktery umoznuje likvidovat neptatelské taktické balistické rakety, stiely s plochou drahou letu.
Nachazi se ve vyzbroji Spojenych statii a ptiblizné¢ patnacti dalSich zemi svéta. Pro¢ my si
nekoupime tyhle patrioty, které idajn€ se daji nakoupit rychle? SlySel jsem, Ze Rakousko o to
projevilo zdjem. Tam neni potfeba dlouho ¢ekat. Systém Patriot vyvinula americkd spolecnost
Raytheon pocatkem Sedesatych let, byl ve vyzbroji armady a byl pouzit ve vélce v Zalivu,
v Izraeli, v Satdské Arabii, uspésné proti irackym raketdm typu SCUD a varianté rakety Al-
Hussein. Potom doslo k né&jaké kritice, Ze to udajné nemélo — tidajné — fungovat, tak to vedlo
k vyvoji nové varianty stfely PAC-3 MSE. Byla nasazena béhem invaze Ruska na Ukrajinu
a tahle raketa, protoze to je raketa, kdyby nedejboze nds Rusko napadlo, tak ta ni¢i utocici
stielu pfimym zasahem diky vysoké manévrovatelnosti pomoci 180 malych raketovych
motorti na prstenci kolem téla. Systém Patriot ma urCity dosah, ve kterém je schopen utocici
stielu zneskodnit, coz zaroven vymezuje plochu uzemi, kterou je schopen branit. Dosah je dan
rychlosti stfely Patriot a rychlosti utocici stiely. Proti pomalejSim Iétajicim strojim s nizsi
rychlosti, naptiklad drony HESA Sahid-136, je dosah kolem 100 kilometr(i, aviak proti
nadzvukovym jen desitky kilometri. Kdo vyuziva stiely Patriot? Némecko, Nizozemsko,
Recko, Izrael, Japonsko, Jizni Korea, Katar, Kuvajt, Rumunsko, Saiudska Arabie, Spojené
arabské emiraty, Spanélsko, Svédsko, Tchaj-wan. V Polsku je od dubna 2010 docasné
umisténa americka baterie Patriot, po ruském protestu presunuta do vétsi vzdalenosti od
hranic. Jizni Korea koupila rakety poté, co Severni Korea v ramci testli odpalila n¢kolik
balistickych stfel. Ukrajina ziskala prvni systém Patriot v ramci zbrojni pomoci proti ruské
invazi v dubnu 2023. V kvétnu a v ¢ervnu 2023 uvedla Ukrajina, Ze se ji podafilo pomoci
systému Patriot sestfelit ndkolik hypersonickych ruskych raket Kinzal. Usp&snost stiel Patriot
byla ovéfena béhem pokracovani konfliktu, do konce roku 2023 bylo sestieleno 25 stiel
Kinzal. Systém nebyl pfedtim v redlné bojové zatézi. Béhem invaze do Irdku bylo proti
koali¢nim silam vypaleno 23 balistickych raket, z nichz pouze 9 bylo vyhodnoceno jako cile,
proti kterym je nutné... TakZe ano, tohle vidime na Ukrajinég.
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Vzdyt pan Rehka fika, ze kdyz nedejboze bude ta vélka, bude to valka konvenéni.
Konvencni, takze ja se ptam, jaka bezpecnost? O ¢em to mluvi premiér, Ze t€ch 23 F-35, které
pfijdou vroce 2035 — ndm co tedy? NosiCe jadernych zbrani? Ano, miizou, ata naSe
mechanizovana brigada pijde na Moskvu, nebo co? My se mame piece branit. Znovu opakuji,
ze my mame ochranit tady lidi, infrastrukturu, to my mame d¢lat. A pro¢ to nedélame? Proc€ to
nenakoupime?

Ale téch systému je vic. 4. ledna 2024 vysel ¢lanek, iDNES: ,,V reakci na ruskou valku
na Ukrajiné zem¢ Severoatlantické aliance spole¢né nakoupi v pfistich letech az 1 000 raket
pro protivzdusné systémy Patriot. Spojenci v NATO potidi 1 000 raket Patriot kvtli ruskym
hrozbdm ve vzduchu,” se piSe 4. ledna 2024. ,,Podle $éfa NATO Jense Stoltenberga ukazuji
ruské raketové a dronové utoky na ukrajinskd mésta, jak dalezitd je moderni protivzdusna
obrana.*“ Ano, to je dulezité. [ Iron Dome v Izraeli a dal$i systémy jsou, v Afghadnistanu a ja se
k tomu jesté dostanu. Tohle vSechno je dulezité, ochranit nasi zemi. Takze: ,,Spole¢ny nakup
pro Némecko, Nizozemsko, Rumunsko a Spanélsko zafidi specializovana alian¢ni agentura
NSPA, NATO Support and Procurement Agency, ktera zajistuje nakupy zbranovych systému
1 logistické vybaveni pro €lenské staty Aliance. Podle $é¢fa NATO Jense Stoltenberga potizeni
az tisicovky raket protivzdu$né obrany posili bezpecnost vSech spojenci. Tato investice
ukazuje silu transatlantické obranné spoluprace azavazek NATO zajistit bezpecnost
obyvatel,” tady piSou novinafi a fika $éf NATO. ,,Rozsifeni vyroby munice je klicové pro
bezpecnost Ukrajiny i pro naSi bezpe€nost. Agentura pfitom ocekava, ze by se k zakazce
mohly pfipojit i dalsi spojenecké zemé.* A ja se ptdm, pro¢, pane premiére, jste se nepiipojil?
Vy nectete monitoring? Véas to nenapadlo? Co to je? Co to mluvite o néjaké bezpecnosti? Za
jedenéct let néjaké supermoderni letadlo? Ne, toto je bezpecnost! Ochrana nasich lidi, ochrana
nasi zemé&! Takze prosim vas, nejlepsi by bylo, kdybyste do té&ch Spojenych stath zavolal, Ze
ty F-35 uz nechcete a chcete Patrioty, ano, ty byste m¢l nakoupit. A netikejte, Ze na to nemate
penize, protoze jsou F-35.

12. Cervna 2023 komentaf: ,,.Druh protivzdusné obrany, ktery Ceské armade chybi.*
Tady je dalsi, to bylo na IDETu. Jsou razné systémy, naptiklad takovy systém CRAM —
Counter Rocket, Artillery and Mortar, systémy do obrannych strategii, aby ochranili své
vojenské zakladny, infrastrukturu, civilni oblasti a tak dale. A tenhle systém vy mate v planu,
pane premiére, akorat ten plan v nasi strategii byl dodani 2028 a vy to ted’ ménite na 2035.
Stoji to 10 miliard, takze vy — to je munice, to nejsou rakety, systém C-RAM, protivzdusna
obrana, které je potieba naptiklad sestfelovat ty drony — tak pro¢ to piesouvate, pro¢ to neni
priorita? A ten C-RAM, tam se nemizete potom vymlouvat, ze byste vybral jen jednoho, to
vyrabéji Spojené staty americké, Izrael ma jeden =z nejpokrocilejsi protiraketovych
a protidélostieleckych obrannych systémii na svété, znamych jako zelezna kopule Iron Dome,
vSichni chodi do Izraele, Lipavsky, prezident tam byl, vSichni jste tam byli, tak proc jste
o tom nejednali? Ne? Pro€ to nedé€late? Spojené kralovstvi, Némecko, Australie ma, Turecko
vyviji vlastni systémy, takze proto, aten C-RAM je systém pro obranu proti raketam,
dé€lostielectvu a minometim se specifickym typem protivzdusné obrany navrzenym k ochrané
pfed nizko leticimi pomalymi a malymi cili, jako jsou rakety, d¢lostfelecké granaty
a minomety. Tady to vSechno je, mizu, mam tady obrazky, obrdzek Patriotu, to se udajné
vyrabi v Izraeli. Izrael vyrdbi isystémy proti raketdim s nazvem Arrow 3. Pro¢ o tom se
nejedna? SkyRanger vyrabi Némecko.

Takze my ptfece nechceme na né€koho utocit, my se chceme branit, ne? A proto bychom
se podle mého nazoru do té strategie, do t€ koncepce, o které jste se s ndmi viibec nebavili,
m¢éli to znovu piehodnotit a podivat se na to, co je priorita. A fikat mné, Ze ja ohrozuju néco,
kdyz tikéam, ta F-35 je zbytecnd, protoZe stoji straSn€ moc penéz a neni to nase priorita — nase
priorita jsou tyhle véci a ta mechanizovana brigdda. Co ty tanky, ne? Ty tanky, nevim, ty
leopardy Udajné maji tam dorazit. Kdy to bude hotovo? Tam jsou dal$i véci, které se
posouvaji, ne? Systém fizeni palby, délostrelectva a tak dale, lehké uto¢né vozidlo. Lehké
uto¢né vozidlo zkratka potiebuji nasi vojaci. Nase armada, nase pozemkové sily, neni jenom
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letectvo, ano? Pavodné to bylo do roku 2024, je jich 159, a ted’ jste to dali do roku 2035.
Soutéz zrusena. Ta nova koncepce tam schazi, plno planovanych dilezitych nakupi. Takze
podle mého nazoru a naseho nazoru ma dojit k posileni protivzdusné obrany, balistické rakety,
my nemame zadny prostiedek, ato jsou ty systémy, o kterych jsem mluvil. A potom
samoziejme ty lehkd uto¢na vozidla, vzdyt nové a za velkych nékladt vznikl vysadkovy pluk
v Chrudimi a je na vozidlech Land Roveru, které ma jiz dvacet let. J& jsem navstivil vétSinu
téch posadek, i v Tabote jsem byl, kde méli ty UAZy, techni¢dk tam byl 1. ledna 1980. My
jsme je vymeénili, ano, my jsme vymeénili i ruské helikoptéry, ale k tomu se jeSté dostanu.
Takze i samohybny minomet je dalezity pro tu tézkou brigadu.

Ale ja se vratim k tém letadlim, kde vidim z&sadni problém. Zasadni problém je v tom,
7e vy jste nejednali s dodavateli gripentl. 29. Gervna 2022 tady je titulek: ,,Svédové nabidli
gripeny zdarma. O ni¢em nevime, reagovali Cesi. Svédsko Cesku nabidne bezplatny prevod
nyni pouzivanych stihacich letounti Gripen, fekl §védsky velvyslanec Fredrik Jorgensen.
Letouny by byly modernizovany. Podle diplomata jde o atraktivni ekonomickou nabidku.
Ceské Ministerstvo obrany reagovalo opatrné. O §védské nabidce nic nevi. Letadla jsou
momentalné pronajimana. My bychom je tim padem povazovali za splacena a mohli bychom
je Ceské republice prenechat zdarma. Jedna se o 14 strojii Gripen CD, které v sou¢asné dobé
vyuzivaji vzduiné sily Armady Ceské republiky akteré by mohly projit vyznamnou
modernizaci.“ A co se stalo? Nestalo se nic. Je neuveftitelné, jak nékteti provladni novinafi
polemizovali o tom, co jsem fekl. J& mam data, které jsou skute¢na, ano? To znamena, my
jsme méli nebo mame v prondjmu gripeny od roku 2005 do roku 2007 a bude nas to stat
43,6 miliardy korun. Je to podle mych podkladi vcetné¢ provozu a dalSich sluzeb. Ale to
zasadni nelogické rozhodnuti je o tom, ze pro¢ nikdo nepfisel za Svédskym velvyslancem
a nefekl mu: My budeme nakupovat ta letadla nova, vy mate néjaka moderni letadla? Nebo
bude jenom F-35?

Ten prvni ndjem jesté za vlady Grosse byl 1,9 miliardy rocné. Stropnicky v roce 2004 to
prodluzoval, kleslo to logicky na 1,7 protoze uz byly opotiebované. Ted logicky, dokonce
tady tikaji, Ze to daji zadarmo, Ze by to $lo jenom na modernizaci, a lidi z Ministerstva obrany
fikaji: Ne, ne, to bude za 2,6 miliardy ro¢ni ndjem. No logicky, jenom najem, bez
modernizaci, jenom ndjem. Tak j4 tomu nerozumim. Chdpu, ze stat neumi obchodovat, ale
obchod je hra. To je hra, ne? Ptijdu, dodavateli gripent feknu: Hele, budeme kupovat moderni
letadla, budete mit néco? Pojd'me si ud¢€lat ten ndjem do roku 2035 a my vas vezmeme do
soutéze. Vzdyt nam pan Zadek tvrdil na seminafi, Ze bude sedm nabidek, a nakonec se
ukézalo, Ze to neni pravda. Nebyla nabidka z4dnd ani na Mirage, ani na Rafale, ani na nic.
Bylo rozhodnuti F-35. No, ja chdpu, Ze Gfednici neumi obchodovat, ale obchod se d¢la tak, ze
oslovim — ano, kdyz uz tedy chceme ty F-35, oslovim toho Gripena a feknu: Tak pojd’, mtiZze§
mi to prodlouzit do roku 2035, a budes mit n¢jaké letadlo? Hraju tu hru.

Tady mé& néjaci poucuji, jak se déla byznys. Ja vim, jak se d€la byznys. Tady jsem mél
Blesk a Mafru, tak jsem si to vyjednal, veCer jsem si sednul a napsal jsem ten tweet: Zitra
néco koupim. Ted bylo vyro€i. Obchod je hra. Vy neumite obchodovat. Vy jste to totalné
pod¢lali, zkratka. Vy jste méli hrat tu hru, ale ja bych fekl: My zkratka ted’ nepotiebujeme ty
F-35, my potfebujeme tu brigddu, my potiebujeme ty Patrioty, ano? Tohle jste m¢li ud¢lat.

A pokud hned samoziejmé novinafi provladni hned fikaji, e, tady je titulek — Novinky,
to uz jsou soucasti Seznamu, tak hned daly: ,,Ameri¢ané na dluh nedavaji.”“ No tak jste to
neméli kupovat, kdyz nedavaji na dluh —a Svéd dava na dluh. Vzdyt to je prondjem, vzdyt to
je financovani. Tak jste to nem¢li koupit. M¢li jste oslovit vicero téch dodavateltl. ,,Ameri¢ané
na dluh nedavaji.“ A ja jsem v tom rozhovoru samoziejmé neiekl, Ze to — co ja fikdm v tom
rozhovoru? Ja fikam za prvé, ze je to zbytecné v situaci, kdyz vlada tikd, Zze nema penize,
potfebujeme ochranu, nebudu se opakovat, nejednalo se, a potom fikam doslova, protoze ten
vyrobce, Lockheed, neplni, to jsou taky titulky, dodavky, vSechno je zpozdéné — ano, pani
ministryné¢ argumentuje, ze ty helikoptéry, které my jsme kupovali, jsou zpozdéné, ano. Ano,
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ale my jsme nahrazovali ruské helikoptéry, kterych jsme se potiebovali zbavit. To je uplné
jiny ptibéh, 1 kdyz to bylo G-to-G.

Tady neni potieba spéchat, vzdyt to je do roku 2027 a 2029. Opce nebyla vyjednana, ale
dala se vyjednat. No, takze co ja fikam: nevim, jestli miZzeme od dohody odstoupit, kdyZ se
nebude plnit. Ta letadla nepotiebujeme, nesoutézila. A titulek je jaky? Ze odstoupime, pokud
nebudou vcas. Ne, ja jsem se ptal, jestli mizeme odstoupit. TakZe zase jenom — a z toho
vzniklo: no, hrozné, ten Babis, je to ohroZeni. Ale je to Uplné na hlavu a Americané nedavaji
na dluh. Tak kdyZ jste to chtéli, tak jste je mé&li donutit. A pokud by vam Svéd dal na dluh, tak
jste meli prodlouzit ty gripeny a jesté pockat. Argument, ze F-35 maji nevim kdo vSechno —
tak Slovaci maji F-16. (Ministryné Cernochova mimo mikrofon z vladni lavice: Ale nemaji
gripeny.) Nemaji gripeny, ale maji F-16 a nemaji F-35 za jedenact let a za tu cenu. TakZe ja se
jen ptam, kdyz tedy to Svédsko vam nabizelo ty gripeny zdarma dokonce...
(Ministryné Cernochova mimo mikrofon z vladni lavice: To neni pravda.) Neni to pravda. Tak
dobfe, ja jen vim, ze jsme mluvili se §védskym velvyslancem a ten potvrdil, ze zkratka se
nejednalo. Nejednalo se, je to maximalné netaktické a vy jste toho dodavatele nasStvali. A co
kdyZ on se nastve a 2027 posle ty gripeny na Ukrajinu? Co budeme tedy délat ? Slovenské
letectvo — tady je titulek — uz taky nemaji pomalu letadla, ti nemaji ani piloty, jak jsem cetl
ted’, na ty F-Sestnactky. Takze ja nevim, vy jste zkratka podle naSich informaci nastvali toho
dodavatele a je Upln€ nenormalni, abych chtél 2,6 miliardy, jak to fekla pani ndméstkyné, za
pronajem, kdyz byl 1,7 a méli jit dold, protoze ta letadla jsou samoziejmé o to starsi, a Ze se
maji modernizovat. Ano, ale podstata je, ze jste nejednali a ted’ jste v jejich rukéach, ano?
A jeste jste je naStvali, takZe je velky predpoklad, ze si vas vychutnaji, a my to samoziejmé
vSichni zaplatime. A je to Spatné, je to Spatn€, protoze zkratka takhle se nevyjednava.

J& vim, Ze stit neni firma. Ale stit mad pfece vyjednavat s péci fddného hospodaie
a piece tam musi byt ndjaka klauzule. Ja, pani ministrynd — vy jste se vyjadiovala v Ceské
televizi, Ze — ja jsem necetl nikdy zddnou smlouvu, ani ty helikoptéry, co tam, ja vim, Ze je to
tézké vyjednavat, ale tady jste méli ten naboj, ty gripeny, a nebylo potfeba nikam spéchat,
protoze co bude v roce 2035 — nevim, kdo to vi. Vy stale mluvite o tom, ted’ byla informace,
ze nevim tedy, kdo toto fikal, n¢jaky vojak z Polska, Zze Rusko napadne Polsko do tii let,
vychod. NATO ma tii roky na to, aby se pfipravilo na rusky tok, varuje Polsko. No, nevim,
odkud to mé ten pan, protoze dneska, kdyz si piectete rozhovor Putina s Tuckerem
Carlsonem, tak nevim, to nechci ani komentovat, takze kdyz tedy stale fikame, bude valka,
bude valka, no tak asi to nejrychlejsi je mit ty obranné systémy.

M¢ samoziejmé nejvic na tom irituje to, Ze vy stdle dokola fikate, Ze my jsme se
nevénovali armadé. Ted hned to bylo vyuzito na zékladé toho vylhaného titulku a na zékladé
téch vylhanych véci. Prosim vés, j& to nechépu, pro¢ stale fikate tyhle nepravdy. Ja jsem
navstivil tolik posadek, a ja tady nebudu vam Ccist, kdo s tim rezortem co ud¢lal. Ta knizka
(Drzi vruce knizku), jak se jmenuje Miroslav Kalousek a dvacetlet jeho tufednickych
politickych her. Ne, to bychom tu byli do rana. Jak to bylo s padaky, modernizace tanku T-72.
To je ten pan, ktery znovu zaloZi stranu ted’, akorat potiebuje najit toho maskota. Toto je to
dédictvi armady, to neni vase chyba. (Poslanec Babis se obraci se smichem do vladni lavice
na ministryni Cernochovou). Neni. Ale my jsme vzdy armadu podporovali. A to jsou &isla
(Ukazuje graf.), znovu ukazu. Vy jste nam ptedali rozpocet, 2014 — 42 miliard. To je nase
cara, o 100 % jsme to navysili. (Poslanec Babis se obraci na pfedsedajici Kovatovou.)

Dobry den, vSechno nejlepsi k narozenindm, kdyz vés vidim. (Pfedsedajici: Dekuji.)

My jsme to navysili o 100 %. Vzdyt jsem byl, vSude jsme tam chodili. TakZze my jsme
podporovali nasi arméadu a naSe arméada — kdyby ndm armada nepomohla s covidem, tak jsme
byli vytizeni, bez Snajdarka, bez generala Prochazky bychom to nezvladli. Takze nékdo, kdyz
fika o tom, Ze my, arméada — ne. Pro nas je armada strasn¢ dulezitd. Ale v moment¢, kdyz vy
fikate: nemam penize pro tu mechanizovanou brigddu, musim to odlozit, a nepiemyslite
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o tom, ze mate mit obranné systémy, tak se nedivte, ze zkratka ta F-tficetpétka je draha
a piijde pozd¢. A to nam nepomuze, nedej boze, kdyby se néco stalo.

Jednoznacéné plati, Ze jsme soucasti NATO, a pokud né¢kdo zase vyklada, ze ta debata —
uz se k tomu ani nechci vracet, k té sprost’arné, co na mé v tehdy udélali — a néjaké ty feci, ze
gripen je Srot a Ze mizeme a tak déle, to zkratka je potieba si to rozmyslet. A my tvrdime —
a vy jste se s ndmi nebavili o té koncepci, vSechno se posouva, a jak dlouho se to bude platit,
ne, ty F-tficetpétky? Vy mate v rozpoctu myslim 15 miliard, nebo to mate jenom do 2024, tak
to je prece logické zdivodnéni, Ze kdyz mam ta letadla, mam je do roku 2027, mlzu je
prodlouzit do 2029, nechapu, proc¢ se s nimi nejednalo, ze legitimné fikame, ze se mélo jednat
o jinych vécech, které jsou nasim zadvazkem. Nevim, jestli je nékde napsano v ramci dohody
s NATO, 7e mame mit tu brigadu do roku 2026, ale sdm Rehka potvrdil na vyboru, ze kviili
penéziim na F-tficetpetky se to prodluzuje. On se doslova vyjadiil, to mi fekli kolegové: Dejte
mi 3 % HDP a ja si vSechno koupim.

A ja tikdm: Nemame kupovat F-tficetpétky a mame koupit to, co je dilezité. Ochrana
obcantl, pane premiére, ochrana. Ty Patrioty mate koupit, [ron Dome, vSechny ty systémy,
kterou budou chranit armadu, lidi, firmy, jaderné elektrarny, vSechno. To je priorita a to da
logiku. J& nejsem zadny expert na nic, jo, ale je to tak. A navic samoziejmé ano, tady uz
signalizujete, Ze to mozna bude jesté¢ pozdéji, a zkratka se mi to nelibi a zkratka mélo by to
byt upln€ jinak. A ja znovu opakuji, Ze my podporujeme naSi armadu, ale melo to byt
samoziejmé organizované jinym zpusobem. TakZe ta koncepce vystavby, jak jste ji predlozili,
ale nadi to dostali az ted’ na poslednim vyboru. (Ministryné Cernochova mimo mikrofon
z vladni lavice: To neni pravda, méli to pfed vladou.) Neni to pravda, tak nevim. Udajné to
vzniklo v listopadu a dostali to ted’. Ne? Dobie. Tak ja fikam, zdvazek NATO je modernizace
pozemnich sil. J& vim, Ze ti piloti budou nadseni, kdyz dostanou F-tficetpétku. No, jesté
musime je mit, protoze vypada to, ze Slovéaci, ted’ jeden pilot jim vypadl, a vibec, ja nevim,
pro¢ tam nebyla koordinace mezi Slovenskem a Ceskou republikou, kdyz tedy ty vzdalenosti
— amohla tam byt né&jaka synergie, kdyz ti Slovaci koupili F-Sestnactky, taky to neni F-
tficetpétka.

Takze nas hlavni ukol byla modernizace. Tak vy jste nakoupila BVP, to tedy je dobfte, za
nas to nedopadlo. Ja jsem mél jiny nézor na to, j& jsem chtél, aby se vyrabéla u nas, aby
n¢jaky dodavatel soutézil o spole¢nou firmu, aby nas priimysl mél z toho, ale dobfte, tak je to
na UOHSu, ano, a bihvi, jak to dopadne. TakZe tankové vojsko, ano, to jsou ty leopardy,
nevim, to md, slouzi jenom na... Takze my jsme koupili déla, ty houfnice Caesar, to by mélo
dojit v roce 2027. A nevim, pro¢ odsouvate ta Utoénd vozidla, kterd tedy... pan Rehka se
vyjadtil, Ze musi odsouvat ty véci, protoze nejsou na to penize. Takze to je podle mé priorita,
a proto ja tvrdim, Ze ty F-tficetpétky nepotiebujeme, Ze je to strasné drahé a Ze zkratka jsme to
neméli délat. A bohuzel tedy ta valka na Ukrajin¢ piece podle toho... armada, kdyz se tvrdi, ze
Putin napadne Polsko. A ja doufam, Ze se to nestane, protoze je to Upln¢ Silené — Ukrajina je
to bojiste, kde se madme naucit to, jak budovat tu nasi armadu. A to je ta brigada, ale ity
obranné systémy.

Ted’ ¢tu, 1. Gnora: ,,Ukrajina dostala nové sttely z USA, loni vyvinuty raketovy systém
ma dostiel 150 kilometrii. Ukrajinci spekuluji o chystané...* — jo, tak to uz tam nepatfi, to je
politika. Zase je tam n&jakd nova zbran, takze ja si myslim, ze tady vidime, Ze zkratka
bohuzel je tam valka a my se mame pfipravovat, ano, o tom neni Zadna. A znovu opakuji, Ze
my jsme i podporovali 2 %, mozna to bylo brzy, ze to podporujeme, ale zkratka neni mozné,
aby nas stadle n¢kdo obvinoval z totadlnich nesmyslii, protoze to se da vSechno dohledat,
vSechno se to d4 dohledat. My jako hnuti ANO, vzdycky byla nase priorita bezpecnost —
bezpeénost Ceské republiky, bezpeénost ob&anti, bezpetnost viech, aproto jsme délali
vSechno pro to — a znovu opakuji, za¢inali jsme rozpoctem 42. To, Ze nas komunisti chvilku
vydirali a nakonec jsme to ale prosadili, ten rozpocet — o 100 % to stouplo. A vykazovat
rozpocet vii¢i HDP v procentech je samoziejmé o ni¢em, protoze kvili inflaci, ktera vyhovuje
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panu premiérovi a ministru financi, jenom od roku 2021 stouplo HDP o 1 600 miliard, takze
je jasné, kdyz zakladna jde nahoru, tak to procento je... je to trojclenka zkratka.

Takze my jsme stale obvinovani, rizni ti komentatofi, jak oni piSou uplné, je to uplné
zoufalé, kdyz jsme si dovolili mluvit o miru — straSné. Tak tady je Severoatlantickd smlouva —
Washington 4. dubna 1949: , Smluvni strany této smlouvy znovu potvrzuji svou viru v cile
a zasady Charty Spojenych naroda a svou touhu zit v miru“ — kdyz fekla Schillerova ,,mir*,
tak uz hned byla jakd — ,,se vSemi narody a vSemi vladami. Jsou odhodlany hajit svobodu,
spolecné deédictvi a kulturu svych narodt zalozenou na zasadach demokracie, svobody
jednotlivce apravniho tadu. Snazi se podporovat stabilitu a blahobyt narodi
v severoatlantické oblasti. Jsou rozhodnuty spojit své usili ke kolektivni obran¢ a k zachovani
miru a bezpeénosti. Proto se dohodly na této Severoatlantické smlouvé. Clanek I: Smluvni
strany se zavazuji, jak je uvedeno v Charté Spojenych narodd, urovnavat veskeré mezindrodni
spory, v nichZ mohou byt zapleteny, mirovymi prosttedky tak, aby nebyl ohrozen mezinarodni
mir, bezpeCnost a spravedlnost™ (Potlesk zlevé casti salu.) ,azdrzet se ve svych
mezinarodnich vztazich hrozby silou nebo pouziti sily jakymkoliv zpisobem neslucitelnym
scili Spojenych narodi. Clanek II: Smluvni strany budou piispivat k dal§imu rozvoji
mirovych a pratelskych mezindrodnich vztahii. Takze NATO je o miru. Ja jsem znovu fikal,
Ze je to obranny pakt, kde jsou vSichni soliddrni. Ano, je tam ten €l. 5, ano. Vzdycky jsme se
k tomu hlésili. TakZe mir, obrana, a potom samoziejmé ti svétovi politici by se méli snazit,
aby ta valka, hrozna valka skoncila. Takze o tom to je.

Hnuti ANO, kdyz bylo ve vlad¢, a hlavné za ministra Metnara, bylo podepsano 43 000
smluv za 155 miliard. Nakupy na obranu jsou vZdycky problém. J& jsem vzdycky tikal, Ze by
to melo mit néjakou vyjimku, protoze kdyz nakoupil helikoptéry, G-to-G, jak vy si ted’ tedy
kupujete ty stihatky — bohuzZel, dostal flastr od UOHSu za to. A protoZe samoziejmé
v dnes$nich Casech je to dulezité, proto spiS jsme se méli bavit o tom, jakym zplisobem tyto
zakazky — ale musi byt samoziejm¢ transparentni — by mohly byt jednodussi. Stropnicky
nakoupil smlouvy za 47 miliard, takze to jsou vSechno ¢isla.

Za vas, pani ministryn¢, 2006... ne, kdy to bylo, 2008, kdyz byla ODS ve vladé jsme
meéli 24 000 vojaki, akdyz jsme my nastoupili do vlady, tak jich bylo jenom 20 800
a predavali jsme to, bylo jich 27 000, o 6000 vojakl jsme nabrali vic. A véite mi, Ze armada
vzdycky byla strasné dulezitd pro nas. A to, co jsme si zazili v ramci covidu, to bylo fakt
neuvetitelné. A bez nich bychom to nikdy nedali, a proto je jim potfeba vzdycky podekovat
a my to podporujeme, ale to, Ze mame ndzor na ty stihacky jiny, tak ja myslim, ze kdo chce to
pochopit, tak to pochopi.

Takze mé& potom samoziejmé mrzi, kdyz my mluvime o miru, a je to i v Charté NATO,
kdyz tedy vojaci tam udélaji kalendatr s néjakymi symboly miru a potom to musi znicit
a nevim co... Nechapu to, co to je za akce... skute¢n¢ zvlastni.

J& uZ nechci dlouho mluvit. My samoziejmé, pani ministryné je dama, takZe ja urcité
nechci tady... mé vyhodu, ze je ddma, nebudu se tady né¢jak moc dohadovat nebo vymezovat —
kdybyste byla chlap, tak ten mj projev je Uplné€ jiny, ale my piece fikdme, Ze bychom méli
spolecné tesit néjaké véci, protoze samoziejme nase armada... mozna budete znovu ve vladé,
j& nevim, ale Ze je to dlouhodoba véc, Ze bychom se méli o tom bavit, zkratka tady u téch
stihacek mame jiny ndzor. Ale dobfe, prosté to podepsala, ale v kazdém ptipadé je potieba se
znovu podivat na tu koncepci armady a hlavné na ty protiraketové systémy. To si myslim, ze
je dulezité, protoze i kdyz pan byvaly ministr Metnar koupil ty shorady a je jich, nevim, osm
nebo kolik, to jsou samoziejmée néjaké ty protiraketové systémy, ale podle mého nazoru je to
nedostate¢né. A samoziejmé to nechrani pred témi balistickymi, tieba pied Kinzalem. Takze
to si myslim, Ze by méla vlada piehodnotit, Ze byste to tam méli zahrnout, a priorita by méla
byt ta tézka brigada, kde tedy mame zavazek.
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Takze za mé to je de facto vSechno. Ten bod (Otaci se k predsedajici.) to jste si urcité
napsala, je ta koncepce — jak se to nazyva ve zkratce? — (Ministryné Cernochova z lavice:
KVACR.) — KVACR. Tady to mam (Ukazuje material.), KVACR 2035, Koncepce vystavby
Armady Ceské republiky. No, moji kolegové mi Fikali, Z¢ ta debata n&jak neprobéhla, Ze
mame na to néjaké nazory. Tak samoziejme, pokud vy a pan premiér — tak pan premiér, ten uz
(Se smichem.), ten nefesi nic — tak urcit¢ radi budeme s vami o tom diskutovat. Dékuju za
pozornost. (Potlesk zleva.)

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji. Nez dam slovo pani predsedkyni
Schillerové s pfednostnim pravem, piectu omluvy. Omlouva se Patrik Nacher od 16 hodin se
zdravotnich divodd, Wenzl Milan od 17 hodin ze zdravotnich diivodt a pan poslanec Navratil
rusi omluvu. A jesté pro pritomné prectu potadi dalSich ptihlaSenych s pfednostnim pravem.
Nejprve pani predsedkyné Schillerova, poté Karel Havlicek, néasleduje pan piedseda Jakob
a pani ministryné Jana Cernochova. Prosim, pani predsedkyné, mate slovo.

Poslankyné Alena Schillerova: Deékuji za slovo, pani mistopfedsedkyné. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, 4.ledna letosniho roku prohlésil v rozhovoru pro denik
Aktuédlné.cz premiér Petr Fiala pro mé naprosto jasné sd€leni, a to je to, Ze se jeho vlada
v tomto volebnim obdobi nebude zabyvat otazkou pfijeti eura, Ze nase zemé¢ stejné kritéria pro
vstup do eurozény neplni a Ze on se — cituji — do toho urcité poustét nebude. V letosnim roce
jsme také slySeli dvé naprosto jasna stanoviska clentt ODS k otdzce ustanoveni nebo
neustanoveni narodniho koordindtora pro pfijeti eura. Nejprve v Otdzkach Vaclava Moravce
zfizeni narodniho koordindtora odmitl mistopfedseda ODS Martin Kupka a nasledné o tyden
pozd¢ji politicky naméstek ministra financi Zbyilka Stanjury Marek Mora. Podle toho by
obsazeni této funkce bylo aktudlné krokem nesmyslnym, fekl. Ministerstvo financi je pfitom
prave tim jedinym ministerstvem, které by mélo pfipadnou nominaci koordinatora eura vlade
navrhnout.

Véerejsi jmenovani zmocnénce pro piijeti eura a vstup do ERM II ministrem za hnuti
STAN, ato za velkolepého potlesku jeho politickych kolegii a za masivni komunikacni
kampané hnuti STAN na socidlnich sitich, mize znamenat jedin¢ dvé véci. Moznost prvni:
vlada pod natlakem nékterych koali¢nich stran méni s tichym souhlasem premiéra sviij kurz
a pod taktovkou ministra pro evropské zalezitosti rozjizdi komunikacni a propagacni kampan
s cilem presvédcCit vefejnost a konat kroky smérem ke konci ¢eské koruny. Moznost druha, ze
ministr pro evropské zalezitosti vykrocil nejen proti svému premiérovi a s nim proti nejsilné;jsi
stran¢ vladni koalice, ale také proti desetileti platnému ustanoveni vlady, které jasné stanovi
institucionalni nastaveni koordinace piijeti eura v Ceské republice. Podle tohoto usneseni je
narodni koordinator navrzen ministrem financi, jmenovan vladou a stoji v ¢ele Sesti narodnich
koordinacnich skupin napfic rezorty a statnimi organy.

Z4dna tieti moznost, damy a panové, neni. Vymluvy ministra Martina Dvoiaka, Ze jeho
zmocnénec neni koordinatorem, Ze se jedna o koordinatora toliko jeho, a nikoliv koordinatora
vladni agendy, jsou zcela nevérohodné a nejsou ni¢im jinym nez zcela nepodafenou krizovou
komunikaci. Vzhledem k tomu, Ze otdzka pfijeti ¢i nepfijeti eura je naprosto kliCovym
strategickym rozhodnutim s dalekosdhlym dopadem na vetejné finance, pramysl, ale i bézny
zivot vSech obcanil nasi zemé, Ze je to otadzka, u které je podle naseho ndzoru zapotiebi nejen
shoda napfti¢ politickym spektrem, ale minimalné uvnitt vlady samotné, zadam o zatazeni
mimotadného bodu s ndzvem Postoj vlady k ptijeti eura, vstupu do ERM II a role ministra pro
evropské zalezitosti. Dékuji vam za pozornost.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji. Pani predsedkyné, ja jsem nestihla si
zaznamenat celé znéni bodu, takze vas poprosim o to, abyste mi to piedala pisemné.
(Poslankyné Schillerova nese material predsedajici.) Dékuji.
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Dalsi s pfednostnim pravem je na fadé¢ Karel Havlicek — ten neni pfitomen, poté pan
pfedseda Jakob — také neni pfitomen. A nyni je tedy na fad€ pani ministryné¢ Cernochova.
Prosim, mate slovo.

Ministryné obrany CR Jana Cernochova: Pani mistopfedsedkyné, dékuji za slovo.
Krasné odpoledne, damy a panové. Ja si dovolim reagovat na pana predsedu Babise, pokusim
se shrnout do néjakych, pokud mozno systematickych odpovédi vSechno, co tady zaznélo.

Takze v prvni fadé€, pane piedsedo Babisi, vasi kolegové z vyboru pro obranu vam 1zou,
protoze KVACR jsem projednavala na vyboru pro obranu 21. 11. 2023 je$té pred jednanim
vlady, coz v minulosti, pane piedsedo Babisi, nebyvalo zvykem. Pan Metnar, ktery
projednaval KVACR piede mnou, nemél vitbec Zadnou ochotu a villi se bavit s vyborem pro
obranu a daval to rovnou na vladu. Takze 23. ledna, mlzete si to dohledat v programu,
23. ledna 2023 se projednaval KVACR jesté pred jednanim vlady. Nésledné vlada KVACR
schvalila v prosinci. Okamzité v ten den, kdy schvalila KVACR vlada, jsem poslala kolegiim
zvyboru pro obranu informaci otom, Ze schvélila ve znéni, v jakém jim to bylo
pfedstavovano, schvélila vlada KVACR — a mimochodem, je$té na minulém vyboru si
vyzadali kolegové, Ze chtéji o KVACRu mluvit, tak jsme o ném mluvili. TakZe ja jsem naopak
postupovala tak, jak nepostupovali ministti vasi vlady, a davala jsem KVACR k projednani
diiv nez vlade. To za prvé.

Chci vas moc poprosit, protoze evidentné vam psal to vase vystoupeni nékdo, kdo
nekteré véci umi, rozumi, ale nékteré véci vam psal Spatné — predné letouny F-35 nejsou
stihacky, pane piedsedo Babisi. Je to supersonicky letoun, je to celd platforma, cela laboratof.
Prosim, vojaci jsou velmi citlivi na to, kdyz témto letounim ftikate stihacky, tak spi§ takova
ptatelska rada: pokud chcete vystupovat jako profesiondl, hovofit a promlouvat do oblasti
obrany, aja si myslim, ze k tomu mate vSechny ptredpoklady, (Projevy nesouhlasu z lavic
hnuti ANO.), tak to prosim d¢lejte tak, aby to opravdu tfeba pro nckteré kolegy neznélo tak,
Ze jim to bude znit v usich. Dékuji.

K tomu, co jste tady fikal ohledn¢ Patrioti. Pane piedsedo Babisi, dovolte mi, abych vas
trosku uvedla do situace, jak to tedy s tou protivzdusnou obranou vlastné v podminkach Ceské
republiky bude. My pofizujeme izraelsky systém, ktery ma schopnosti plsobit ve vSech
hladinach protivzdusné obrany, navic je systém mozny rozsifit na protiraketovou obranu. To
je néco, co je dobfe, Ze mame a je to naprosto skvélé. Vite, jedna baterie toho zmiflovaného
systému Patriot plisobi protibalistickym stielam v azimutu 110 stupiiti a v délce maximalné
35 kilometrti. Pane predsedo BabiSi, to by znamenalo, ze to... (Z opozice zazniva, ze
prostfednictvim ptedsedajici.) Ne, j4 jsem ministryné, ja nemusim. Nemusim! Nemusim,
a nepoktikujte na mé. A prectéte si jednaci fad, pani poslankyné.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Jenom pro vysvétleni. Pokud by pani
ministryn¢ oslovovala jako poslankyné pana predsedu jako poslance, tak musi
prostiednictvim. Jestlize je to v této formé, tak neni potteba, pokud by tedy pan predseda toto
vyzadoval, ale je to ve vykladu v komentafi jednaciho fadu. Tak jenom pro vysvétlenou, ano?
Deékuji.

Ministryné obrany CR Jana Cernochova: Piesné tak, dékuji. TakZe jedna baterie
Patriot plsobi protibalistickym stfelam v azimutu 110 stupnd a v délce maximalné
35 kilometri. Ubrani, pane pifedsedo Babisi, jeden objekt. Vite, kolik je cena takové
konfigurace pro ochranu jednoho objektu? Je to 100 miliard korun vcetné logistiky
a infrastruktury. Tak jenom abychom véd¢li, o jakych polozkach se tady bavime, kdyz si tady
snime o Patriotech. A j& nejsem proti, ja bych si také ptala, abychom je nékdy v budoucnu
m¢éli, ale v tuto chvili opravdu jeden objekt 100 miliard — asi se shodneme, Ze to je néco, co
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uplné neni v nasich moznostech. Armada pro pfijeti jednotek NATO, naptiklad Patriotl, bude
budovat technologie pro piipojeni do systému veleni a fizeni NATO a ptfipravu prostord,
rozmisténi takovych systému, to se déje, jsme soucasti Severoatlantické aliance a takto k tomu
pfistupujeme. Protivzdusna obrana je, pane pfedsedo Babisi, komplexni véc a soucésti operaci
PVO jsou i schopnosti nic¢it prostiedky, naptiklad odpalovaci rampy raket na tizemi nepfitele.
A vite, kdo naplni pfesn¢ takovouhle schopnost, pane predsedo Babisi? Pravé ty F-35.
Zaznélo tady, ze F-35 jsou drahé. No tak, levné nejsou, to si prosté nic nenalhdvejme, ale cena
samotnych letounti Gripen E by byla, pane pfedsedo Babisi, o 2 miliardy vysSi podle
indikativni nabidky, kterou jsme obdrzeli ze Svédska. Samoziejmé s F-35 musime investovat
do infrastruktury, ale to bychom museli stejné, protoze vy pifece vite, Ze jsme zemi, kterd
v ramci host national support musi zajistit prijezdy, prulety, pfistani, ubytovani, véci, které
jsou spojené snaSimi povinnostmi v Severoatlantické alianci. Takze my bychom, pane
pfedsedo Babisi, stejn¢ infrastrukturu pro ty F-35 tady museli stavét. Co se tyce Spydert, tak
jsou Ctyfi, neni jich osm. Vyrobce Rafael deklaroval otestovani protiraketové schopnosti
a ochoty dodat takové vylepSeni. To vylepSeni spociva ve zlepSeni detekce balistickych strel,
doplnéni Fidiciho softwaru a nového typu raket. Jinak KVACR, jak jste se uréité docetl, pokud
jste ho cetl, tak predpokladad zahajeni budovani protiraketové obrany v potadi: za a) vyuziti
sdileného varovného systému NATO, za b) schopnosti ptijeti jednotek NATO, za c) budovani
vlastni schopnosti detekce a za d) vlastni schopnost palebného plisobeni. Tolik, jestli dovolite,
k tém Patriotim.

Nyni mi dovolte, abych se vénovala — asi pozemkové (pozemni?) sily, jestli dovolite,
tak ty vynechdm, o pozemnich sildch si miZeme tady fikat dlouze. Vim, Ze jste navstivil
i nékteré posadky, je to dobfe, ja se snazim o to samé. Takze stejné jako vy, ija vim, jaké
potifeby nasi vojaci maji. Ale jeSté nez ze vzduchu pfistanu na zemi, dovolte mi vyvratit tady
jednu trvalou lez, ktera se tady opakuje, a mrzi mé, Ze se opakuje z vasich ust, protoze vy jste
tenhle argument nepouzival aj& jsem si toho vazila, protoZze to pouzivali tady kolegové
z SPD. Z4dna nabidka, 74dna nabidka zdarma na gripeny nikdy nebyla predloZena, a to, Ze to
fekl nékde v néjakém rozhovoru na Primé velvyslanec, né€kolikrat dementovali ministii
obrany. Dokonce, jak vite, ve Svédsku probéhly volby, takze se dokonce vyménili ministii
obrany a dementovali to oba. Pane pfedsedo Babisi, ja nebudu jako ministryné obrany jednat
s velvyslancem. Ja jako ministryné obrany jedndm se svym protéjskem a véite mi, Ze s panem
ministrem obrany, jak tim ptedeslym, tak tim soucasnym, jednam velmi Casto a ta jednani jsou
velmi pfijjemna. Myslim si, Zze tady mame spoustu projektl spole¢nych i mimo gripeny
a mimo modernizaci gripent, na kterych Ceska republika participuje. Mimochodem, jsou to
tieba, ted’ miizeme zminit vozidla Mars, kterd budou vlastné na platformé ceské spolecnosti
spole¢né se spoleCnosti Saab, a jak vite, spolecnost Saab je vlastné spolecnosti, kterd ma
gripeny. Takze z4dné gripeny zdarma a ja vas timto vyzyvam a prosim, uz tady tu lez nikdy
neopakujte. Je to lez a vyvraceli ji Gpln€ vSichni. Je Skoda, Ze vam neustale vasi spindoktofi
tohle piSou do podkladd, protoze tohle jsem si myslela, Ze uz tedy mame za sebou.

Co se tyce toho, jak kdo dé€la obchody: no, jak kdo d€la obchody — jak vy jste tady fikal,
obchod se déla tak a tak. Mozna byste mohl si vzit do kurzu vaseho kolegu, pana ptedsedu
vyboru Metnara, a naucit ho ty obchody délat, a ocenuji, ze vy jste sam ftekl, Ze bojova
vozidla péchoty jsem dotdhla ja, Ze on toho bohuzel schopen nebyl. A nebyla toho schopna
bohuZel ani pani ministryné Slechtovéa, a uz viibec toho nebyl schopen pan ministr obrany
Stropnicky v dobé té nejveétsi konjunktury, kdyz penéz bylo hodné anemuseli se
uskromiiovat, coz uz zazil ipan ministr obrany Metnar. Takze tady o tom, jak se d¢laji
obchody, bych fakt strasné rada slysela né¢jakou edukaci vici vasim koleglim, protoze jim se
to tedy moc nepovedlo.

To, Ze jste fikal, Ze bojova vozidla p&choty jsou na UOHSu — no jsou, protoze tam
podala firma, ktera vlastné ani se netcastnila Zzadného tendru, ani vlastné nevime, ze by méla
mit schopnost bojova vozidla péchoty zajistit, tak podala n&jaké namitky v ramci UOHSu,
tohle se piece déje bézné. Tohle se délo panu Metnarovi kazdou zakazku, a dé€lal z toho nékdo
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n¢jaké hal¢? Nedé¢lal. Prosté je to tam, zadné rozhodnuti zatim nepadlo, az padne, tak se to
dozvite. Jediné rozhodnuti, a pomérné klicové — a vy jste ho férové zminil, a j& vdm za to
dékuji — bylo to rozhodnuti, Ze diky panu Metnarovi zaplatilo Ministerstvo obrany pul
miliardy pokutu. A dokonce ja jsem se chovala tak férove, Ze jsem vyuzila vSech opravnych
prostredkil, vSechny ty stiznosti, kasacni stiznosti, dotdhla jsem to do tiplného konce, aby mné
pan Metnar nikde nemohl vycitat, Ze ja jsem tieba to soudni fizeni néjak zastavila —
nezastavila. A vite, co konstatoval soud? Ze ta pokuta je opravnénd, e opravdu va§ kolega,
ministr ve vasi vlade, prosté vyberoveé fizeni na vrtulniky, kterymi se tak rad chlubite — a ja
jsem rada, Ze je budeme mit, zvala jsem vas dokonce na to ptredani do Nameéste, vy jste
bohuzel nepfijel — tak jenom abychom védéli, ze tyhlety vrtulniky nas staly, danového
poplatnika, kazdého danového poplatnika, staly o pal miliardy vic, pane pifedsedo Babisi.

No, co bych jesté¢ tak mohla fict. Mozna jesté k tém rozpoctiim, protoze vy jste tady
zminoval, kdo co uzaviel za zakazky. Ja opravdu v tomhle vyjadiuju absolutni obdiv panu
ministrovi Metnarovi, ten se nebal. Ten uzaviel smlouvy za obdobi 27. 6. 2018 az 17. 12.
2021, uzaviel celkem 43 308 smluv za 175 miliard. N&jaka ministrynd Cernochova, ktera tam
je od 17. prosince — dneska je 5.unora 2023, Cernochova tam je od 17. 12. 2021 — pak
uzaviela 26 389 smluv za 281 miliardy. Karla Slechtova, ktera tam byla od 13. 12. 2017 do
27. 6.2018, uzaviela 5577 smluv za 10 miliard. Kdyz uz jste tady zminoval pana
Stropnického — ja si fakt myslim, Ze to je ministr, na které¢ho byste radsi zapomnél, Ze jste
nekdy s nim v néjaké vlade sedél, protoZe opravdu on moc na ty podpisy a na rozhodovani
nebyl, on se opravdu bal — tak pan ministr Stropnicky, ktery se chlubi tim, ze byl nejdéle
slouzicim ministrem obrany, od roku 2014 do roku 2017, tak vite, kolik uzaviel smluv? 107.
Vite za kolik? Za 53 miliard korun, 107 smluv. Metnar 43 308, Cernochova za dva roky
26 389. V obdobi, kdy byl uvlady pan Bohuslav Sobotka, vy jste byl ministrem financi.
Nevinim vas z toho, Ze tam asi prosté, co se tyCe rozpoctu, téch penéz nebylo mozna tolik,
kolik by si nékdo pral. Na druhou stranu bohuzel na té¢ produktivité prace pana ministra
Stropnického to nebylo vidét. 107 smluv za ¢tyfi roky, vzdyt to je sméSny. Co tam ten ¢loveék
d¢lal, proboha?

Pane ptedsedo Babisi, ja vas fakt prosim, a nabizim to tady opakovanég, udélejte si
nékdy pul dne asu a pfijd’te k nam na rezort. J4 vam milerada ukazu KVACRy, ukazu vam
strategické dokumenty, ukazu vam véci, které jsou tfeba i v rezimu, protoze vy jako poslanec
na nekteré rezimové véci mate pravo, at’ opravdu vite, jaky proces F-35 byl, co vSechno nas
rezort za ty dva roky absolvoval.

Zminoval jste, Ze nevite, kdo vSechno bude pouzivat F-35. Ja vam to feknu. Budou to
pouzivat prakticky vsichni kromé Svédska, které ziistiva na gripenech. Mad'afi se jestd
nerozhodli, Slovaci budou mit ty F-16, ale tam jasné zazn€lo z ust predstavitelti Slovenska, ze
pokud by se rozhodovali dneska, vyberou si ty F-35 taky. Vite pro¢, pane ptedsedo? Protoze
F-35 je nejoblibenéjsi holka v Alianci! (Pfistupuje k poslanci BabiSovi a pfedava mu tricko
s obrazkem stihacky F-35 a napisem "F-35, nejoblibené;jsi holka v Alianci®. Soucasn¢ ukazuje
stejné tricko, které si sama oblékla.) (Pfedsedajici: Pani ministryné, budete dale pokracovat?)
Skonc¢ila jsem, deékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, dékuji vam. (O slovo se hlasi poslanec
Babis.) Ano, nicméné pied vami s pfednostnim pravem je pan predseda Jakob, poté Karel
Havlicek, poté vy. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jan Jakob: Dé&kuji. Vazené damy, vazeni panové, budu stru¢ny. Rad bych
navrhl jednu Upravu programu, na které byla pomérné Siroka shoda, le¢ ne upln¢ vSech, proto
neni gremidlni. Dovolim si navrhnout pevné zafazeni snémovniho tisku 241. Je to bod 13
z bloku druhych c¢teni, navrh poslancti Bernarda, Pekarové Adamové, Richterové, Baxy
a Pastuchové, obCansky zdkonik, znamy jako Manzelstvi pro vSechny, na stfedu, 14 hodin.
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Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, dékuji. Nyni je zde jesté s pfednostnim
pravem Karel Havlicek, ktery neni pfitomen, nyni tedy pan predseda Andrej BabiS. Prosim,
mate slovo.

Poslanec Andrej Babi§: Mam velkou nevyhodu, Ze vy jste Zena. JelikoZ vite, Ze jsem
galantni muz, dneska jsem koupil krasnou kytku. Vidéla jste tu kytku? (Obraci se na
mistopiedsedkyni Kovarovou. Nevidéla.) Nevidéla? Dal jsem vam 1 knizku s vénovanim.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Mohl byste mé¢ oslovovat prostiednictvim...

Poslanec Andrej Babis: Ano, pani predsedkyné. Jak mam prostfednictvim ¢eho? Mate
pfece narozeniny.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Pane predsedo, prosim, vénujte se tématu.

Poslanec Andrej Babis: J4 jenom fikdm, Ze se mi tézko argumentuje. Kdyby to byl pan
premiér, tak bych mluvil jinak.

Tak prosim vas, myslim, ze je uplné jedno, kolik téch smluv bylo, ne? Podstatné je to,
ze za ODS v roce 2009 §lo 56 miliard, kdyZ my jsme nastoupili, tak to bylo 42. Takze ODS —
nevim, jaké to je ODS, ta byvala, ale je to stale ODS — nepodporovala obranu. Byla krize, dali
penize jinam, to je podstatné. Za nés je ta Cara, to znate. TakZe to je prvni véc.

Dékuji za tu predndsku. Supersonicky letoun, tak super. Vite co, ja vam prozradim
jedno tajemstvi, ze vzdycky jesté, kdyz jsem byl premiér, jsem chtél, aby ta F-35 byla na
Dnech NATO. Ono to chvilku trvalo, ale ja jsem se angazoval. Chtél jsem je vidét, vSichni
o nich mluvili — super, ale ony piijdou a budou v operaci az v roce 2031 nebo zkratka za
dlouho, a stoji to velké penize. Supersonicky letoun, budu si to pamatovat. Takze dopad je to,
ze zkratka nejsou penize na jiné dulezité véci. Nemame jenom letectvo, ale mame i tu
brigadu.

Ten Patriot: jsem laik a vychdzim jenom z toho, co ¢tu v novindch. Pro nas je dllezita
valka na Ukrajiné, ktera bohuzel je. Rusko je agresor, vSichni fikaji, Ze je tady riziko. Ano,
musime zbrojit, Evropa, vSichni, ano. Ale tam vidime, jak funguje ta valka, s ¢im se bojuje,
jak se bojuje a tak dale. Ty Patrioty si naptiklad Polsko ptjé¢ilo. TakZe ja jen fikam, ze bychom
tady méli mit tu ochranu, ten Iron Dome.

Prosim vas, ja se vrtulniky nechlubim, to jsem nikdy ani nefikal. Ja se chlubim dopravni
infrastrukturou a zdravotnictvim, pro které ani Kupka, ani Fiala, ani Valek neud¢lali viibec nic

a ziji jenom z nas, nic neudélali. Obchvaty, dalnice, nadrazi, prevence, rakovina, dusevni
zdravi, to vSechno nici, takze ja se fakt nechlubim timhle.

Dobre, vy ftikate, ze je to lez, ze ty gripeny né€kdo chtél darovat. Mné ale Svédsky
velvyslanec fekl, Ze zkratka jste nejednali s tim Gripenem, a to je absolutné byznysové Spatné
— nevim, jak se Svédsko zachova, Ze zkratka moZna jsou nastvani, e nemohli také soutézit
o ta letadla. My mame jejich letadla, budou tady do roku 2027 a vy je potiebujete az do roku
2035, takze to je, si myslim, chyba. Nevim, kdo fik& pravdu, nefiké pravdu. Dobfe, ja jsem
tady mél ¢lanek. Vy jste to vysvétlila, tomu rozumim, ale chyba je, Ze jste nehréli tu hru.
Mozna by vam dali dobrou nabidku, mozna byste koupili néco diiv. No, tak ale uvidime, jak
to bude. Mozna tu F-35 nedodaji na Cas, mozna to vytrejdujete, moznd nevim, to se da
vSechno meénit, a tak dale. Takze zkratka jako zasadni chybu vidim v tom, Ze se nedotahl ten
Gripen, ani ten ndjem, ani ta opce. Ale myslim si, Ze si nemizeme vycitat... Prosim vas, vy
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fikate, ze nemam néco fikat. J4 tohle nebudu fikat, ale at’ uz nikdo nefikd, ze my jsme
nepodporovali armddu, Ze jsme prorusti a tyhle blbosti. Tak si to vyfidte doma s panem
premiérem, at’ uz to netika, protoze je to nepravda. Vy to dobte vite, ze armada pro nas byla
priorita a Ze my to podporujeme, ale v situaci, kdy nejsou penize, tak zkratka mame na to jiny
nazor. Va3 Rehka potvrdil, Ze n&které ty véci se posouvaji, protoze nejsou penize.

TakZe ano, vy samoziejm¢ jste prosadila ty véci, je tu néjaka nova situace. J4 tomu
rozumim, ale znovu opakuji, Ze na tom se neshodneme. Myslim si, Ze se mély dotahnout, ze
se mélo jednat s t¢émi Gripeny. A stavajici §védsky velvyslanec mné fekl, ze se nejednalo. Tak
pokud to dojednate... Ale pokud vase naméstkyné tikd, ze ndjem ma stat 2,6 miliardy, tak je to
nesmysl, protoze ty gripeny jsou zase star$i a uz to nemtize byt ani 1,7, mélo by to podstatné
méng¢. Jestli tam bude modernizace, to nevim, my jsme odkazani na ¢lanky.

A samoziejmé, pokud tvrdite to, co tvrdite, tak ja se pfisté pfijdu podivat na ten vybor
a budu se ptat taky, abych se néco dozvédél. Dékuju.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji. Myslim, ze jsme vycCerpali vSechna
pfednostni. Ano, tak jeSté se s pfednostnim pravem ptihlasila pani mistopredsedkyn¢ Kléara
Dostalova. Prosim, mate slovo.

Nez vam ho udélim, pfectu omluvu. Omlouvd se Pavel BlaZek cely jednaci den
z pracovnich diivodu.

Prosim, mate slovo.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Dé&kuji moc za slovo. Vazena pani
predsedajici, kolegyn¢€, kolegové, pfedem se o omlouvam za trosku hlasovou indispozici,
nicméné¢ bych na dne$ni jednani jako prvni bod rdda zaradila bod s nazvem Digitalizace
stavebniho fizeni. Ja bych k tomuto kroku mozna ani nedospéla, pokud by mé nenadzvedly
falesné a nepravdivé titulky, které se dnes objevily v médiich, a myslim si, Ze cténd Snémovna
si zaslouzi vysvétleni, jak to skute¢né s digitalizaci stavebniho fizeni je. Omlouvam se,
budeme muset zajit troSicku do historie.

Na podzim roku 2021 Ministerstvo pro mistni rozvoj pod mym vedenim vyhlasilo
soutézni dialogy na digitalizaci stavebniho fizeni — Integrac¢ni platforma, Digitalizace
stavebniho fizeni, Portal stavebnika, Evidence elektronickych dokumentaci a tak dale. Po
nastupu pana ministra pan ministr usoudil, Ze tyto soutézni dialogy zrusi, a to je opravdu to
podstatné, co vam chci fict. Pan ministr Barto§ rozhodl, Ze tyto soutézni dialogy zrusi. Proti
tomuto rozhodnuti zrudit ty soutézni dialogy se odvolali konkrétni podnikatelé k UOHSu
a UOHS dal za pravdu tém podnikatelim, to znamend jak v prvni instanci, tak v druhé
instanci zrusSil to zruSeni, to znamen4d, vratil do hry zpétky ty soutézni dialogy. Pan ministr
v mezidobi tohoto zruseni, protoze si myslel, Ze to samoziejmé projde jak niiz maslem, zahdjil
svoje vlastni vybérové fizeni s nazvem Digitalizace stavebniho fizeni v otevieném fizeni.
I tuto zakazku Utad pro ochranu hospodaiské soutdZe zrusil. To znamena, e pan ministr se na
podzim lofiského roku dostal do situace, Zze nema vibec nic. To znamena, UOHS mu
nepovolil zrusit zakazku na soutézni dialogy, zdroven mu zrusil tu jeho zakdzku v otevieném
fizeni, a pan ministr tedy v ramci zachrany udé¢lal ten krok, Zze zadal jednaci fizeni bez
uvefejnéni, uz jsme tady o tom hovotili, na téch 37 milionti véetn¢ DPH, a zaroven opét dal
navrh na zruseni téch soutéznich dialogli. Proti tomu se opét vymezil podnikatelsky sektor
a dneska v podstaté UOHS dal piedbézné opatfeni, aby se nemohly uzavirat smlouvy, dokud
nedob&hnou vSechna spravni fizeni.

A pokud jsme u t&ch soutéZnich dialogt, ja budu citovat piimo z rozhodnuti UOHSu
druhé¢ instance, abyste pochopili, ze 1 UOHS sam deklaroval, Ze soutéZni dialog je spravnou
formou soutéze pro tak naro¢ny proces, jako je digitalizace stavebniho fizeni. CI. 38, strana 9:
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,»S ohledem na zadavatelem zvoleny druh zadavaciho fizeni je v zajmu ptehlednosti vhodné
uvést, Ze fizeni se soutéznim dialogem je specifickym druhem zaddvaciho fizeni, ktery ma
zadavatelim umoznit pofidit takova plnéni, u nichZ nejsou schopni pii zahajeni zadévaciho
fizeni pfesné specifikovat jejich pfedmét ¢i obecné vymezit pozadavky naplnéni. Tento druh
zadavaciho fizeni probihd standardné ve tfech fazich. V té prvni zadavatel vyzyva k ucasti
neomezeny okruh dodavateli a nésledné posuzuje jejich kvalifikaci. Ve druhé fazi vyzyva
kvalifikované ucastniky k jednani, jehoz Gcelem je nalezeni vhodného zptisobu feseni vetejné
zakazky, a ve tieti fazi jsou dodavatelé vyzvani k podani nabidek na vhodna feSeni.“ Sdm
UOHS deklaruje, Ze to pravé proto, aby se dalo do posledni chvile s potencialnimi dodavateli
jednat o podminkach toho, jak ma digitalizace stavebniho fizeni vypadat, tak pravé soutézni
dialog je vhodna forma. A co si dnes rano pre¢tu v médiich? Ze soud zrusil zakazky za éry
Dostalové. Uplny nesmysl! Prosim tedy novinafe, nez budou psat takovéto titulky, aby si
nejprve ovetili pravost a pravdu téch informaci, které nasledné uvadéji. J4 musim fici, ze
zavadgjici je titulek, protoze v samotném textu je to dale popisovano spravné. Ja se proti tomu
musim ostie ohradit, protoze my na to upozoriiujeme nékolikrat, jsme v unoru, mame velké
nic a digitalizaci stavebniho fizeni mame pustitk 1. 7. 2024.

Pojd'me se tedy o tom bavit na pudé Poslanecké snémovny, kdyz toho neni schopno
samo ministerstvo. To, co ministerstvo predvadi, ze se na mé obraci stavebni uiady, celé
zoufalé, ze vibec nevédi, co maji délat, ze se pokusily o n¢jakou videokonferenci, kde
samoziejme to padalo, protoZe tam bylo ptihlaSeno tolik G€astnikt. Volaji mi projektanti, kteti
nemaji zadné odpovédi na své otazky, a my to mame ostrym provozem spustit k 1. 7. 2024
bez jakéhokoliv pilotniho ovéteni. Ja si myslim, Ze uz jsme tady pouceni z eDokladl, ze uz
jsme tady pouceni z prihlasek na stiedni Skoly, ale digitalizace stavebniho fizeni ma obrovsky
dopad do ekonomiky Ceské republiky a tady bychom méli véas zatdhnout za zachrannou
brzdu. Dékuji. (Potlesk z lavic ANO.)

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji. VycCerpali jsme vSechna prednostni
prava a nyni pfistoupime k dalsim ptihlaSenym k navrhu na zménu schvaleného potadu. Jako
prvniho mam pana poslance Marka Novéka. Prosim, mate slovo.

Poslanec Marek Novak: D¢kuji za slovo, pani predsedajici. J& vas v ivodu potéSim,
protoze se budu hlasit pouze k piihlasSce, ktera se tyka navykovych latek, a ty dalsi tii
ptihlaSky na zménu programu timto stahuji.

A ted’ k t¢ém navykovym latkam. VaZené kolegyné€, vazeni kolegové, timto vas Zaddm
o podporu na zafazeni bodu Informace ministra Valka o zdkazu distribuce navykové latky
kratom a HHC nezletilym. Za posledni rok tady stojim poctvrté. Poctvrté! Poprvé jsem na tyto
latky upozornil 12. ledna 2023. Tehdy slavnostné prosel navrh, ktery pétikoalice opsala ode
mé, opsala ho docela dobie, prosel devadesatkou. Jenze trvalo rok a ptl, nez ho opsala
a prosadila. A rok a ptl tehdy bylo uplné jedno pétikoalici, ze si déti kupuji nikotinové sacky.
12. ledna 2023 jsem vas pozadal, aby kdyz budeme fesit dalsi problematiku tykajici se déti,
abyste se takto nechovali, abychom byli jednotni a aby nezaleZelo na tom, jestli navrh poda
opozice, nebo koalice. Vzdyt’ se piece jednd o zdravi déti a zdravi spole¢nosti. No, budiz.
Mame za sebou rok tahanic a mame piedavkované déti v nemocnicich. Ci je to vina? Na to si
odpovézte sami, ja tady z toho nechci nikoho obvinovat.

Pokud si vezmeme viibec ten piibéh kratomu a HHC, kdy nejenom poslance koalice, ale
také poslance opozice, vSechny poslance, oslovuji zastupci mést, zastupci skol, rodice a prosi
nas, nezadaji, oni nas doslova prosi, abychom to fesili. Vedle toho Ministerstvo zdravotnictvi,
které méa odbor navykovych latek, ktery je schopny pfipravit kvalitni novelu, se tohoto ukolu
ziekne aobjevi se nam tady né&jaky pseudonavrh na legalizaci psychoaktivnich
a psychomodulaénich latek, ze kterého byl nakonec takovy zmetek, kdy jsme museli
protahnout jednani ve vyboru na 90 dn, jelikoz diky tomu, Ze to byl zmetek, bylo potieba ho
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predélat. A dnes je co na stole ve zdravotnim vyboru? Jaky pozméiovaci navrh? Zadny!
Nemame nic.

9. Cervna roku 2023 tady na tom misté ministr Valek sliboval, ze zajisti, Ze kratom
a HHC prosadi na seznam zakazanych latek. 23. 6. ho slavni Pirati na vlade uplacali, nakonec
mame dal pravni vakuum a kratom a HHC mame v automatech dal. Takze dékujeme za
necinnost, ale ted’ uz je potfeba kone¢né rozhodnout. Uz je potieba si fict a nestéZovat si na
to, ze trh bude pred nami, ze trh bude vzdy rychlejsi nez legislativa a ze kdyz zakézeme
kratom, ze se ukdZe néco jiného. Komu tady uhybame? Jestlize nejsme schopni najit jiné
feSeni, tak to prost€¢ dejme na seznam zakdzanych latek. Ja tady odmitdm chranit firmy, které
vyuzivaji pravni vakuum. Jestlize ndm konc¢i déti v nemocnicich, tak je potieba tu latku dat
okamzit¢ na seznam zakazanych latek, potom feSit néjakou legislativu, ktera to na né&jakou
zadost ¢i potiebu ¢i touhu pétikoalice zlegalizuje dospélym, ale do té¢ doby, nejsme-1i schopni
ochranit déti jinak, je potieba, skute¢né potieba tyto latky dat okamzit€ na seznam zakézanych
latek a ukézat firmam, které na tomto parazituji, Ze se s nimi nebudeme mazlit. Ale vy jim
tady neustale uhybate! Komu naslouchéate? Za¢néte prosim naslouchat rodi¢tim déti, kteti vas
oslovuji, ne firmam, které z toho maji byznys.

V ramci projednavani bodu — a véfim, ze tento bod bychom byli schopni projednat
velmi rychle — chci navrhnout usneseni, kdy Snémovna pozada vladu, aby neprodlené zatradila
latky kratom a HHC na seznam zakazanych latek. To je vSechno, co v tomto bod¢ chci
projednat, o to vas prosim a prosim vas uz o to poctvrté za posledni rok. Takze prosim vas,
oteviete své mozkovny a zacnéte naslouchat tém, co naslouchat mate. Moc dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, tak jak mate tedy uvedeno v ptihlasce
k navrhu na zménu, chcete toto zatradit jako prvni bod za pevné zarazené.

Poslanec Marek Novak: Ano, jako prvni za pevné zarazené. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Dobte, dékuji. Jinak své dalsi ptihlasky
stahujete, pane poslance.

A nyni prosim, aby vystoupil pan poslanec Patrik Nacher, pfipravi se pani poslankyné
Jaroslava Pokorna Jermanova. Prosim, mate slovo.

Poslanec Patrik Nacher: Dé&kuji, pani mistopredsedkyné. Vazena vladdo, damy
a panové, spis prazdné stoly a Zidle tady, ja tady mam skutecné, bych tekl, unikatni, originalni
bod. Bohuzel to tady fikdm koalicnim poslanctim, kterych je tady ted’ — raz, dva, tii, ¢tyfi, pét,
Sest — Sest a ministfi. Ministii jsou tady tii, takze vidite, kazdy druhy koali¢ni poslanec je
ministr v této chvili tady, takze vy pak pfijdete do toho salu a nebudete védét, o cem se
hlasuje. To mé& velmi mrzi.

Jsem rad, a je to ndhoda, ze vystupuji po Markovi Novakovi, ktery tady navrhl néjaky
konkrétni bod. Dopadne to vétSinou tak, vzdycky to tak dopadne, ne vétSinou, Zze vy to
nezaradite. Jaky je potom vysledek? Vysledek je, Ze my tady se snazime zatadit ty body, vy to
nezafadite, my u téch nékterych sebereme podpisy, chceme mimotadnou schiizi, vy nam ji —
pani predsedkyné naschval zatadi ve ctvrtek, ve Ctvrtek tudiz odpadnou interpelace. Nejsou
interpelace, my se nemuzeme ptat, tak zase zafazujeme body a jsme zase na zacatku tohoto
okruhu. Proto ten mtj bod, ktery jesté dovysvétlim, se bude jmenovat Odpovédi ministrii na
otazky poslancli a budu ho chtit zatadit na ctvrtek, 14. hodinu, pfipadné na jiny ¢as podle
toho, jak se domluvime, aby ten navrh byl hlasovatelny.

TakZe znovu, my se jako opozice tady snazime navrhovat néjaké body, ted’ miyj kolega
tady — a mizeme mit na to rizné ndzory — docela jasn¢ tekl ty argumenty, navrhuje to tady
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poctvrté a poctvrté to dopadne tak, ze to zafazeno nebude. Pfitom tady mame pozitivni
priklady, kdy jsme spolu schopni komunikovat. Pfipomenu z aktualniho programu tisk 606 —
milostivy podzim, koali¢né-opozi¢ni, ptipomenu tisk 606 — redefinice zndsilnéni, kterym se
dneska vsichni pochlubili na tiskovych konferencich i z koali¢nich klubii, opét tam doslo
k dohodé. A ja se ptam, pro¢ toho nejsme schopni, pro¢ nejsme schopni zaradit i ty ostatni
body a programy? Vy nas pak tim nutite sbirat podpisy, dé¢lat mimoiadné schlize, a vzdycky,
jak naschval, pani ptfedsedkyné Snémovny tu mimotadnou schlizi da ve ¢tvrtek, aby nemohla
byt interpelace. My tudiz potom zase musime zatadit znovu ty body a zase — a ja tady jsem
zacykleny a takhle to mizu vypravét porad dokola.

Takze vy vite, ze jsem na ta Cisla, takze par Cisel a statistik, abyste véd¢li, ze nekecam.
Vite, kdy byla posledni interpelace tady? 26. fijna, dneska je 6. tinora. Jesté jednou: naposledy
tady byly interpelace 26. fijna. Vite, kdy tady naposled byl premiér na interpelaci? 14. zafi. To
znamena, ze kdyz od tohoto ¢tvrtku, coz 8. tinor, k tomu dam tyden, tak bez tydne je to pét
mésicli, co pan premiér odpovidal na naSe interpelace. Pét mesicti! Tak si piedstavte,
kdybychom se takhle chovali my, tak co byste vy délali. To by byla revoluce!

Dalsi cisla, abyste veéde€li, ze v tomhle byste uhybat neméli a méli byste ten bod
podporit. Celkem bylo 91 schiizi, interpelace byly zatazeny na potrad schiize ve 22 ptipadech.
A ted’ pozor. Pocet dnti, kdy interpelace mohly prob&hnout, byl 40, a vite, kolik bylo téch
interpelaci doposud? Dvacet! To znamena 50 %. Z 50 % se interpelace zruSily. A stejné tak je
to itenhle Ctvrtek, samoziejme. My logicky jsme chtéli zatadit bod Kampelicka a problémy
kolem pana premiéra, vy to nezatradite, my sesbirdme podpisy, a Sup, uz je to zase ve ¢tvrtek.
Pak nejsou interpelace a my potom tady vystupujeme v Utery, ve stfedu a snazime se zatadit
body, které bychom casto tfeba mohli zafadit do interpelaci, ale interpelace tady pfes tii
meésice nebyly. A to mé vede k tomu, Ze my potfebujeme vyftesit tenhle hlavolam a n¢kde to
rozetnout. Je to i ve vaSem zajmu. Jak fikam, v nékterych bodech to jde. Cerstva zkugenost
z tisku 616 — redefinice znasilnéni, to se bude probirat zitra. Je to tak? Tak pro¢ to nékde jde
a né¢kde to nejde? Tak ten bod tam prosté zarad’te a pak se ukaze hlasovanim, ale nenut’te nas,
abychom my svolavali mimotadné schiize a vy je pak naschval strkate ve Ctvrtek.

Jinymi slovy, toto je podle mé jasné, evidentni, métitelné zdivodnéni, ze se snazim
zaradit bod Odpovédi ministr na otdzky poslanct takhle, abychom n€kde méli ten prostor, to
okno se ptat ministrii na né¢které véci, a nemuseli tady zatazovat jednotlivé body. Takze tento
bod, jeste¢ jednou, s ndzvem Odpoveédi ministri na otdzky poslanct, si dovolim zatadit na
ctvrtek na 14. hodinu, kdy normalné¢ by mély bézet interpelace, které opet opakované nebeézi.
Doufam, Ze kolegové, kteti jsou tady v sale, to vyfidi vS§em ostatnim koalicnim poslanctiim,
kteti tady nejsou, protoze oni usly$i jenom ten nazev bodu, kdyz to precte pani predsedajici,
ale neuslysi to zdivodnéni. A to je fakt smutné, takze tady ¢lovék do prazdného séalu se snazi
presvédcovat neptesvédcené. Takze ja vam dékuji za pozornost.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Pane poslance, jenom bych vas chtéla
upozornit, ze pani piredsedkyné precCetla organizacni sd€leni stim, Ze ve stiedu bychom
92. schiizi ukoncili, takova byla dohoda z grémia, a na Ctvrtek 8. unora je svoldna pravé
mimotadna 93. schiize. To znamena, tazi se, zda trvate na zafazeni na ten Ctvrtek, protoze
zatim jeSté jsme nevyfadili body této schiize. Trvate na tom, co jste navrhl, nebo chcete
né¢jakou jinou variantu?

Poslanec Patrik Nacher: KdyZ mi nabidnete néjakou jinou variantu — my jsme zatim
o tom vyfazeni ve stfedu vecer nehlasovali, takze mn¢ ted’ jina varianta nenapada. Ten Ctvrtek
vzhledem k tomu, Ze koali¢ni poslanci dopiedu fekli, Ze nepodpoii mimotadnou schiizi, tak se
vlastné vycerpd po piednostnich pravech, a pak by klidné program mohl pokracovat. To
znamena, nerozumim tomu, pro¢ interpelace vypadava. Proto se snazim na to okno, kdy by
ministfi s tim mohli pocitat, tak tam to zatazuji, ale pokud najdeme jiny ¢as — nechce se mi to
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davat na patek, to je zase ve vztahu k vam ostatnim, ale jestli by to byl néjaky jiny Cas, tak to
rad pozménim, ale zatim mi to logicky vychazi tak, Ze by to mohlo byt ve ctvrtek ve 14 hodin,
a navrhuji to jesté pred tim samotnym hlasovanim, na kterém jste se dohodli na grémiu.

Mistopiredsedkyné PSP Véra Kovarova: Ja to nezpochybiuji. Mate samoziejmé
moznost to zafadit na ¢tvrtek ¢trnactého (osmého?) ve 14 hodin. Jen avizuji, jak bylo pfecteno
a jaké byla predb&zna dohoda z grémia. Cili jestli to chcete nechat na tomto terminu, budeme
o tom hlasovat, protoze zatim samoziejm¢ mate pravdu, jak to fikate.

Poslanec Patrik Nacher: D&kuji za vstficnost, pani mistopfedsedkyné. J4 to mizu
alternativné navrhnout jesté¢ ve stfedu jako posledni bod jednani, to znamend jesté pied
ukoncenim této schize. To znamend, tam zafadit n¢jaké okno s tim ndzvem Odpovédi
ministri na dotazy poslancti, alternativn€. Jde mi o to, aby to bylo hlasovatelné, aby mi pak
nekdo netekl, Ze to neni hlasovatelné. Dékuju.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Presné tak, dé€kuyji.

Nyni je pfihlaSena pani poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova k névrhu potadu
a pripravi se pan poslanec Robert Strzinek. Prosim, pani poslankyn¢, mate slovo.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: D¢kuji, pani mistopfedsedkyné. Jenom
doptedu avizuji, ze budu nacitat n¢kolik bodii. Vzdycky prectu ndzev toho bodu, abyste si to
mohla poznamenat.

Viazené kolegyné, vazeni kolegové, jiz ponckolikaté tady pred vami stojim a chci vas
pozadat o predfazeni bodu, snémovni tisk 480, ktery se tyka poslaneckého navrhu zakona,
kterym se méni zédkon €. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndbozenskymi
spole¢nostmi a o zméné né&kterych zdkond, zdkon o majetkovém vyrovnéani s cirkvemi,
nabozenskymi spolecnostmi, ve znéni pozd¢jSich predpisi. A co mé k tomu vede? Vede mé
k tomu velmi tristni situace v rozpoctu Ministerstva kultury na zajisténi jeho aktivit. My jsme
tady jiz nékolikrat upozornovali na to, Ze zminovany zakon pfiznava cirkvim valorizaci jejich
vyrovnani se statem o infla¢ni dolozku a ta dolozka se vzdycky pocita dva roky zpétn¢€, odrazi
inflaci dva roky zpétné, to znamena, ze v roce 2024 a v roce 2025 mize dojit, a vypada to, ze
tomu tak bude, k navySeni tohoto vyrovnani v Castkach zhruba 6 az 7 miliard korun. Je to
obrovska castka a my se domnivame, ze vzhledem k tomu, co vy tady, koali¢ni poslanci,
tfikate a vlada tvrdi, ze statni rozpocet je na tom velmi Spatné, tak si myslim, Ze Uspora 6 az
7 miliard je dostate¢né padny divod k tomu, abychom tento zdkon otevieli a projednali ho
tady 1 ve zkracené lhité. My v tomto navrhu navrhujeme valorizaci vyrovnéni cirkvim ve vysi
2,21 %. Je to ¢islo, ke kterému jsme pfisli zprimérovanim, takze se domnivame, Ze to odrazi
normalni stav ekonomiky Ceské republiky, a penize, které by statni rozpoéet uspofil, bych
samoziejmé¢ — budu tady mluvit za rezort, ktery stinuji — si ptala, aby Sly do kultury, kterd je
na tom velmi Spatné€. Chcei znovu pozadat, abyste podpofili pfedfazeni tohoto zakona, protoze
tady lezi od Cervna 2023, a jiz tim, Ze jsme ho neprojednali, jsme ztratili tento rok, kdy statni
rozpocet bude muset vydat mnoho miliard navic, aniz si myslime, Ze je to nezbytné nutné.
Vzhledem k tomu, Ze doslo i k valorizaci (sniZzeni valorizace?) diichodi naSich seniort, tak se
domnivame, Ze cirkev by toto jisté pochopila, §la solidarné s diichodci ruku v ruce a ptispéla
tak ke zlepSeni statniho rozpoctu a hospodafeni statu. Ja bych poprosila, pani
mistopiedsedkyné, tento bod predradit a zaradit ho na dneSek jako prvni bod dnesniho
jednéani. Mtze to byt pomérmné velmi kratké jednani, protoze ten snémovni tisk je pomérné
jednoduchy.

Nyni bych prosila zatadit novy bod s ndzvem Financovani v kultufe — investice. Ja jsem
bohuzel nucena vyuzit tohoto zplsobu, protoZe jiz po nékolikdté — a zminoval to tady mij
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kolega Nacher — nedochazi na interpelace. J4 jsem pana ministra Baxu oslovila s pisemnou
interpelaci a v té jsem ho Zadala, aby mi odpovédél na dvé zakladni otazky, a to s jakymi
investicemi a investi¢nimi akcemi v oblasti kultury tato vlada pocita v nasledujicim obdobi,
rada bych tedy znala zaméry pro letosni rok a vymeéry na dalsi 1éta. Jednd se o subjekty,
kterych se investice maji tykat, jejich objem a rozlozeni v Case. Pro¢ je tato otazka takto
polozena? Protoze za minulych vlad bylo financovano mnoho oprav vyznamnych kulturnich
pamatek, vzdycky rozloZzeno do né€kolika let, aby zatéz na rozpocet Ministerstva kultury
a statni rozpocet nebyla tak zdsadni a doSlo ke komplexnim opravam. Ja jsem si dala se svym
tymem, se svymi kolegy poslanci tu praci a prosla jsem vyroc¢ni zpravy Ministerstva kultury,
kde se ptesné vycisluje, kolik co stilo, v jaké fazi to bylo. J4 vim a myslim, Ze to vi i pan
ministr kultury, ze vlada schvalovala tyto velké projekty i usnesenim vlady. Bohuzel v tuto
chvili nebo v tomto obdobi se nic takového nedéje a ja se obavdm, ze po ukonceni vlady
pétikoalice budeme mit velky problém, protoze pamatky budou v dezolatnim stavu. Dalsi
otazka, kterou jsem panu ministrovi poloZila, je naprosto jednoducha, a to je, z jakych zdrojit
chce tyto investice a investi¢ni akce financovat, zda pro né ma zajistény rozpocet v ramci své
svétené kapitoly, nebo zda bude Cerpat penize zjinych zdroji. Pan ministr mi na toto
neodpovédél a ja vyuzivam této piilezitosti a zadam o zatfazeni tohoto nového bodu, protoze si
myslim, ze kultura pod vedenim této vlady je na tom velmi Spatné, a troufam si tvrdit, Ze uz je
minutu po dvanacté a Snémovna by méla plnit svoji kontrolni funkci vici vlade, a pan ministr
by mél predstoupit pfed Snémovnu a odpoveédeét na tyto otazky. Ja bych prosila zaradit tento
bod za pevné zatazené body zitra, to znamena po tom druhém cteni, které je tam napevno.

Dalsi bod, ktery bych chtéla zatadit, a to je uz da se fict moje standardni prosba, a to je
zafazeni bodu s nazvem Prodej statniho majetku, zejména paméatkoveé chranénych objekti.
Bohuzel musim zde konstatovat to, Zze vlada nevyslySela pfijaté usneseni rozpoctového
vyboru, ktery se tykal zamku Stifin, ktery v tuto chvili jiz jde do drazby. Ja si dovolim
ocitovat prvni dva body, ve kterych rozpoctovy vybor vyzyva vladu, aby zajistila, Ze kulturni
pamatka zamek Stifin zstane v majetku statu, a doporuduje vlade, aby zvazila prevod arealu
kulturni pamétky zamek Stifin na jinou organizaéni slozku stitu a hledala ekonomické
a kulturni vyuziti tohoto jedine¢ného aredlu. Bohuzel, nestalo se tak. Musim fict, ze mezitim
dochazi k prodeji dal§ich pamatkové chranénych objektl, jako je tfeba zdmecek v Praze —
Kunraticich anebo zatim neusp&sna drazba posty v Jindfisské, historické budovy Ceské posty.
J& si myslim, Ze vldda by méla predstoupit pfed Snémovnu, ptednést svoji strategii prodeje
staitniho majetku, anejenom pamatkové chranénych objektd. Chci touto cestou vyzvat
i kontrolni vybor, aby se znovu vratil k projedndvani prodeje majetku stitu z oblasti
kulturnich chranénych pamatek. Ja bych prosila zatradit tento bod za pevné zafazené body ve
sttedu. (Poslankyné Pokornéd Jermanova se obraci na ptedsedajici a o¢ekava néjakou reakei.)

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Omlouvam se, ano?

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: Prosila bych tento bod zafadit za ten mij
bod uz potom zitra. Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, dékuji. Nyni je pfihlasen pan poslanec
Strzinek, ptipravi se pan poslanec Petr Sadovsky. Prosim, mate slovo.

Poslanec Robert Strzinek: Dékuji za slovo. Vazend pani mistopfedsedkyné, kolegyné
a kolegové, ja si dovolim pozadat o zarazeni bodu, ktery se jmenuje Kriticka situace
v Hasi¢ském zachranném sboru a Policii Ceské republiky. Jakozto starosta vic jak
dvacetitisicového mésta se potkdvam na bezpecnostnich radach obce s rozsifenou plisobnosti
se zastupci jak Hasi¢ského zachranného sboru, tak Policie Ceské republiky. Resime problémy
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nejenom naSeho mésta, ale i celého regionu na Valassku. To, co slycham od zastupcii téchto
instituci od zac¢atku nového roku, je alarmujici a chtél bych tady o tom podebatovat.

Zaénéme tedy u Policie Ceské republiky. Jen ve Valasském Mezitiéi chybi v tuto chvili
9 policistl, na celém okrese Vsetin potom 29. Situace je vaZzna a ja se nebojim fict, Ze
kriticka. ZkuSeni policisté odchéazeji a ndbor novych vazne. Kdo ma néarok na vysluhu, ma
odpracovano 15 let, na nic neceka, bere kramle a od policie utikd, a neni se co divit. NavySeni
platu nula, ato ipfi lofiské inflaci, ktera je vic jak 10 %, drakonicky zkracené provozni
prostfedky, dosluhujici technika a mimo jiné také rostouci byrokracie, a navic jako tfeSnicka
na dortu zruseni stravenek jakozto jednoho z mala benefiti, ktery policisté méli. Tato vlada se
soustiedi pouze na vnéjSi bezpecCnost a zcela zapomina na bezpeCnost vnitini. Tragicka
udalost na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy vsak jasné tikd, ze vnitini bezpec¢nost je
stejné tak diilezita jako ta vn&jsi. Smutné je, Ze tuto kritickou situaci u Policie Ceské republiky
a snazime se vyiesit situaci, kdy stat jednoznacné selhavd. Ve Valasském Mezifici mame
v tuto chvili jiz vice straznikli Méstské policie, nez je policisti na obvodu. Rozpocet mésta na
Meéstskou policii pro letosni rok 2024 ¢ini 30 milionil korun. Sanujeme tak z méstského
rozpoc¢tu sluzbu, kterou by mél poskytovat stat, a to ted’ zcela pomijim to, ze pravomoci
strazniki Méstské policie jsou ndsobn¢ mensi nez pravomoci statnich policistil.

Vlada se rozhodla utratit za informacni kampan, kterd vysvétluje jeji nepovedené
legislativni zmény, bezméla 22 milionti korun. Za mé je to do nebe volajici marnotratnost
a lumpéarna. Mnohem rozumnéjsi by bylo pouzit tyto prostiedky na nébor novych policistli
a hasici, na jejich odpovidajici ohodnoceni a mimo jiné také na udrzeni téch stavajicich. Je
totiz velmi smutné ¢ist informace o tom, Ze od policie odchazeji zkuSeni manazefi. Na konci
roku to byli lidé z Narodni centraly proti terorismu, extremismu a kybernetické kriminalité.
Loni opustilo tento elitni utvar vice jak dvacet policistd. Vesmés to byli velitelé nebo experti
na obory, kterymi se ma tento utvar zabyvat, tedy terorismus, extremismus, obchod se
zbranémi a kyberkriminalita. I samotni policisté jasné fikaji, ze diky tomu dochézi k redlnému
ohroZeni statu a sniZeni jeho bezpe€nosti. Odchody z tohoto elitniho tvaru pokracuji i letos.
Podle dvou na sobé nezavislych zdroji Novinek uz pocet koncicich policistd piekrocil
Ctyti desitky a kromé veliteld odchéazeji uz i fadovi zaméstnanci. O dulezité lidi pfijde centrala
také v brnénské pobocce, odkud odchézeji jeji vedouci Vit Pochyly. Ten je povazovan za
schopného velitele s velmi dobrymi znalostmi v informacénich technologiich aje udajné
jediny, kdo na centrale zvlada programovani a skriptovani na vysoké trovni. Spole¢né s nim
kon¢i jeden velmi zkuSeny analytik. Oba podali Zadost o odchod do civilu 30. ledna. To vSe je
dasledek tragické persondlni politiky spadajici pod rezort ministra vnitra Vita Rakusana.
Smutné je i to, Ze pokud uz se najde néjaky novacek, ktery by chtél rozsitit fady policistd, je
pfijimaci fizeni a jeho zaclenéni do sluzby tak slozité, zkostnatélé a zbyrokratizované, ze to
mnohé z nich odradi.

U hasict neni situace o nic lepsi. Navyseni platu taktéz nula, stravenky nula, a navic
chybi prostfedky na bézny provoz, tedy na elektfinu, topeni, naftu, ochranné pomicky, jako
jsou prilby, rukavice nebo zasahové obleky. Finance chybi také na nakup tolik potiebné
moderni techniky, tfeba na kontejnery na haseni elektromobild. V loifiském roce méli hasici ve
Zlinském kraji stravenky v hodnoté 90 korun. Po pfijeti konsolida¢niho balicku vychazi na
jednoho hasice stravenka v hodnoté 19 korun. Takové stravenky by vypadaly vice nez
usmévné, anebo spiSe tragicky, proto nedostanou zadné. Ptispévek v podobé stravenek byl
pfitom zejména unovych hasi¢li vyznamnym benefitem, ktery se mési¢né¢ pohyboval od
1 800 do 2 700 korun, coz bylo téméf 10 % nastupniho platu novych hasi¢ti. Na provoznim
rozpoctu hasi¢lim chybi stovky milionti korun. Nikdo z nés nechce, aby toto Setfeni mélo vliv
na akceschopnost Hasi¢ského zachranného sboru. Pokud maji hasi¢i poskytovat kvalitni
sluZbu, néco to prosté bude stat, to si musi soucasna vlada uvédomit. A nespokojenost panuje
1 mezi dobrovolnymi hasi¢i. Nartstajici byrokracie a povinnosti souvisejici s komplikovanym
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vedenim ucetnictvi a dalSich agend vedou k tomu, Ze o tuto praci, kterou vykonavaji zdarma
a ve svém volném case, pfestava byt zajem, a pfitom je tak potiebna.

Viazené kolegyné a kolegové, jsme svédky devastace vefejného sektoru pod zaminkou
konsolidace vefejnych financi. Situace u policie 1 Hasi¢ského zachranného sboru je kriticka
a ja zddam ministra vnitra, aby ucinil neprodlené opatieni, ktera tuto situaci zlep$i, tedy aby
zajistil z rozpo¢tu dodatecné financni prostiedky jak na nartst platii policistli a hasici, tak
také na navySeni provozniho rozpoctu u téchto slozek. Ze zminénych divodd zddam
o zatrazeni tohoto bodu jako prvni bod této nové schlize. Dékuji za pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, d¢kuji, pane poslance. Mam zde jedno
sdé€leni, pan ministr Blazek rusi svoji omluvu.

Nyni je pfihlaSen pan poslanec Petr Sadovsky, pfipravi se pan poslanec Hendrych.
Jenom upozoriiuji, ze poté bude nasledovat pan poslanec Masek a pani poslankyné Jana
Mrackova Vildumetzova, a to jsou zatim posledni ¢tyfi pfihlaSeni. Prosim, mate slovo.

Poslanec Petr Sadovsky: D&kuji, pani pfedsedajici. Kolegyné&, kolegové, ja bych chtél
navazat na to, co tady fikal Patrik Nacher. Patrik fikal, Ze od fijna nebyly interpelace. J& bych
s timto bodem snad ani nevystupoval, kdyby tomu opravdu bylo jinak a mél bych moZnost se
pana ministra zeptat.

Kdo pracujete ve vefejné sprave, tak vite, ze od 1. 1. je zadvaznou verzi Sbirky zdkont
elektronicka Sbirka dle § 1 odst. 2 zdkona ¢. 222/2016 Sb. Sbirku vede Ministerstvo vnitra
a podotykam, tato eSbirka je jedinym zadvaznym znénim zdkont. J4 jsem zjistil a konzultoval
jsem to i s odbornikem na vefejnou spravu, s panem doktorem Stastnym, Ze eSbirka bohuzel
neobsahuje aktudlni znéni nékterych predpisii, coz je vylozené ostudné, a to se tyka i zdkona
¢. 128/2000 Sb., zdkona o obcich. Vefejnost ani zastupitelé na eSbirce nemaji jeji aktudlni
znéni. V eSbirce zcela chybi posledni novela ménici odménovani zastupiteli, lhity pro
zasedani, zapisy spoleCenstvi obci itakzvaného 1étajiciho ufednika. Zakon ¢. 418 meénici
zakon o obcich v eSbirce vibec neni do zakona o obcich zapracovan aje tam jenom
predposledni novela zédkona ¢. 160, takze pokud by starostové postupovali podle této eSbirky,
budou porusovat zakon o obcich.

J& nevim, jestli si to viibec starostové uvédomuji. Tento zakon je v gesci Ministerstva
vnitra, a pokud vim, byl znacné propagovan panem ministrem, a pfitom tam neni platné znéni.
Stejné tak provoz eSbirky patii do gesce Ministerstva vnitra, a kdyz vezmu v uvahu i to, Ze
v eSbirce chybi novely zdkona o DPH, kvuli které jsme zde zasedali do réna, zakon
o obcCanskych priukazech, skolsky zékon a takto bychom mohli pokrac¢ovat dal, a tento projekt
stal tfi Ctvrt€ miliardy!

Ve mn¢ to evokuje vzpominku na détstvi — kdyz jsem chtél jit ven, tak jsem si musel
nejdiiv doma uklidit. Pokud chce pan ministr courat po méstech, mél by si udélat nejdiiv
potadek ve svém rezortu. Proto navrhuji jako bod Elektronicka Sbirka zdkond nefunguje

a neobsahuje aktualni G€inné znéni zakoni, a rdd bych to navrhl jako prvni bod jednéni.
Dekuji. (Potlesk z levé casti salu.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji, pane poslance. Ja zdravim vespolek.
Vystiidaly jsme se pii fizeni schlize a jeSté si upiesnim — vy jste totiz rozsifil to, co jste
predlozil pisemné, takze: Elektronickd Sbirka zdkonl nefunguje a... ? (Poslanec Sadovsky
opakuje: Elektronickd Sbirka nefunguje a neobsahuje aktudlni G€inné znéni zdkond.) Dékuji
pekné.

Nyni pfistoupime k dal§imu pfihlaSenému a tim je pan poslanec Hendrych, je pfipraven.
Dale bude nasledovat pan poslanec Masek. Pane poslan¢e, mate slovo.
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Poslanec Igor Hendrych: Dékuji vdm za slovo, pani mistoptedsedkyné. Vazené damy,
vazeni panové, vazeny pane ministte, ja bych chtél navrhnout bod — ja ho feknu ted’ na
zacatku a pak ho pro jistotu jesté¢ zopakuji. Ten nazev by mél byt Tristni situace v oblasti
lidskych zdroji ve Vézetiské sluzbé Ceské republiky a v podstaté tim voln& navazuji na to, co
tady pted chvili fikal — na bod, ktery navrhoval mij kolega, pan poslanec Strzinek. Tentokrat
se chci vénovat jinému bezpecnostnimu sboru, ktery se momentalné nachdzi v personalnich
problémech, a tou je Vézeiiska sluzba Ceské republiky.

Podle generalniho feditele, pana generalmajora Michailidise, ktery se vyjadfil pred
nekolika dny pro denik Blesk, aktualné chybi v celé Vézenské sluzbé 640 piislusnika ve
sluzebnim poméru, coz jsou predev§im strazni a dozorci, ale také chybi 200 obcanskych
zaméstnancl, coz jsou lékafi. To je vSak trosku samostatna kapitola, ale zejména jsou to
vychovatelé, socialni pracovnici, v nekterych piipadech i psychologové a tak dal. Ty divody
kterém se odborna vefejnost v tom, pro tuto oblast, nebo kterd se vénuje této oblasti, shodne,
je, ze ta prace neni jednoduchd. Naopak, ne kazdy je ochoten pracovat s lidmi, ktefi maji
problematické osobnostni charakteristiky a jejichz agresivita v poslednich letech stoupéd — pro
zajimavost, loni evidovala Vézetiska sluzba Ceské republiky 58 napadeni piislusniki nebo
zaméstnancl. Pred néjakymi deseti lety to byla zhruba ¢tvrtina a v poslednich letech to
stoupad, tohleto cislo, takze ne kazdy je ochoten tuhletu praci délat. Kdyz se podivame do
dalsich statistik, je pfijato zhruba 18 %, pouze 18 % téch, ktefi projevi zajem o praci ve
Vézenské sluzbé, a to jest€ mnoho z nich do tii let sviyj sluzebni pomér ukoncuje, a vysledek
je takovy, ze skuteén¢ chybi strasné¢ moc lidi. Pro zajimavost, ur¢it¢ vam vSem tikd néco
pojem véznice Valdice, je to jedna z téch takzvanych té€zSich véznic, kde vykondvaji mimo
jiné trest lidé ve zvySené ostraze takzvané. Je tam spousta trestll za nasilnou trestnou ¢innost,
jsou tam lidé dokonce odsouzeni, umisténi za trest na dozivoti, tak museli pravé pro
personalni problémy, nebo nedostatek personalu, pozastavit dvé specializovand oddé€leni pro
veézngé, ktefi trpi poruchou chovani.

Bohuzel je tahleta problematika spolecensky a bohuzel i politicky hodné podceniovana,
nevénuje se tomu piili§ velka pozornost. Nicméné to, aby hladce fungovalo vézetistvi v Ceské
republice, je vyznamnou soucdsti takzvané vnitini bezpecnosti. Na to bychom nemé¢li
zapominat a méli bychom se té problematice opravdu vénovat. Proto jsem se rozhodl, ze
bychom to mohli probrat v ramci bodu, ktery jsem navrhl a respektive ktery jest¢ budu
upfesnovat, a abychom to skute¢né probrali, protoze vysledkem je to, ze v podstaté lidé, ktefi
vté Vézenské sluzbé jsou, musi za ta neobsazena mista odslouZzit v podstaté¢ ty hodiny
a udélat tu préci za né, coz v nékterych ptipadech je 400 az 500 hodin na pfislusnika, coz
samoziejmé ty lidi dile demotivuje, aby slouzili potom v dalSich letech a tak dale. Je to
v podstat¢ bludny kruh.

Takze jesté jednou uptesnuji — rad bych pro pani mistoptedsedkyni — rad bych, aby se
ten bod jmenoval Tristni situace v oblasti lidskych zdrojti ve Vézenské sluzbd Ceské
republiky a abychom to zafadili zitra jako prvni bod jednani zitfejSiho dne. Dé&kuji za
pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Takze ve stfedu rdno. D¢kuji, médm to
poznamenano.

Nyni vystoupi pan poslanec Masek a nasledné mam jako posledni ptihlaSenou pani
poslankyni Mrackovou Vildumetzovou. Prosim, pane poslance.

Poslanec Jiri MasSek: D&kuji za slovo, pani piedsedajici. Vazené kolegyné, véazeni
kolegové, mij bod se bude jmenovat — Kdy a pro¢ chce ministr zdravotnictvi sloucit zdravotni
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pojistovny. Reaguji tak na zpravu ze 4. inora na Novinkach.cz, kdy tam je zvefejnéno, ze
ministr zdravotnictvi by mél — nebo mohl — pouze po dohodé¢ s ministrem financi, feknéme po
oznameni Ministerstvu financi, mit moznost slu¢ovat zdravotni pojistovny. Ne Ze by to téma
bylo nezndmé, v minulosti se o ném samoziejmé diskutovalo, nicméné ted’ to pfichazi jako
blesk z Cistého nebe. A pro¢ davat tu pravomoc ministru zdravotnictvi, kdyz dosud o tom
musi rozhodovat celd vlada?

Ja bych chtél podotknout, ze zdravotni pojistovny, kromé té nejvétsi, VZP, se dostavaji
do problémil. Pojistovna ministerstva nebo vojenska pojistovna a Pojistovna Skoda maji uz
rezervy niz$i nez 1 miliardu, PojiStovna revirni méné nez 1,5 miliardy a Pojistovna VZP,
ktera zachranila tuto vladu za pét minut dvanact na konci loniského roku tim, ze pan Kabatek
dal do nemocnic penize, které umoznily zvysit zakladni platy stavkujicim lékaitim, pti¢emz to
nevyfesilo otazku pohotovosti viibec a za ptl roku se o tom budeme bavit znovu, takZe jsme
se dostali do situace, ze skutecné mozna bude nektera pojistovna muset jit ze hry a bude se to
muset slucovat.

Protoze jsem kolegovi Adamcovi slibil, Ze nebudu prodluzovat dneska sviij bod, tak uz
to velmi, velmi zkratim. My jsme ty pojiStovny za minulé vlady docela sluSné vykrmili. Mély
slusné rezervni fondy, to uz davno neni pravda. Pan ministr Stanjura stadhl 14 miliard
z rezervnich fondl proto, aby si vylepsil svi{ij takovy trosku — prominte mi to slovo — ale
vylhany rozpocet. A my se ted dostdvame do situace, ze se vazné uvazuje o sluCovani
zdravotnich pojistoven a samoziejmé 1 o slu€¢ovani nemocnic, protoZe na to prosté¢ nebudeme
mit. Ale ja bych chtél pfipomenout, Ze zarovenh musime si nejdiiv odpovédet na otdzku: Proc
se musi soucasna nemocnicni sitt zmeénit? Kolik nemocnic potiebujeme k zajisténi
nepodkrocitelné dostupnosti akutni ldzkové péce? Musime to vibec umét spocitat. To
samoziejm¢ ani ndhodou neni. Dale bychom m¢li umét odpoveédét na to, jak vypada funkéni
regiondlni nemocnicni sit. Jaka je role Ministerstva zdravotnictvi a zdravotnich pojistoven?
Jaka by méla byt délba prace mezi jednotlivymi typy nemocnic a mezi jednotlivymi vrstvami
poskytovatell péce? Prosté my mame kupu otazek, na které kdyz nebudeme mit odpovédi, dat
ministru zdravotnictvi do ruky schopnost rozhodnout jako on sdm jediny o fuzi zdravotnich
pojistoven je veliké riziko.

Cili ja bych doporugil netladit na pilu a nejdiiv se soustiedit na to, abychom hledali
cesty, jak zefektivnime naSe zdravotnictvi. A znovu jenom feknu — sluCovat mizeme jak
pojistovny, slu¢ovat miizeme (S pousmanim.) ur¢it€¢ nemocnice, ale musime pfitom zachovat
rozsah péce, kvalitu a dostupnost péce pro nase obcany.

A ten bod, jesté jednou tedy: Kdy a pro¢ chce ministr zdravotnictvi sloucit zdravotni
pojistovny bych poprosil jako druhy bod dnesniho jednéani. Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pé¢kné. Mam to poznaceno.

My pfistoupime k ptihlaSce zatim posledni piihlaSené, a tou je pani poslankyné Jana
Mrackova Vildumetzova. Prosim.

Poslankyné Jana Mrackova Vildumetzova: Dékuji za slovo, pani mistoptedsedkyné.
J& bych si dovolila na tento potfad schiize zafadit tfi body. Ten prvni bod bych nejdiive
okomentovala, protoze mné ptipada absolutné neskutecné a nehorazné, ze tady v tuto chvili
nesedi ministr zdravotnictvi a ministr zeméed¢lstvi, ktefi by méli fesit navykovou latku HHC,
kde — vsichni vite, Ze ja jsem z Karlovarského kraje spolu s moji kolegyni Renatou
Oulehlovou — kde tedy doslo k tomu, ze jiz 12 déti ve véku 16 az 19 let bylo odvezeno
v ramci poziti této navykové latky prostfednictvim bonbontii — asi nejpravdépodobnéji — do
nemocnice, kde jsou a byly ve vdzném stavu, skonCily na jednotce intenzivni péce. Mné
pfipadd opravdu uplné neskutecné, ze téch ptipadli nejenom v Karlovarském kraji, ale
v dal$ich krajich se jich ted’ v tuto chvili objevuje stale vice a Ze ministr zdravotnictvi se dnes
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vyjadii — nebo jeho tiskovy mluvéi — ze chce HHC zakazat. A kdy ho tedy zakaze? Za mésic?
Za dva? Za ptl roku, az do t¢ nemocnice budou dovezeny dalsi déti, které pak z toho mizou
mit trvalé nasledky? A my to nemame na dne$nim programu schiize? My to nefesime? Nam to
nevadi? Asi kdyby vy jste byli rodice a bylo tam n¢které z vaSich déti, tak byste to mozn4 fesit
chtéli! Ale ja vam znovu fikam, Ze to je velmi nutné to fesit.

A chtéla bych z tohoto mista také fict, Ze v ¢ervnu roku 2023, v minulém roce, Ceska
piratska strana dala na své stranky ptispévek, kde se chlubila tim, ze kratom a HHC nebudou
zafazeny mezi zakazané latky. Takze miZeme podékovat Ceské piratské strang, ¢ HHC
nebylo zatazeno mezi zakézané latky, a ze tedy dneska prodéava se to jak v e-shopech, tak ve
vydejnich automatech. J4 jsem nebyla nikdy v pozici ministra, ale myslim si, Ze by mohl
vydat néjaké nafizeni, aby se takovéto véci uz od dané chvile v zaddném ptipad¢ v e-shopech
a v automatech neprodavaly.

My tady mame zakon o navykovych latkach, snémovni tisk 428. Proto z tohoto mista
vyzyvam vSechny poslance v Poslanecké snémovng, tento bod je nutné dnes projednat jako
prvni bod. Je nutné tam dat pozménovaci ndvrh, aby tato latka patfila mezi zakazané!
Predpokladam, ze vladni koalice si uvédomi vaznost dané situace a ze bude chtit tento
snémovni tisk projednat — nebo bych ocekavala, Ze ministr zdravotnictvi, popfipadé ministr
zemedelstvi prijde s takovym opatienim, Ze se nadale tyto produkty nebudou nikde prodéava.
Dnes dalSich (Predsedajici: Pani...) — znovu to zdiraziiuji — dnes dalSich sedm piipada
v Karlovarském kraji, uz jich je celkem 12, pouze v naSem kraji. Jsou to i dalsi kraje, kde
doslo k poziti a k odvezeni do nemocnice.

Pani mistoptedsedkyné, co jste chtéla mné sdélit?

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Ja se jenom tazi, zda uz zaznélo ptesné Cislo
toho tisku.

Poslankyné Jana Mrackova Vildumetzova: Tisk — je to snémovni tisk 504 a chtéla
bych ho zatadit bud’ jako prvni bod dnes, poptipad¢ jako prvni bod zitra. Pfedpokladam, ze
bude pfitomen pan ministr zdravotnictvi a pan ministr zemeéd¢lstvi.

Druhy bod, ktery bych chtéla dnes navrhnout, s nazvem Personalni situace
v bezpecnostnich slozkach pod vedenim ministra vnitra Vita Rakusana. My jsme tento bod
méli na bezpecnostnim vyboru, kam se pan ministr vnitra nedostavil, fekl, ze nemiize byt na
bezpecnostnim vyboru z divodid bezodkladnych pracovnich divodd. Doted mi nikdo
nedokazal odpovédét, co ty bezodkladné pracovni divody byly.

Vy vite, Ze ja tady z toho mista i velmi kritizuju to, Ze si tato vlada schvalila novy
sluzebni zakon, ptrivedla si na ministerstva nespocet politickych nameéstka, ktefi nikoho nefidi,
za nic nezodpovidaji, pobiraji pouze odménu, ajediny ukol, ktery maji, maji zastupovat
ministra v dobé jeho nepfitomnosti. Polozim vdm jednoduchou otazku. Myslite si, Ze nékdo
z politickych naméstka ptiSel na ten bezpecnostni vybor? Pan ministr vnitra ma tii politické
namestky.

Chtéla bych fict, Ze persondlni situace v ramci bezpecnostnich slozek neni dobra. Podle
vSech udaji, které jsme obdrzeli, byt je vidét, Ze miiZze byt néjaky narist, ale doslo tam
k ptfevodu civilnich zaméstnanct do sluzebniho poméru. To znamena, Ze mame stale méné
policistll v pfimém vykonu. Mluvili tady o tom uz 1 dnes moji dal$i kolegové, kteti predavaji
i své praktické zkuSenosti v rdmci starostovani na to, jak se to vSechno prendsi na Méstskou

vvvvvv

a je nutné do ni investovat.

Zaroven jsme na bezpecnostnim vyboru pozadali, coz nebylo schvaleno, abychom to
dostali roz¢lenéné na jednotlivé utvary, to abychom vidé€li, jaka je persondlni situace na
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jednotlivych krajskych feditelstvich, jaka je situace v cizinecké policii, ale jaka je naptiklad
situace na Narodni centrale terorismu, extremismu a kybernetickych hrozeb a dalsi. Zajimavé
je, ze naptiklad — a to uvedu na jednom piikladé — mésto Kraslice ma mit 25 policisti, ma jich
0 10 méné, 10 policistii tam dneska chybi. A kdyz nas navstivil ted’ naptiklad pan ministr
vnitra v naSem kraji, tak ho hlidalo nebo mél kolem sebe velky pocet policistii, bylo jich asi
okolo tficeti. Myslim si, Ze personalni situaci je nutné fesit.

Chtéla bych tady z tohoto mista také podotknout, ze mé velmi ptekvapilo, ze kdyz jsme
na bezpecnostnim vyboru s mymi kolegy dali navrh o usneseni, aby se policistim vratily
finan¢ni prostiedky v ramci jejich platl — protoze byla vysoka inflace, tak jejich realny plat se
snizil zhruba o 15,8 % — tak pfedstavte si, ze byt pan ministr vnitra Vit RakuSan ve svych
debatach tika, ze se od fijna policistim zvysi platy o 10 %, tak toto koalicni poslanci na
bezpecnostnim vyboru neschvalili. TakZe je otdzkou, jak4 bude pravda, jaka bude realita.

A posledni bod, ktery bych chtéla zafadit na dne$ni pofad schiize, je s nazvem Ceska
posta, situace a stav transformace. Tam bych chtéla néjaké detailnéjsi informace — nebudu to
vice rozvadét — protoze na transformaci jako takovou ministr vnitra nema schvalené zadné
finan¢ni prostfedky. Transformac¢ni plan nebyl ani vladou schvalen, vzala ho vlada pouze na

védomi, a zajimalo by mé, jaké tedy dali kroky v ramci Ceské posty se budou dit.

Pani mistopiedsedkyné, ubodu Personalni situace v bezpecnostnich slozkdch pod
vedenim ministra vnitra Vita RakuSana a bod Ceska posta — situace a stav transformace bych
vas chtéla pozadat, aby tyto body byly zafazené dnes za vSechny jiz uz pevné zatfazené.
Dékuju vam mnohokrat.

Mistopiredsedkyné PSP Olga Richterova: J& mam jesté jednu véc, jak se k ni
postavite. Tisk 504 je z grémia navrZen na vytazeni, protoze ho jesté¢ neprojednal zdravotni
vybor. Je to na zadost pani predsedkyné zdravotniho vyboru, je to odsouhlaseno z grémia,
takZe ten navrh, pokud to bude odsouhlaseno z grémia, je tedy nehlasovatelny. To je ten prvni
bod. Takze tisk 504 — navykové latky, z grémia je dohodnuto vyfazeni, protoze to jesté
neprojednal vybor, je to na Zadost pani piredsedkyné vyboru, a je to pfed projednanim ve
vyboru abylo to takto domluveno. Takze jenom informuji, Ze to piipadné¢ se stane
nehlasovatelnym, a tim se s tim asi mizeme vypotadat. (Nesouhlasnd stanoviska poslankyné
Schillerové a Mrackové Vildumetzové.)

Protoze tohleto je podstatné, tak prosim, pani pfedsedkyné, muzete s pfednostnim
pravem.

Poslankyné Alena Schillerova: Prosim, to si vyjasnéme, pani mistopfedsedkyné. Ale
bylo dohodnuto, ze vyfazen bude bod C¢islo 121, snémovni tisk 461, Ministerstvo
zdravotnictvi, zadkon o 1éCivech, protoze neprosel vyborem, a vy jste fikala jiny tisk, ano,
kdezto moje cténa kolegyné€ chce o navykovych latkach.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Tak jest¢ jednou, uz to tady bylo i myslim
¢teno v uvodu, Ze vedle jinych vytazenych tiski je také zatfazen k vyrazeni, abych tak tekla,
tisk 504 v druhém a tfetim Cteni, proto jsou to dva body a proto jsou to body ¢islo 16 a 141.
(Opét se dohaduje poslankyné Schillerova s poslankyni Mrackovou Vildumetzovou.) Nikoliv,
je to opravdu takto nacteno a domluveno k vyfazeni, protoZe to jeSté neproslo projednanim na
vyboru. Jenom konstatuji, ze ten ndvrh pani poslankyné se stane schvalenim gremialniho
navrhu nehlasovatelnym.
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Poslankyné Alena Schillerova: Ja se velmi omlouvam, tak udélejme néjakou kratkou
poradicku, at’ to tady nefeSime na mikrofon, ale o téch tiscich nebyla fec, ja si na to viibec
nevzpominam, o tom tisku 504.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Byla, na grémiu. Ud¢€lejme tedy kratickou
poradu, asi nebylo vSe uplné jasné. Navrhuji tfi minutky, do 17.27 pterusuji tuto schizi
a ujasnime si, jak je to s timto tiskem.

(Jednani preruseno od 17.24 do 17.27 hodin.)

Je 17.27, skoncila pauza a my se vratime k tomu, zda se jest¢ nékdo hlasi s dalSim
pozménovacim nebo dopliujicim ndvrhem k ndvrhu potfadu? Pani poslankyné chce jesté
vystoupit. Prosim.

Poslankyné Jana Mrackova Vildumetzova: Pani predsedkyné, ja bych pod¢kovala za
to, Ze jste svolala ted’ pfedsedy klubi, Ze doSlo tedy néjakym zpiisobem k vyjasnéni toho
snémovniho tisku 504. Presto bych ztohoto mista chtéla velmi pozadat, zda by zitra,
poptipad¢ hned rano, nemohl pfijit ministr zdravotnictvi, poptipad¢ ministr zeméd¢lstvi, ktery
by nam sd¢lil, jak neprodlen¢, ne za nékolik dni, tydnli, mésici, bude tu situaci v ramci
navykové latky HHC fesit, a aby nds opravdu vSechny uklidnil, Ze bude co nejdiive tato latka
zakazana anebudou dalsi ptipady déti, které skonci otrdvené v nemocnici na jednotce
intenzivni péce. D&kuju.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dekuji p€kné a konstatuji tedy timto, Ze uz
nejsou dalsi pfihlaseni k ndvrhu potadu schiize.

Pfivolala jsem kolegyné, kolegy z pfedsali a budeme moci pfistoupit k hlasovani
o jednotlivych navrzich v potadi, v jakém byly ty navrhy podény.

Ano, ziajem o odhlaseni, vSechny vas odhlasim. Prosim, piihlaste se svymi
identifikaénimi kartami.

Jako prvni je blok navrhti, které prednesl pan piredseda Tomio Okamura. Nejprve ale
jesté pristoupime k hlasovani o ndvrzich z grémia, kde byly navrhy na zatazeni nového bodu,
potom blok na vyfazeni a potom pevné zatazeni prvnich ¢teni na dneSek. UZ to nebudu
vSechno rekapitulovat.

Nicmén¢ nyni, pokud nejsou ndmitky, bychom méli hlasovat o navrzich z grémia veelku
tak, jak byly pfedneseny.

Zahajuji hlasovani o navrzich z grémia vcelku. Kdo je pro? Necht zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 2, bylo ptihldSeno 152 poslankynn a poslanct, pro 151, proti O.
Konstatuji, Ze ndvrh z grémia byl pfijat jako celek.

Nyni se tedy dostavame k navrhiim pfednesenym zde z mista. Budeme nyni hlasovat
blok navrhti pana ptredsedy Tomia Okamury.

Jako prvni je navrh nového bodu s ndzvem Fialova vlada chce piijmout euro v CR.
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Zahajuji hlasovéni. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 3 se u¢astnilo 154 hlasujicich, pro 66, proti 73. Navrh nebyl pfiijat.

Dalsi navrh Tomia Okamury je novy bod s nazvem Podezielé finance premiéra Fialy.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 4 se Gi€astnilo 154 hlasujicich, pro 66, proti 83. Navrh nebyl pftijat.

Posledni navrh Tomia Okamury byl Vystavba novych jadernych blokii v Dukovanech
a Temeliné€, navrh nového bodu.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 5 se Gi€astnilo 153 hlasujicich, pro 65, proti 83. Navrh nebyl pftijat.
Nyni blok tii navrha pana piedsedy klubu Radima Fialy.

Prvni navrh nového bodu byl Ceskd ekonomika v roce 2023 klesla ajako jedina
v Evrop¢ se nedostala na predcovidovou troven.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 6 se Gi€astnilo 153 hlasujicich, pro 64, proti 87. Navrh nebyl pftijat.

Dale je bod s ndzvem SPD plné podporuje co nejrychlejsi zahdjeni vystavby novych
jadernych bloki v Dukovanech a Temeling.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zatazeni tohoto bodu? Necht’ zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 7 se Gi€astnilo 154 hlasujicich, pro 62, proti 77. Navrh nebyl pftijat.

Posledni navrh pana piedsedy Radima Fialy s nazvem VIada Petra Fialy hodila
zdravotng postizen¢ spoluob¢any pies palubu.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 8 se ti€astnilo 157 hlasujicich, pro 67, proti 87. Navrh nebyl pftijat.
Nyni dva navrhy piednesené panem predsedou Andrejem BabiSem.

Prvni je navrh bodu s nazvem Je potieba zménit tradicni pfislovi ,,Lze, jako kdyZz
tiskne* na ,,Lze jako premiér Fiala“.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?
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Hlasovani ¢islo 9 se ti¢astnilo 157 hlasujicich, pro 66, proti 87. Navrh nebyl pfiijat.

Druhy navrh nového bodu od pana predsedy Babise je Koncepce vystavby Armady
Ceské republiky.

Zahajuji hlasovéni. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 10 se ucastnilo 157 hlasujicich, pro 68, proti 82. Navrh nebyl pfijat.

Nyni ndvrh pani pfedsedkyné Aleny Schillerové na novy bod s ndzvem Postoj vlady
k ptijeti eura, vstupu do ERM II a role ministra pro evropské zalezitosti.

Zahajuji hlasovéni. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 11 se ti¢astnilo 157 hlasujicich, pro 68, proti 82. Navrh nebyl piijat.

Nyni se dostavame k nadvrhu pana predsedy Jana Jakoba, kde jde o snémovni tisk ¢islo
241. Je to obcansky zékonik, ¢islo bodu 13. Jednd se o zarazeni napevno na tuto stiedu,
14. hodinu. Je to tak v poradku? (Poslanec Jakob: Ano.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro toto pevné zatazeni obfanského zékoniku, snémovni tisk
241? Necht’ zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 12 se ucastnilo 157 hlasujicich, pro 116, proti 19. Konstatuji, ze tento
bod byl napevno zafazen na stfedu ve 14 hodin.

Dostavame se k navrhu prednesenému pani mistoptedsedkyni Klarou Dostalovou. Je to
navrh nového bodu s ndzvem Digitalizace stavebniho fizeni.

Zahajuji hlasovéni. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 13 se ucastnilo 158 hlasujicich, pro 69, proti 82. Navrh nebyl pfijat.

Dalsi navrh ptfednesl pan poslanec Marek Novak. Je to ndvrh na novy bod s ndzvem
Informace ministra Valka o zdkazu distribuce navykové latky kratom a HHC nezletilym.

Zahajuji hlasovéni. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 14 se ucastnilo 159 hlasujicich, pro 67, proti 52. Navrh nebyl pfijat.

Dale prednesl pan poslanec Patrik Nacher navrh bodu s ndzvem Odpovédi ministrii na
otazky poslanci.

Zahajuji hlasovéni. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 15 se ucastnilo 159 hlasujicich, pro 66, proti 73. Navrh nebyl pfijat.

(O slovo se hlasi premiér Fiala.) Prosim, pane premiére, predpokladam, ze k hlasovani?
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Piedseda vlady CR Petr Fiala: Ano, pani predsedajici, k hlasovani. U hlasovani ¢islo
12 jsem hlasoval pro, na sjetiné¢ mam proti. Pro stenozdznam: nezpochybiiuji hlasovani.

Mistopiredsedkyné PSP Olga Richterova: Dé&kuji pékné. Mizeme pfistoupit...
(Rozruch ve vladni lavici.) Jeste také k hlasovani? (Ano.) Prosim, pane ministie.

Ministr zemédélstvi CR Marek Vyborny: Moc se omlouvam, pani mistopiedsedkyné.
Kolegyné, kolegové, u stejného hlasovani, tedy u hlasovani ¢islo 12, mam na sjetiné, Ze jsem
hlasoval proti. Zdrzel jsem se. Dékuji. Nezpochybnuji hlasovani.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pekné. A jeste pan ministr.

Mistop¥edseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Valek: Stejné hlasovani,
jsem si stoprocentné jisty, ze jako kolegové jsem hlasoval pro, a mam, ze jsem se zdrzel.
Ziejmé néjaky virus ve vlade radi.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Je to pouze pro zdznam. Pan ministr.

Ministr dopravy CR Martin Kupka: Ano, potvrzuji, Ze jde o virus. J4 jsem ve stejném
hlasovani hlasoval pro, na sjetiné¢ mam proti.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Nezpochybnujete hlasovani? (Ministr: Ne.)
Vyborn€. A pani ministryné, prosim. (Velky hluk v sale.) Prosim o klid v séle.

Ministryné pro védu a vyzkum CR Helena LangSadlova: Pani mistopredsedkyné,
chtéla jsem se také prihlasit u hlasovani ¢islo 12, ze na sjetiné mam ,,zdrzel se®, chtéla jsem
hlasovat pro. Nezpochybnuji hlasovani.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Hlasovala jste pro, pani ministryn¢? (Ano.)
Takze je to pro zdznam, dékuji. Také nezpochybiujete hlasovani. Vycerpali jsme timto
nakazu.

A vracime se... (Poslankyné Schillerova se hléasi o slovo.) Prosim, pani predsedkyné,
jsme v prub¢hu hlasovani, je to také k hlasovani? Pani piedsedkyné, je to k hlasovani?
(Poslankyné Schillerova: Ano.)

Poslankyné Alena Schillerova: Ja tedy jsem neud¢lala chybu, ale chei fict jednu véc.
Ted’ tady bylo tolik zmén — muzete uptesnit, pani mistopiedsedkyné, kterého bodu se to
tykalo? A mozna v ramci transparentnosti — nechme hlasovat znovu, protoze tady uz toho bylo
tolik, ze vlastné nevime, kdo jak hlasoval, jestli si mohu dovolit to navrhnout.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: To musi navrhnout ten, ktery chce
zpochybnit hlasovani, to nejde takovymto zpisobem. Vzhledem k tomu, ze jsem vnimala, ze
je jesté nekdo dalsi, kdo chece uptesnit své hlasovani pro zaznam, jest€ necham chvilinku pro
vyjasnéni, ale opravdu nikdo nenavrhl zpochybnéni hlasovani, takze takto to nejde.

Pokracujeme tedy ve schvalovani potadu. A dal$i bod je navrzeny pani poslankyni
Pokornou Jermanovou.
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Prosim, uz opravdu uplynul... (K poslanci Nacherovi:) Jde o to, jestli jste hlasoval, pane
poslance, tak jak je zaznamenano?

Poslanec Patrik Nacher: Ne, pani mistopfedsedkyné. Musite se divat do téch papira
spravné. Ja mél dvé varianty hlasovani a my jsme hlasovali jenom o jedné toho mého bodu.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Pane poslance, vy jste zafazoval novy bod,
a kdyz neni pfijat navrh bodu, tak se pak uz nehlasuje.

Poslanec Patrik Nacher: Aha, vidite. Tak na m¢ preskocil ten vladni vir, tak se
omlouvam. (Smich v sale.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dobra. Ted’ uz je zcela jasno, ze je to tady
velmi nebezpecné pracovni prostiedi. Ale my se dostavame k dalSimu navrhu.

Zopakuji, jde o navrh pani poslankyné Pokorné Jermanové, jde o snémovni tisk 480,
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi, bod 96, a jde o navrh na pevné zafazeni jako prvni bod
dnes. Kazdy vi, o ¢em hlasujeme.

Zahgjila jsem hlasovani. Kdo je pro tento bod? Necht zmackne tlacitko a zvedne ruku.
Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 16, bylo ptihlaseno 159 hlasujicich, pro 68, proti 88. Navrh nebyl pfijat,
nezafadili jsme tedy napevno.

Déle pani poslankyné¢ Pokorna Jermanova navrhla novy bod s ndzvem Financovani
v kultufe — investice.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento novy bod? Necht' zmackne tlacitko a zvedne ruku.
Kdo je proti zatfazeni takového nového bodu?

Hlasovani ¢islo 17, ucastnilo se 159 hlasujicich, pro 70, proti 83. Navrh nebyl pfijat.

Posledni navrh nového bodu od pani poslankyné¢ Pokorné Jermanové ma nazev Prodej
statniho majetku, zejména pamatkoveé chranénych objekti.

Opét zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Necht' zmackne tlaitko a zvedne ruku.
Kdo je proti tomuto navrhu na zatazeni nového bodu?

Hlasovani Cislo 18, ticastnilo se 159 poslankyn a poslanci, pro 69, proti 85. Navrh nebyl
ptijat.

Ptistupujeme k navrhu pana poslance Strzinka na novy bod s ndzvem Kritické situace
v Hasi¢ském zachranném sboru a v Policii Ceské republiky.

Zahajuji hlasovani o tomto ndvrhu na novy bod. Kdo je pro jeho zatazeni? Necht
zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 19, Gcastnilo se 159 poslankyii a poslanci, pro 69, proti 86. Navrh byl
zamitnut.
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Dale ptedlozil pan poslanec Sadovsky navrh s ndzvem Elektronickd sbirka zakont
nefunguje a neobsahuje aktualni u¢inné znéni zakond.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zatfazeni bodu s timto nazvem? Zdlraziuji, nového bodu.
Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 20, bylo pfihlaseno 158 hlasujicich, pro 69, proti 85. Navrh nebyl piijat.

Dale piednesl sviij navrh pan poslanec Hendrych s ndzvem Tristni situace v oblasti
tizeni lidskych zdroji ve Vézeniské sluzbé Ceské republiky.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zatfazeni takového nového bodu? Necht’ zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 21, ucastnilo se 159 hlasujicich, pro 67, proti 86. Navrh nebyl pfijat.

Dale navrh pana poslance MaSka s nazvem Kdy apro¢ chce ministr zdravotnictvi
sloucit zdravotni pojistovny.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro takovyto navrh nového bodu? Necht zméckne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 22, ucastnilo se 159 hlasujicich, pro 68, proti 84. Navrh nebyl pfijat.
Nyni dva navrhy pani poslankyné Mrackové Vildumetzové, které jsou hlasovatelné.

Jako prvni ndvrh na novy bod s ndzvem Persondlni situace v bezpecnostnich slozkach
pod vedenim ministra vnitra Vita Rakusana.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Necht' zmackne tla¢itko a zvedne ruku. Kdo
je proti tomuto navrhu?

Hlasovani Cislo 23, ucastnilo se 159 hlasujicich, pro 69, proti 85. Navrh nebyl pfijat.

Posledni navrh pani poslankyné Mrackové Vildumetzové na novy bod s nazvem Ceska
posta — situace a stav transformace.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zatfazeni bodu s timto nazvem? Necht’ zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 24, Gcastnilo se 159 hlasujicich, pro 69, proti 85. Ani tento navrh nebyl
piijat.

Timto jsme se vypofadali se vS§emi hlasovatelnymi navrhy k programu.

Je tfeba hlasovat jesté o celém navrhu potfadu 92. schlize Poslanecké snémovny, jak byl
ptedlozen a pak upraven schvalenymi pozménovacimi navrhy.

Tedy zahajuji hlasovani o pofadu schiize jako celku. Kdo je pro? Necht zméckne
tlacitko a zvedne ruku. Kdo je pfipadné proti celému navrhu potadu?

Hlasovani ¢islo 25 se ucastnilo 159 poslankyii a poslanct, pro 128, proti 23. Konstatuji,
ze potad schiize byl schvalen. Dékuji pekné.
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A my nyni pfikro¢ime k prvnimu bodu tak, jak byl aktudln¢€ zatazen. Jde o

1.
Navrh zikona o Fizenich souvisejicich s hlubinnym tloZistém
radioaktivniho odpadu
/snémovni tisk 367/7/ — vraceny Senatem

Je vracen Sendtem, a sice ho Senat vratil s pozménovacimi navrhy. Jeho usneseni jsme
obdrzeli jako snémovni tisk 367/8. Informace k pozménovacim navrhiim vam byly rozdany
do vasi posty.

A ja mezi nami vitam pani senatorku Hanu Zakovou.

Nejprve pozaddam, aby se za navrhovatele k usneseni Senatu a k predlozenym
pozménovacim navrhim vyjadfil, je-li pfitomen, pan ministr Jozef Sikela, ale zkontroluji
jeste... je tady, vyborné€. TakZe poprosim pana ministra, aby se ujal slova jako prvni. Prosim.

Ministr primyslu a obchodu CR Jozef Sikela: Dékuji, pani predsedajici. VaZzené pani
poslankyn¢, vazeni pani poslanci, jsem tady a poctivé ¢ekam c¢tyii hodiny na sviij bod.

Vracime se zpatky k navrhu zdkona o fizenich souvisejicich s hlubinnym ulozistém
radioaktivniho odpadu, na ktery ¢ekaji dotCené obce pies deset let. Cilem tohoto zdkona je
zajistit, aby mohly byt v procesu vyhledavani vhodné lokality a v rdmci povolovacich procest
pro pfipravu a provoz tloziste jesté vice efektivné respektovany z4jmy obci a jejich obcant.

Predlozeny névrh pak dale posiluje transparentnost celého procesu vybéru lokality nad
ramec pozadavku smérnice Rady 2011/70/Euratom. Zavadi také specialni postupy pro ptipad
ulozisté podle zakona o geologickych pracich v hornim zédkoné€ a atomovém zakong.

Na vybéru kone¢ného umisténi hlubinného ulozisté bez prava veta pro obce se vlada,
Snémovna i Sendt shodly. Navrh zdkona se vraci do Poslanecké snémovny s pozménovacimi
navrhy pfijatymi Senatem, které piijal 46 hlasy. Tyto pozménovaci navrhy vraci zpét tlohu
parlamentu na spolurozhodovani o vybéru kone¢ného umisténi hlubinného ulozisté po
usneseni vlady v obdobném znéni, tak jak jej plivodné€ vlada schvalila — nutno dodat, Ze tehdy
ne jednomyslné. O odstranéni spolurozhodovaci ulohy parlamentu jste hlasovali v ramci
tretiho Cteni na 82. schiizi v listopadu pomérem 163 hlast pro, proti nikdo.

Soucasti pozménovaciho navrhu je zaroven zména u dodatecnych kompenzaci pro obce
nad ramec atomového zakona, kdy Snémovna pfijala znéni, Ze vlada tyto kompenzace miize
stanovit, a Senat je nahradil slovy: ,,stanovi po pfedchozim projednéani s dotéenymi obcemi*.
Respektuji stanovisko Senatu, nicméné postoj Snémovny ve tfetim cteni byl natolik
jednoznacny, zahrnoval podporu vSech politickych stran ahnuti a maximaln¢ tehdy
reflektoval Sirokou politickou podporu, ktera je jednim z klicovych pfedpokladii mirového
vyuzivani jaderné energetiky vcetné vystavby novych jadernych zdrojii nebo pravé piipravy
hlubinného uloziste, proto povazuji za efektivni, abychom postupovali déle na zakladé¢ tohoto
Sirokého politického konsenzu a zistali u snémovni verze, timto také do budoucna zajistili
stabilitu a kontinuitu.

Zavérem mi dovolte jeden postieh z navstévy prvniho hlubinného ulozisté na svéteé ve
Finsku, kde jsem byl s feditelem Spravy ulozist' radioaktivnich odpadi, zastupci Snémovny
a Senatu a zastupci dotcenych kraji. Je spousta poznatki, které lze z Finska pienést, ale
princip veta to urcité neni. Nemame na svém tzemi 309 obci, nemame fidce osidlené regiony
a nemame jako celek nesmirnou viru ve stat a jeho instituce. To, co vSak za posledni dva roky
vidime, je, ¢ SURAO se s novym feditelem zménilo ve transparentni organizaci, Ze jeji
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zaméstnanci na sobé pracuji a komunikuji, pokud jim chce druha strana naslouchat,
a v neposledni fadg, Ze politizovat bezpochyby vyjimecnou stavbu, jakou hlubinné uloziste je,
se nevyplati jakémukoliv volenému zastupci, pfinejmensim na celostatni urovni. To, Ze jdeme
smérem k vybéru findlni lokality pfedloZzené otevienou, transparentni a odbornou debatou, je
spravny krok, ktery SURAO a Ministerstvo priimyslu a obchodu realizuje v souladu s platnou
koncepci nakladani s radioaktivnim odpadem a vyhotelym jadernym palivem. Toto spole¢né
Gsili a kroky k piipravé hlubinného ulozisté v Ceské republice nerozporuje ani Mezinarodni
agentura pro atomovou energii, kterd prezkoumala Cesky program naklddani s radioaktivnim
odpadem v fijnu loniského roku.

Dé&kuji vam za pozornost a za odpovédnou a vécnou debatu.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Ja vam dé&kuji, pane ministfe, a nyni
poprosim pani senatorku Hanu Zakovou, aby se ujala slova. Prosim.

Senitorka Hana Zakova: Vazena pani predsedajici, vazeni &lenové vlady, milé
kolegyn¢, mili kolegové, protoze mam jesté potrad zacatek nového roku, tak bych vam vsem
chtéla poptat hodné¢ pevné zdravi a hojnost moudrych rozhodnuti pro nasi zemi, protoze je
budeme potiebovat.

A ted’ uz k tomu pozménovacimu navrhu. Abych ho mohla obhdjit mezi vami, tak jsem
Sla trochu do historie, protoze si ji pamatuji uz od toho roku 1985 az 1987, kdy byly spustény
do provozu vsechny ¢tyfi bloky Jaderné elektrarny Dukovany. V roce 1989 ovSem ptichazi
sametova revoluce aukoncuje se mezinarodni dohoda mezi Sovétskym svazem a nasi
republikou o vyvozu vyhotelého paliva pravé do Sovétského svazu. Byla to hlavné
bezpecénostni otazka, protoze vite, Ze tady to vyhotelé palivo mize byt jeSté pouzito na vyrobu
jadernych zbrani.

Ceska republika stala pied tim, co s timto odpadem a jak s nim naloZit. V roce 1995 je
zprovoznén v arealu Jaderné elektrarny Dukovany prvni mezisklad pouzitého paliva, ktery je
potom rozsifen v roce 2006 jesté o druhy, ale ptrichazi 11. zafi roku 2001 a teroristicky utok
na Svétové obchodni centrum v New Yorku, a je vSem jasné, ze vyhotelé palivo nemizeme
trvale skladovat v téchto nadzemnich skladech, ale musime ho bezpecné ulozit. V tu chvili
Sprava tlozist neboli SURAO zaéina aktivné vyhledavat na nasem uzemi vhodné lokality pro
vybudovani hlubinného tulozisté. Bohuzel v té dobé, v roce 2003, to d€la podle platnych
zakond, ale které¢ bohuzel nezahrnovaly jednotlivé lokality, to znamena samospravy a starosty,
aby do téchto véci byli od zacatku zapojeni. Jiz od roku 2003 starostové z téchto vybranych
lokalit usiluji o to, aby vznikl tento zakon, ktery dnes znovu projednavame. Tolik let byli
hazeni ptfes palubu! Sama jsem to zazila jako starostka malé obce pravé na Ttebicsku, kdy
vam piijede vrtnd souprava na vaSe uzemi, zane délat tyto prace a obCané se vas ptaji:
Starostko, co se tam dé&je? A vy nevite. Tahle zasetd nediivéra a letita se skutecné nabalovala.
Musim fict, ze to nebylo jednoduché a nebylo jednoduché vibec vysvétlovat obcaniim, ze
najednou zni¢ehonic na nasem uzemi a v na$i lokalit¢ ma byt takto vyznamna stavba, a my
o tom nevime. To znamen4, takové to ,,0 nas bez nas®.

V roce 2004 sepisujeme petice. Dalsi roky probihaji v téchto lokalitdich referenda —
dosud platnd — a vSechna odmitaji hlubinné ulozisté na svych uzemich. V roce 2012 je prvni
naznak né&jakého vécného zdméru zdkona a roce 2023 jsme se konecn€ dockali. Musim fict, ze
zastupci lokalit hodné ocenili jednani s panem ministrem Sikelou i to, Ze do toho zdkona, do
toho, ktery sem pftisel v ptiivodnim vladnim znéni, bylo, ze o hlubinném tlozisti, o té lokalité,
ale 1 0 zalozni lokalité¢ bude parlamentni kontrola, to znamena, zZe o ni budeme rozhodovat my,
poslanci a senatofi, ze navratime divéru tém lokalitdm, které tolik let jsme hazeli ptes palubu.
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Ja vas poprosim, milé kolegyné, mili kolegové, zvazte vase hlasovani, jestli navratime
parlamentni kontrolu a divéru naSim obc¢aniim, anebo to nechdme na vlade, at’ je v budoucnu
jakakoliv. Ja vam d€kuji za pozornost i za to, jak rozhodnete. Dekuju.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Ja vam d¢kuji, pani sendtorko, a nyni se
otazi, zda se k predlozenym pozménovacim navrhim Senétu chtéji vyjadiit nejprve pani
zpravodajka garan¢niho vyboru, coz je pani poslankyné Michaela Opltova — nikoliv, a dale
pan zpravodaj vyboru pro Zivotni prostfedi, coz je pan poslanec David Simek — také
ptedpokladam, ze nikoliv, dékuji.

A j4 tedy mohu oteviit rozpravu, takto ¢inim. Jako prvni je do ni pfihlaSena pani
poslankyné Iveta Stefanova, pfipravit se mize pan poslanec Vit Kankovsky. Pani poslankyné,
ujmeéte se slova, prosim.

Poslankyné Iveta Stefanova: Dé&kuji za slovo, vazena pani predsedajici. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, ija bych se zde vyjadiila k predlozenému navrhu ze Senatu.
Vystavba hlubného ulozZisté je bezpochyby stavbou zna¢ného obecného zdjmu. Umisténi
uloziste pro ukladani radioaktivniho odpadu je rozhodnutim jisté na vrcholné politické urovni,
jedné se ale o otdzku strategického vyznamu, které dalece ptesahuje volebni obdobi jedné
vlady. Proto by umisténi hlubinného ulozist¢ mélo podléhat rovnéz projednani parlamentem
naseho statu. Vlada svym usnesenim tedy urci hlavni a zalozni umisténi hlubinného uloziste,
pravni u¢inky usneseni vlady by ale mély byt podminény souhlasem obou komor parlamentu
k dodate€nému zvySeni legitimity, kdy zapojeni parlamentu do vybéru umisténi hlubinného
ulozisté je aplikovano iv dalSich zemich Evropy, naptiklad v Némecku. Plati, Ze otdzka
umisténi hlubinného 1lozist€¢ je otdzkou strategického charakteru stak vyznamnymi
a dlouhodobymi dopady, ze by tato otdzka méla byt posouzena rovnéz pravé obeéma
komorami Parlamentu Ceské republiky, aby bylo zajiténo tedy skutecné, nikoliv pouze
formalni zapojeni parlamentu do tohoto procesu. Proto nelze souhlasit s pivodnim znénim
navrhovanym vladou, Ze po uplynuti té dané lhuty, kterou se nakonec podafilo prodlouzit az
na 180 dnd, ale po uplynuti této lhiity ze se souhlas parlamentu bere jako automaticky. Prave
nutnost skutecného projednani a aktivniho souhlasu obou komor parlamentu by mélo byt
nepiekrocitelnou podminkou k findlnimu rozhodnuti o umisténi hlubinného ulozisté, aby tedy
byla zajisténa ta efektivni kontrola ze strany parlamentu, a tim rovnéz legitimita vybéru
zalozend na Sirokém konsenzu. Je tfeba, aby byl navrh projednan parlamentem bez moznosti
takové projednani zmafit, napiiklad prostiednictvim oddalovani projednani po dobu
stanoven¢ lhity, a fakticky tak tim parlament obejit.

Souhlasime tedy s pfedloZzenym navrhem ze Senatu. | my jsme tuto podminku v ramci
druhého cteni navrhovali ve formé pozménovaciho navrhu, proto tento navrh podpoiime,
a meéla by ho podpoiit i celd Snémovna. Dékuji za pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dé&kuji pekné, pani poslankyné. Nyni
vystoupi pan poslanec Vit Kaikovsky, poté se pfipravi pan poslanec Ivan Adamec. Prosim,
ujmeéte se slova.

Poslanec Vit Kankovsky: Dobry podvecer, vazend pani mistopifedsedkyn€, vazeni
Clenové vlady, milé kolegyn€, kolegové, ja jsem k dnes projednavanému néavrhu zékona
o fizenich souvisejicich s hlubinnym tlozistém zde vystupoval vlastné ve vSech ctenich
a dneska uz jenom kratce se vratim k tomu, co jsem zde zminoval.

Chci podékovat zastupcim Senatu, kteti podpoftili myslenku, abychom k vybéru finalni

lokality potiebovali souhlas obou komor parlamentu. Takto znél ptivodni navrh vlady. Ten zde
byl velkou vétSinou, a to zde zaznélo z ust pana ministra, zménén pozménovacim navrhem,
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ktery pfisel z hospodarského vyboru, a ja jsem rad, Ze Senat se vratil k té pivodni myslence
nebo k pivodnimu zdméru, protoze jsem piesvédCen, Ze skutecné jde o velmi zasadni
rozhodnuti, kde by obce mély mit zastani a kde by skutecné se k tomu mély vyjadrit obé
komory parlamentu a vyslovit s nim souhlas. Také jsem pfesvédcen o tom, ze piivodni lhita
60 dnti byla kratka, Ze jak vime, jak to tady chodi v parlamentu, tak ze by mohlo dojit k tomu,
7ze by vramci téch 60 dnii nebylo mozné ten navrh projednat, proto si myslim, Ze lhita
180 dni je jiz dostatecna. A ja za sebe podpofim senatni verzi, jak ji tady predstavila pani
senatorka Zakova.

Jsem presvédCen o tom, a také jsem to tady zminoval, Zze stit mad dvé moznosti. Bud’
pujde direktivnim zplsobem, to znamena, ze direktivné rozhodne a v podstaté lokalita, kterd
bude tou vuvozovkach vitéznou, jiz nebude mit na vybér, anebo bude od pocatku
s uvazovanymi lokalitami spolupracovat, a tim si stit vyznamné zjednodusi pak realizaéni
fazi. Protoze znovu tady zminim, ze vybérem findlni lokality ten proces rozhodné nekon¢i, to
jenom zacatek. A kdyZz si vezmeme cely ten proces, jak bude probihat, kolik tun zeminy
a horniny se bude muset vytézit, kolik infrastruktury se bude muset v té lokalit¢ vybudovat,
jaky to bude zdsah nejenom do toho malého uzemi, kde bude stat potom ten vlastni zavod, ale
jak to ovlivni pomérné Siroky region v okoli, jsem presvédcen o tom, ze tady je potieba s témi
obcemi spolupracovat uz samotného pocatku, a pokud jsme odmitli pravo veta, které by ty
obce v podstaté chtély nejvic — a tady ja chapu, ze to je pomérné slozité, jak mame dnes u nas
pomérn¢ husté osidleni — tak alespon to, aby otom nerozhodovala pouze vlada, ale
rozhodovaly o tom ob€ komory parlamentu, si myslim, Ze si obce zaslouZzi a ze by to skute¢né
tu vlastni realizacni fazi statu zjednodusilo. D&kuji za pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji pékné anyni mam posledniho
ptihlaSeného, poslednim vystupujicim zatim je pan poslanec Adamec. Prosim.

Poslanec Ivan Adamec: Dé&kuji. Vazend pani mistopfedsedkyné, vazena pani
senatorko, pane ministe, pani ministryné, kolegyné, kolegové, ja tedy musim fict, ze pro mé
rozhodnuti Senatu jako byvalého senatora me velmi zklamalo. Prosté podlehli t¢m tlakiim
opét z obci, kde se mize to llozistd n&jakym zpisobem realizovat. Reknéme si na rovinu, jak
to je. Mn¢ také piSou rtizné organizace a vétSinou se jmenuji jako — ja nejsem presny Uplné —
sdruzeni proti vystavbé jaderného ulozisté, vSechny ty skupiny maji podobny nazev. Takze to
neni sdruzeni pro vystavbu, jak bych to ocekaval od osvicenych starostli a obci, ale jsou to
sdruzeni proti vystavbé. A samoziejme, ja to chapu, ze zaCatku ten problém tady byl, stat se
choval, jak se choval, ale dneska ta situace je upln¢ jina.

A mozn4 se vratim k té ndvstéveé Finska. Ja za ni moc d€kuju SURAO 1 panu ministrovi,
7e nas tam vzali. J& si myslim, Ze na otevieni oci to stacilo. Ja si myslim, ze to ulozisté je
obrovska piilezitost praveé pro ty regiony, kde to bude realizované.

Otazka bezpecnosti toho ulozisté — ja si myslim, Ze je to zbytecné straseni naSich
obcanil, ta bezpecnost je stoprocentni. A pokud se vybere — a ted’ je potieba to zasadni — to
misto, kde to ulozisté¢ bude, a to misto bude spliiovat geologické a naro¢né podminky, tak je
stoprocentni jistota bezpecnosti.

Vite, co m¢ fascinuje? Vic jak 70 % obcanti nasi republiky je pro jadernou energetiku.
Neslysel jsem, ze nékomu vadi tlozist€¢ jaderného odpadu v elektrarnach, které je v téch
halach, kdybych to prehnal, skoro plechovych halach, kde se chladi a kde je spoustu let. Tak
narod fika, Ze ji chce, protoze s ni mame velmi dobré zkusenosti, a feknéme si tady na rovinu,
bez jaderné energetiky v pfiStim stoleti neptfezijeme, protoZe proud nebudeme mit kde brat
diky tém riznym greendealim a zelenym teoriim, jak to vSechno zvladneme uplné jinak, tak
bez jadra to prosté nezvladneme. A jadro nezvladneme, pokud nebudeme mit jaderné tloziste.
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Ve Finsku jsou vice nez dvacet let pfed nami. Rikat, Ze tam bylo referendum, Ze je tam
pravo veta, to je jenom Cast pravdy, a Ze to rozhodoval parlament je také cast pravdy. Je
potieba si nalit vina Cistou sklenku, jak ja fikam. Ano, méli vytipovanych spoustu mist, pak
dokonce byla jakasi soutéz, kde to bude, protoze Finsko na rozdil od Ceské republiky mé
skoro stejny pocet obyvatel, ale uzemi nasobné n¢kde jinde, a nakonec vlada méla ten luxus,
Ze to misto bylo vybrano pfed vlastnim feSenim, jak se to lozisté¢ bude realizovat. Vlada
udélala komplexni materidl pro jednokomorovy finsky parlament, jak se vlastn¢ bude ulozisté
realizovat, a finsky Parlament tento navrh vlady ratifikoval. Ale to je néco jiného, nez je
v Ceské republice.

My tady mame z¢&asti opravnény, z¢asti podle m¢ umély odpor k jadernému ulozisti. Ja
si myslim, ze kolegové z municipalit se prosté boji reakce svych obcanti, kterym nikdo
pofadné nevysvétlil, jak je jaderné ulozisté bezpecné, co to vlastné je, a Ze pokud fikame, ze
Parlament, my tady, jsme osvicend skupina obCanli zvolena obCany, prosté fekneme, kde to
ma byt, tak ja vas vyvedu z omylu. Jak to chcete rozhodovat tady v této mistnosti? Jak to
chcete udélat? Vlada je vykonna slozka. Proboha, méme tfi pilife demokracie. My jsme
zakonodarci, my tady schvalujeme zakony, my netfikdme, kde co bude. To budeme fikat, kde
bude ktera dalnice, kde bude ktery lom, kde bude ja nevim bihvico v Ceské republice? No,
piece nebudeme.

Jen tak mimochodem, kdyz mluvim o téch Stérkach, to je podobné. Obce potiebuji
Stérk, obce potiebuji elektiinu, ale Stérkovnu na svém uzemi nikdo nechce. Tticet let nic, nic
se tady neotevielo. A jestli chceme takhle pokracovat timto zplisobem, tak si feknéme na
rovinu: nebude nic, zadné jadro, protoze prosté taxonometrie nebude, neziskdme na to dalsi
zdroje, neziskame na to podporu a prosté Ceska republika bude energeticky nékde tiplné
jinde. Napadd mné ceské jadrné slovo, ale tady jsem ve ctihodné spolecnosti, nebudu ho fikat,
protoze by mé zase vypipali ve vecernich zpravach, to rozhodné délat nebudu.

Jak chceme rozhodnout, kde to bude? No, protoze to sem pak piijde — jeste bych fekl, ze
Poslaneckd snémovna je vlastné ta, ktera hlida vladu, vlada sklada ucty Poslanecké snémovné,
Senat je Gpln€ jind komora, 1jinak historicky vznikla, takZe to je dal$i nepomér. A my
neveéfime své vlade, Ze to vlada udéla dobfe? My nebudeme mit 180 dni na to, abychom vladu
tahali za nos a za usi a fikali: Tudy ne.

Je potieba to udélat jinak. Jak chcete odSkodnovat obce nad rdmec atomového zédkona
jako povinnost pro vladu? To fakt nechapu. Nechapu to.

Takze si feknéme na rovinu, tohle ptivitali vSichni ti odpiraci jaderného ulozisté. Dostal
jsem ty dopisy. Kdyz nevyslo pravo veta, tak se v Parlamenté posekejte, my vam tam budeme
posilat petice, delegace, a jsem na vas zvédav, jak to budete zvladat.

Ale ja fikam, podle ¢eho my tady rozhodneme v tom parlamentu? Vy rozhodujete podle
odbornych znalosti? Mozna na vyborech, tam to patfi, ale tady na plénu rozhodujeme vsichni
politicky, a budeme urCovat misto politicky, nebo odborné¢? Chceme nejlepsi misto pro
Ceskou republiku a pro nase ob&any, anebo chceme misto, kde bude nejmensi odpor? To je ta
zasadni otazka, kterou je potieba si zodpovedét.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Prosim, hlasova intenzita uz je opravdu
velmi vysoko.

Poslanec Ivan Adamec: Ja kon¢im. Pani mistoptedsedkyné, ja jsem néco provedl, ze
mi skacete do feci?

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: J4 jsem vas chtéla poprosit o sniZeni
intenzity.

66



Poslanec Ivan Adamec: Tak si mi stdhnéte mikrofon, jestli vadm to vadi.

Ja tedy musim fict jednu véc. Bud’ podpofime stanovisko, které jsme tady jednou
podpoiili, ato jaderné ulozist¢ bude, a viibec to nevylucuje jednani s dotCenou lokalitou,
protoze bez toho to stejné nepijde. Také zapominate fict, Ze je tam urcita doba pred vlastnim
zah4ajenim toho procesu, kdy se musi vyjednavat s t¢émi obcemi. Kdyz dnes vidim, jak vypada
SURAO, jaky je postoj vlady a jaky je postoj lidi, ktefi se kolem toho pohybuji, tak podle mé&
se to nakonec podaii, protoze se to podaii pied vlastnim rozhodnutim, tak to lozisté na svét
pujde rozhodné rychleji a radostnéji.

A co se tyka téch 180 dni — vzdyt my té vladé nakonec mizeme dat nedivéru, mizeme
ji jako Snémovna i odvolat. Senat nemtize nic. Fakt mé¢ to mrzi, je tady michani pilift. Ja si
myslim, Ze odbornost a vykon je v pisobnosti vlady, my jsme ti zdkonodarci. Kdyby to byla
ratifikace celého procesu, tak tady nefeknu ani popel, ale ono to je jinak. My chceme
rozhodovat o tom mist¢€. Je to Spatn¢.

Damy a panové, dekuji, ze jste me vyslechli. Pani mistopfedsedkyni se omlouvam, ze
jsem byl trosku vice emotivni, mluvil moc nahlas, ale na druhou stranu vas pozadam,
abychom podpotili opét snémovni verzi. Dékuji za pozornost. (Potlesk ze strfedu salu.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji. Jenom technickd informace: my
tady totiZ nemiizeme z tohoto pultiku regulovat hlasitost, nemizeme ji néjakym zpiisobem
naladit na fe¢nika.

Nemam uz dalsi piihlaSené do rozpravy, takze se tazi, zda jesté nékdo chce vystoupit?
Pani senatorka. Prosim, pani senatorko, mate slovo.

Senatorka Hana Zakova: Je§té jednou krasny dobry veder. Nedd mi to nereagovat,
protoZe tady byla plamenné slova. Mohla bych byt stejné plamennd, protoZe to zazivdm pfies
dvacet rokt, ale snazim se jako senatorka, protoze piece jenom ta horni komora uz ma byt
Finsku jsem byla dvakrat, jednou jako starostka malé obce, které se to bezprostfedné tykalo,
ato vroce 2013, kdy méli teprve ud€lanou v podstaté 300 metri pod zemi pouze laboratof,
a v loiiském roce uz jako senatorka, protoze jsem védéla, ze se tady bude projednévat tento
zakon, a proto, ze se bude bezprostiedn¢ dotykat téch lokalit. Chtéla jsem vidét, jak jsou
Finové daleko. M¢la jsem moznost mluvit s municipalitami. Tam je uplné¢ diametralné jina
véc nez u nas. Jednak se s nimi hovofilo od zacatku, jednak hlubinné ulozisté¢ ve Finsku je
daleko od obytnych oblasti, nezasahuje pod rodinné domy, jak je to tieba naptiklad v nasi
zemi. A myslim si, Ze navratit divéru lokalitam tim, Ze o tom budeme hlasovat, at’ uz
hlasovani je, prosté tak si myslim, ze je velice dulezité. Navratit diveéru — ta divéra je dvacet
let poslapana. Dékuju.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Ja se tedy tazi... pokud se uz dale nikdo
nehlasi, rozpravu konéim.

Pro potadek, zda je zdjem o zdvérecna slova? Pane ministie?

Ministr pramyslu a obchodu CR Jozef Sikela: Jenom velmi kratce. Ulohou SURAO
ve spolupraci s Ministerstvem primyslu a obchodu je najit geologicky nejnudnéjsi lokalitu
z téch Ctyt vytipovanych. Nic vic, nic min, protoze pokud se nam podafi vybrat geologicky
nejnudnéjsi lokalitu, zajistime tu nejvyssi bezpecnost podle nejmodernéjSich mezinarodnich
standard? pro ob&any Ceské republiky jak ve zminénych lokalitach, tak v okoli, tak na tizemi
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celé republiky a zajistime budoucnost pro rozvoj civilniho jaderného programu a vyroby
elektfiny a tepla z jadernych zdroji.

Proto bych chtél pozadat, abyste stejnou vétSinou napti¢ spektrem jako naposledy
podpoftili ten navrh, ze o konecné podobé bude rozhodovat vlada, a piehlasovali Senat.
Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dé¢kuji pékné. Tazi se pani senatorky, zda
ma zijem o zavéreCné slovo? Nikoliv a pfedpokladdm, Ze zpravodajové taktéz nikoliv.
Nemaji.

My tedy mizeme piistoupit k hlasovani. Jesté ptfivolam kolegyné a kolegy z predsali.

Ptistoupime k hlasovani, sice podle § 97 odst. 4 zédkona o jednacim fadu Poslanecké
snémovny.

Vnimam zadost o odhlaseni, takze vas vSecky odhlasim, prosim, opét se ptihlaste svymi
registraénimi kartami.

Jenom konstatuji, ze k pfijeti nasledujiciho usneseni je zapotiebi souhlasu nadpolovicni
vetsiny pritomnych poslanct.

Ptednesu navrh usneseni: ,,Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s ndvrhem zdkona
o fizenich souvisejicich s hlubinnym ulozistém radioaktivniho odpadu podle snémovniho
tisku 367/7, ve znéni schvaleném Senatem, podle snémovniho tisku 367/8.“

Zahgjila jsem hlasovani o tomto nadvrhu. Kdo je pro? Necht' zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 26 se ucastnilo 140 hlasujicich, pro 18, proti 85. Konstatuji, zZe tento
navrh nebyl pfijat.

Cili navrh zikona ve znéni schvaleném Senatem jsme nepiijali, a proto budeme nyni
hlasovat znovu, a to podle § 97 odst. 5 jednaciho fadu Poslanecké snémovny, ptic¢emz k piijeti
tohoto usneseni je zapotiebi souhlasu nadpoloviéni vétSiny vSech poslanci, tedy souhlasu
101 poslancti a poslankyii. Uz tam to kvorum méame nastaveno na tabuli.

Prednesu opét navrh usneseni: ,,Poslanecka snémovna schvaluje navrh zakona
o fizenich souvisejicich s hlubinnym lozistém radioaktivniho odpadu ve znéni, ve kterém byl
postoupen Senatu, podle snémovniho tisku 367/7.%

Zahgjila jsem hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Necht zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 27 se ucastnilo 141 hlasujicich, pro 134, proti 1. Konstatuji tedy, ze
jsme navrh zakona piijali.

Ukoncuji timto projednavani tohoto bodu. D&kuji panu ministrovi, pani sendtorce.
Loucime se s vami.

My pfistoupime k projednévani bodu nasledujiciho, a ja ho tedy otvirdm. Je jim bod
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2.
Navrh ziakona, kterym se méni zakon ¢. 133/1985 Sb., o poZarni ochrané,
ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 555/2/ — vraceny Senatem

Senat vratil navrh zdkona s pozménovacimi névrhy, jeho usneseni jsme obdrZeli jako
snémovni tisk 555/3. Informace k pozménovacim navrhlim vam byly rozdany do vasi posty.

Ja mezi nami vitam pana senatora Zdenka Nytru — dobry den.

Poprosim, aby se nejprve za navrhovatele k usneseni Sendtu a k predlozenym
pozménovacim navrhiim vyjadfil zastupce navrhovatelti pan mistopiedseda, pan poslanec Jan
Bartosek. Prosim.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji za slovo, pani mistoptedsedkyné, za mé
jenom kratce. Jedna se o poslanecky navrh, ktery byl pfedloZen napii¢ poslaneckymi kluby,
a za to dékuju. V Poslanecké snémovné jsme ho schvalili podle § 90 odst. 2. To ukazuje, ze na
této norm¢ je shoda. Jenom pro potfddek zopakuji, Ze cilem tohoto navrhu je zachovéni
zaméru zakonodarce v ramci vykonu statniho pozarniho dozoru u postupu podle stavebniho
zakona. V podstaté jedna se o to, ze davame do pofadku urcity legislativni omyl, ktery se stal
v zékonu €. 152/2023 Sb.

Senat tento navrh projednal, pfijal doprovodné pozménujici usneseni. Za mé osobné
zadam, kolegyné a kolegové, o podporu navrhu, ktery upravil Senat, protoze ho upravuje
dobie smérem k dobrovolnym hasi¢tim.

Tolik za mé stru¢ny uvod. Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dekuji pékné a nyni pozadam pana senatora
Zdenika Nytru, aby se ujal slova. Prosim.

Senator Zdenék Nytra: Dé&kuju. Véazena pani mistopredsedkyné, vazené damy
poslankyné, vazeni pani poslanci, vazena vlado, ja budu v podstaté stru¢ny. Vami piivodné
projednavana novela zakona o pozarni ochrané se da oznacit opravdu za technickou napravu
chyby. To, co jsme my ptidali v Senatu, se da zase oznacit za vyteSeni jednoho z vécnych
problémtl, ato je v podstat¢ dopad novely zékoniku préace, ktery plati od 1. 10.2023
a vztahuje se k dohodam o pracovni ¢innosti nebo provedeni prace s tim, ze podle evropské
smérnice z roku 2019 je zapotiebi planovat vykon prace tii dny dopiedu. Asi uzname vSichni,
ze planovat vyjezdy k pozarim, dopravnim nehodam a jinym mimoradnym udélostem tii dny
doptedu je prosté nesmysl. Takze na rovinu fikdm, rozhodl jsem se vlastné vyuzit tohoto
nosice a upravit to asponi u vSech dobrovolnych hasicli, jednotek dobrovolnych hasici na
obcich a v podnicich. Jsem si védom toho, Ze ten problém je daleko S$irsi, ale jinak se tohleto
vlastné upravit nedalo, kdyz je to novela zakona o pozarni ochrang.

Jenom na zavér chei zdlraznit, Ze se to tykd pouze a jediné Cinnosti v souvislosti se
zasahem, to znamend planovana udrzba, oprava techniky nebo odbornéd ptiprava, té se to
netyka, ta se da planovat. Takze vas chci pozadat o souhlas se snémovni verzi.

Dékuji. (Nesouhlasné reakce z pléna.) Pardon, se sendtni verzi. (Pobaveni v sile.)
Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Tak, tak. Dékujeme p&kné.
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Pro poradek se tazi pana zpravodaje garan¢niho vyboru, jimz je pan poslanec Simon
Heller, zda se chce vyjadfit k predloZzenym pozménovacim ndvrhlim Sendtu? Neni tomu tak,
dékuyji.

Proto oteviram rozpravu, do které nevnimam zadnou ptihlasku, takze se tazi, zda se
opravdu nikdo nehlasi? Nehlasi, takze rozpravu kon¢im.

Neptedpokladdm, ale kdyby byl zdjem o zdvérecna slova, tak se opét ptam.

Piivolam kolegyné, kolegy z ptedsali k hlasovani. My totiz pfistoupime k hlasovani
podle § 97 odst. 4 zdkona o jednacim fadu Poslanecké snémovny. K pftijeti nésledujiciho
usneseni je zapotiebi souhlasu nadpoloviéni vétSiny pritomnych poslanct.

Navrh usneseni zni takto: ,,Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s ndvrhem zakona,
kterym se méni zakon €. 133/1985 Sb., o pozarni ochran€, ve znéni pozdéjsich piedpist, podle
snémovniho tisku 555/2, ve znéni schvaleném Senatem, podle snémovniho tisku 555/3.“
(Z pléna zadost o odhlaseni.) Dobie, vnimam jeSt€¢ zadost o odhlasSeni, takze vas vSecky
odhlasim. Pfihlaste se prosim svymi registracnimi kartami. Chvilicku po¢kame, nez nabéhnou
registrace. (Vyckani na ustdleni poctu registrovanych poslanci.) Pocet se nam jiz ustalil.

Tedy zahajuji hlasovani. Kdo je pro pfedneseny navrh? Necht zméckne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti prednesenému navrhu?

Hlasovani ¢islo 28 se ucastnilo 127 hlasujicich, pro 127, proti 0. Konstatuji, ze jsme
navrh zékona ve znéni schvaleném Senatem ptijali.

Dé&kuji panu senatorovi, dékuji panu zastupci navrhovatell, zavirdm tento bod
a predavam fizeni schiize.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: Dobry podvecer, vazené kolegyné, vazeni
kolegové, pieji vam hezky den. Budeme pokracovat bodem

104.
Navrh poslance Martina Kupky a dalSich na vydani zadkona, kterym se méni zakon
¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist
/snémovni tisk 602/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Upozoriiuji tim tedy, Ze bylo navrzeno, abychom s navrhem zékona vyslovili souhlas jiz
v prvém cteni. Stanovisko vlady jsme obdrzeli jako snémovni tisk 602/1 a ja poprosim, aby
ptedlozeny navrh uvedl za navrhovatele pan poslanec Martin Kupka.

Ministr dopravy CR Martin Kupka: VaZeny pane predsedajici, vazené kolegyné,
vazeni kolegové, jde o pravni upravu, kterd by hned v né€kolika smérech vyznamné snizila
administrativni zatéz, a tykéd se jak nadrozmérnych nakladu, tak se také tyka pravé postihi
v ptipad¢ dalkového sledovani prekroCeni povolené hmotnosti nakladnich vozidel. Délame
kroky, které mifi k tomu, aby Ceska republika nebyla ostrovem, kde bude mozné snadno
porusovat zadkon a poskozovat c¢eské dalnice pravé nadrozmérnymi vozidly. Jde nam o to, aby
se i v pripad¢ dalSich krokii podafilo napravit naptiklad technické nedokonalosti legislativy
aktualné platné. V ptipad¢ stavebniho zakona by totiz mélo platit to, Ze pro povolovani
ptipojnych komunikaci k dalnicim je podle aktudlné platné legislativy piisluSnym organem
Ministerstvo dopravy, ale mélo by byt Ministerstvo vnitra, které je na to nachystané a které to
délalo. To je jedna z téch uprav.
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Ta dalSi, o které jsem se zmifloval, je snizeni administrativni narocnosti v ptipadé
uzivani pozemnich komunikaci nadrozmérnymi vozidly, kdy se navySuje maximalni délka
a sitka vozidel do doposud platné podoby, protoze doslo k tipravam v posledni Gpravé zakona
na podzim lonského roku, a jde nadm o to, abychom opravdu udrzeli moznost schvalovat
nikoliv jednotlivé jizdy, ale ve zjednodusené podob¢ opakované na jeden rok dovolit uzivani
vybranych pozemnich komunikaci

A ta posledni zminovana uprava, kterd je vyraznym krokem k tomu, aby bylo mozné
snaz postihovat vozidla, ktera ptekro¢i povolené hmotnosti, a to praveé ve specifickém rezimu
pti dalkovém dohledu, to znamena pii zjisténi vysokorychlostnim kontrolnim vézenim, kde se
ocitame v situaci, kdy méi Ceskd republika jinym metrem domécim a zahrani¢nim
dopravciim, respektive vozidlim, kterd jsou registrovana u nds a v zahrani¢i. Navrhovana
uprava v tomto sméru umozni opravdu efektivn€jsi postih a postup, ktery v tomto sméru
zajisti rovné podminky jak pro domadci, tak pro zahrani¢ni vozidla.

Dé&kuji mnohokrdt za pozornost asohledem na technicky charakter uprav
a administrativni zjednoduseni zaroven si dovolim pozadat o projednani v rdmci devadesatky.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji panu ministrovi a poprosim, aby se slova
ujal zpravodaj pro prvé teni, a to je pan poslanec Ondfej Lochman. Pane poslance, prosim,
mate slovo.

Poslanec Ondiej Lochman: Dé&kuji, pane predsedajici. Jsme tedy u novely zdkona
¢. 13/1997 o pozemnich komunikacich, poslancti Kupky, Lochmana, Tesatika, Slavika,
Michalka, Kolovratnika a Fialy. Jak jiz bylo feceno predkladatelem, jedna se tedy o upravu,
ktera ma vést ke snizeni administrativy. Jedna se predevSim o novou pravni upravu v podobé
povolovani zvlastniho uzivani silnic a mistnich komunikaci pro nadrozmérnd vozidla.
U vysokorychlostniho vadZeni jiz nebude fidi¢ zahrnut do fizeni pfestupku, protoze je velmi
slozité pro jednotliva oerpécka a jednotlivé instituce, které zajistuji pravé tuto administrativu,
to dohledani, a bude vlastné sankcionovan majitel samotného vozidla.

To jsou asi hlavni véci, ty dal$i jiz byly jmenovany, kdyz byly pojmenovany
predkladatelem, takze to nebudu dal rozvadeét, a dékuji za poslech.

Mistopredseda PSP Jan Skopeéek: D&kuju, pane poslance, za zpravu zpravodaje.

Oteviram obecnou rozpravu, do které se nikdo nehlasi. Ano? Pan poslanec z mista, tak
prosim, mate slovo, jste jediny zatim, pan poslanec Kolovratnik. Prosim, mate slovo.

Poslanec Martin Kolovratnik: Dobry den, dékuji za slovo. Budu velmi, velmi stru¢ny.
Chci jenom za nas, za opozici, za hnuti ANO, potvrdit, Ze tento zakon podporujeme
a podpofime. J4 sam jsem v roli poslance jednim ze spolupfedkladatelli a jsem rad, nebo chci
tady ocenit, Ze ministr dopravy Martin Kupka nas v uvozovkach obesSel nebo piisel s nami
jednat o tom, abychom se k ndvrhu toho zékona ptipojili. To znamend, podpofime 1 zrychlené
projednani ted’ podle § 90.

Snad jen na zdznam nebo tady vefejné pro pana ministra pfiddm jednu zminku, jeden
postfeh k tomu vysokorychlostnimu véazeni drah. Tady bych rad tekl, ze jsem ptesvédcen
o tom, Ze bychom jako stat, Ministerstvo dopravy, RSD, v této véci mohli byt trochu rychle;jsi,
pracovat trochu intenzivnéji. Pfipomenu, Ze ty vysokorychlostni vahy uz byly testovany
v minulém volebnim obdobi, celkem dobte se obhdjily, a Ze existuji zpracované projekty, na
kterych mistech Ceské republiky by mohly byt, fungovat a lépe chranit nasi infrastrukturu.
Takze je to takova drobna pfipominka.
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Neberte to, pane ministie, ted’ jako néjakou kritiku za kazdou cenu nebo za kazdou véc,
ale jako téma, které jako opozice, tohle bychom urcité¢ vzdycky podpofili, at’ tady, nebo na
hospodaiském vyboru, a myslim si, ze jak z pohledu rozpo¢tu SFDI, protoze ty vybrané
pokuty jsou pfijmem dopravy, piimo rezortu dopravy, tak pravé z pohledu ochrany nasi
infrastruktury, tady bychom se méli shodnout, Ze ty ambice by mély byt vyssi a ze bychom je
méli vyuzit maximalne.

A jinak k tomu zakonu ik té upravé — formality nebudu feSit a to, co mé zaujalo,
myslim si, ze k prospéchu véci, abychom mozna ted’ tu drobnou pfipominku vyvazili, feknu
optimistickym slovem nebo podanou rukou: vnimam dobte snahu o tu nizsi byrokracii nebo
debyrokratizaci v problematice opakovaného povolovani nadrozmérnych pieprav atam si
myslim, ze Ministerstvo dopravy jde dobrou cestou a ze takovato feknéme drobna zlepSeni
vzdycky ¢eskému hospodarstvi, primyslu a firmam pomitizou.

To je vse, vic k tomu neméam co dodat, a podpotfime tedy projednani nebo piijeti tohoto
zakona ve zkraceném cteni. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: DEkuji a hlasi se pan ministr.

Ministr dopravy CR Martin Kupka: Jenom velmi stru¢né odpovim na tu poznamku —
my chceme do konce letosniho roku mit v provozu 13 vysokorychlostnich vah. Pti neddvném
setkani se zastupci obci s rozsifenou plsobnosti a s vedoucimi odborG dopravy krajskych
uradl jsme zmapovali nejvétsi problémy, které jsou na cesté k rychlejsimu, efektivnéjSimu
vymahani respektu vici zdkonu. To jsme zhmotnili i v tomto ndvrhu a mifime k tomu, ze
nesta¢i jenom to technicky zajistit, aby tam vahy fyzicky byly a byly funkcni. Podaftilo se
dojednat s Ceskym meteorologickym institutem podminky, aby to opravdu nemohlo byt
pfedmétem technického zpochybiiovani, vysledky toho vysokorychlostniho vazeni,
a poslednim krokem jsou opravdu zmeény, které tady piredkladame a které budou znamenat, ze
opravdu nejenom proces technicky, ale iten proces administrativni vibec bude mozné
zvladat, azvladat ho tak, aby to zbyte¢né nezatéZzovalo obce a kraje a zaroven opravdu
abychom dokazali dosdhnout stejnym zplisobem na ceska vozidla i na vozidla registrovana
v zahranici.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D¢&kuji. Hlasi se pan zpravodaj, pan poslanec
Lochman. Prosim, mate slovo.

Poslanec Ondiej Lochman: Dé¢kuji, jenom velmi kratce. Chci také pfipomenout, ze
jsme vlastn€ uz zde ve Snémovné schvalovali v ramci vysokorychlostniho vazeni zménu z 15
na 30 %, kterd jsou urCena jako vynos pokuty pro ORP, tim padem aby zde byla vétsi
motivace celkového provozu vysokorychlostnich vah, a jednotlivé kraje opravdu maji
vytipovana mista, nyni vim, Ze napiiklad ve Stfedoceském kraji se jednd o osm novych mist,
ktera jsou pfipravena. A jak uz byl zminény Cesky metrologicky ufad, zde je to pravé opatieni
obecné povahy, které¢ by mélo vést k tomu, aby certifikace jednotlivych vah fungovaly, a v tu
chvili uz by cely ten proces mé¢l fungovat vyrazné 1épe nez doposud, coz si evidentné vSichni
pfejeme véetné pana kolegy.

Mistopiredseda PSP Jan Skopefek: Dé&kuju. Hlasi se jesté nékdo v ramci obecné
rozpravy? Pokud tomu tak neni, kon¢im obecnou rozpravu.

Nyni rozhodneme podle § 90 odst. 5 o pokratovani projednavani tohoto névrhu.
Ptrednesu vam usneseni.
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Usneseni zni, Ze ,,Poslaneckd snémovna souhlasi s pokratovanim jednani o snémovnim
tisku 602 tak, aby s nim mohl byt vysloven souhlas jiz v prvém cteni.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy navrh? At stiskne tladitko a zdvihne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 29, bylo piihlaseno 131 poslancti, pro hlasovalo 118, proti nikdo. Navrh
usneseni byl schvéalen.

A my muzeme pokracovat podrobnou rozpravou, do které se zatim nikdo nehléasi. Ptam
se, zda se n¢kdo hlasi do podrobné rozpravy z mista? Neni tomu tak, kon¢im tedy podrobnou
rozpravu.

Ptam se, zda je zajem o zavérecna slova? Neni tomu tak.

Ptikro¢ime tedy k hlasovani o celém navrhu zakona.

Ptednesu vam navrh usneseni: ,,Poslanecka snémovna vyslovuje souhlas s ndvrhem
poslance Martina Kupky a dalSich na vydani zakona, kterym se méni zdkon ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich ptedpisii, podle snémovniho tisku 602.*

Zahajuji hlasovani a ptdm se, kdo je pro navrh takového usneseni? At stiskne tlacitko
a zdvihne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 30, bylo ptihlaSeno 131 poslanct, pro hlasovalo 123, proti nebyl nikdo.
Konstatuji, Ze s ndvrhem zékona byl vysloven souhlas.

Kon¢im projednavani tohoto bodu. Dékuju panu ministrovi i zpravodaji tohoto tisku.

Budeme pokracovat dal§im bodem naSeho schvéleného programu, coz je bod

14.
Vladni navrh zikona, kterym se méni ziakon ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisi
/snémovni tisk 595/ — prvé ¢teni

Z povéteni vlady predlozeny navrh uvede ministr kultury Martin Baxa, kterého prosim,
aby se ujal slova.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Dé&kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Milé
kolegyné, mili kolegové, jedna se o fekl bych technickou novelu pamétkového zékona, ale ve
dvou oblastech, které vyznamné pomohou tém, jichz se dotyka. Prvni ¢ast navrhuje propojeni
informaci o ochrané pamatkovych rezervaci, pamatkovych zoén nebo vymezeni ochrannych
pasem stakzvanym Registrem tUzemni identifikace, adres a nemovitosti, RUIANem,
a Katastrem nemovitosti. To znamena: uzivatelé, kteti budou chtit zjistit informace o tom, zda
je dané Uzemi — nebo objekty v ném — chrdnéno jinym zplsobem, neZ je prohlaSeni za
kulturni pamatku, budou moci v téchto vefejnych registrech takovy stav zjistit. Jenom
pfipomenu, Ze v této Casti se jednd o bod odpovidajici iniciativé Zlinského kraje, cozZ je
snémovni tisk ¢islo 345.

Druhy néavrh se tyka krajskych samosprav, vychazi vsttic skupin€ iniciatorti zejména
z oblasti Pardubického kraje, ale nejen jim, a tyka se nakladani s archeologickymi nalezy.
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Jenom pfipomenu, Ze na zdkladé pomérné davné legislativy nalezy ucinéné pii zachrannych
archeologickych prizkumech patfi kraji, a tato novela nyni davd moznost, aby kraj jako
vlastnik archeologickych nalezti mohl svym nafizenim upravit pozadavky na zpracovani
movitych archeologickych nélezli, dokumentace k nim ana zpisob pfeddni. Posledni véc,
ktera je vécn¢ dualezitd k tomuto ndvrhu zakona, je to, ze jej vyuzivame k tomu, abychom
reagovali na novy stavebni zakon, a upravujeme terminologii tomu, aby odpovidala. Budu
velice rad za vasi podporu. Dékuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji panu ministrovi a prosim, aby se slova ujal
zpravodaj pro prvé ¢teni, kterym je pan poslanec Pavel Svoboda. Pane poslance, prosim, mate
slovo.

Poslanec Pavel Svoboda: Vazeny pane predsedajici, pane ministie, damy panové,
dovolte mi, abych piednesl zpravodajskou zpravu. Pan ministr drtivou vétSinu informaci tekl.
Ja bych naprosto souhlasil a zdlraznil bych to, Ze je naprosto klicové, aby kraje mely pod
svou moci evidenci archeologickych pamatek a vSech véci, které naleznou naptiklad béhem
vykopéavek pod liniovymi stavbami. Dékuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Dé¢kuji. Otevirdm obecnou rozpravu, do které se
elektronicky nikdo nehlasi. Hlasi se z mista pani poslankyné Pokornéa Jermanova.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: D¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Ja
bych tady chtéla vyjadrit stanovisko hnuti ANO. My podpotime propusténi tohoto zdkona do
dalsiho ¢teni. To, co vitdme, je posileni krajl, zejména v oblasti spravy archeologickych
nalezl. Jako byvald hejtmanka vim, ze to neni Gplné jednoduché, a v tuhle chvili, jak fikam,
povazujeme ji za technicistni a nasi podporu ma.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuju, pani poslankyné. Kdo se dal hlasi do
obecné rozpravy? Zda se, ze nikdo, kon¢im tedy obecnou rozpravu. Navrh na vraceni ani
zamitnuti zakona nebyl podan, tak se zacneme zabyvat ndvrhem na piikazani vyborim
k projednani. Nejprve rozhodneme o piikazani garancnimu vyboru. Organizacni vybor navrhl
piikazat piedlozeny navrh k projednani vyboru pro védu, vzdé€lani, kulturu, mladez
a té¢lovychovu jako vyboru garan¢nimu. Navrhuje nékdo ptikazani jinému vyboru jako
garan¢nimu? Neni tomu tak. Budeme tedy souhlasit... (Smich.) Budeme tedy hlasovat.

Kdo souhlasi s tim, aby piedlozeny navrh byl ptikdzan k projednani vyboru pro védu,
vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu jako garan¢nimu vyboru?

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro navrh takového usneseni? At’ stiskne tlacitko
a zdvihne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 31, bylo ptihlaseno 135 poslancti, pro hlasovalo 121, proti nebyl nikdo.
Dékuju, ze jste mé vyslySeli, konstatuji, ze jsme tento navrh tedy ptikazali garan¢nimu
vyboru, vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu.

Organizac¢ni vybor nenavrhl ptikazat tento navrh dalsimu vyboru. Ptdm se, zda je nékdo,
kdo chce navrhnout pfikazat tento tisk dalsimu vyboru? Neni tomu tak.

Neni ani navrh na zkraceni lhit, a tim padem jsme tento bod vycerpali a ja ukoncuji
jeho projednani. Dékuju panu ministrovi, dékuju panu zpravodaji.
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Dal$im bodem je bod

17.
Vladni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 3/2002 Sb.,
o svobodé naboZenského vyznani a postaveni cirkvi
a naboZenskych spole¢nosti a 0 zméné nékterych zakonu
(zakon o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech), ve znéni pozdéjSich predpisi,
a zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 613/ — prvé ¢teni

A ja opét poprosim pana ministra Baxu, aby z povéteni vlady predlozeny navrh uvedl.
Pane ministie, prosim, mate slovo.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Dékuji za slovo, vaZzeny pane mistopiedsedo.
Kolegynég, kolegové, dovolte mi, abych ve stru¢nosti uvedl vladni navrh novely zdkona
o cirkvich a ndbozenskych spole¢nostech. Jeho cilem je celkové zjednoduseni a zpiehlednéni
pfedmétné pravni Upravy v feSeni nékterych aplikacnich potiZzi ptizpiisobeni se postupujici
digitalizaci a snizeni administrativni zatéze, a to jak na stran¢ adresati pravni upravy, tak i na
stran€ statu.

Predmétem tohoto navrhu zékona jsou zejména nékteré zmeény v pravni Upravé
pravnickych osob zakladanych registrovanymi cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi
a evidovanymi podle tohoto zakona, ale také zmény tykajici se takzvanych zvlastnich prav
cirkvi a nabozenskych spole¢nosti. Rad bych, urcit€¢ bude potom piilezitost béhem projednani
ve vyborech, o téchto bodech komunikovat detailnéji. Chtél bych zdGraznit, ze v prubc¢hu
ptfipravy tohoto ndvrhu moje ministerstvo projednalo tento ndvrh se vSemi registrovanymi
cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi a navrhuji, aby Poslaneckd snémovna tento navrh
propustila do druhého ¢teni.

Nad ramec svého tvodniho slova jenom, damy a panové, chci dodat jednu véc. Jedna se
o otevieni cirkevniho zdkona po velmi dlouhé dobé¢. Ja si velice vazim uz ted’ avizovaného
zajmu nékterych z véas o diskusi nad timto navrhem, jsem na néj opravdu pfipraven, a co
povazuji za dulezité je to, Ze pokud se nam podaii tento navrh zdkona schvalit a nabyde
pozd¢ji ucinnosti, tak to bude vyznamna pomoc a podpora t€ém, kterych se tyka, to znamena
primarné tedy cirkvi a ndbozenskych spolecnosti. Dékuju.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dé&kuji, pane ministfe, a prosim, aby se slova ujal
zpravodaj pro prvé ¢teni, kterym je pan poslanec Mat¢j Ondrej Havel. Pane poslance, prosim,
mate slovo.

Poslanec Matéj Ondrej Havel: D¢&kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, dovolte mi tedy jenom stru¢né navazat na pana ministra. To
zasadni asi vypichl, j& bych tedy jenom pro Snémovnu shrnul, Ze zdkon ma ambici
zjednodusit systém evidence evidovanych pravnickych osob, zajistit dal§i moznosti ziskat
elektronicky ufedné ovéteny vypis z cirkevnich rejstiikil, tedy dalkovym pfistupem. A co
bych mozna vypichl, co je dosti zasadni, tak je to Uprav rueni cirkvi a nabozenskych
spolecnosti tak, aby odpovidala ruceni u obdobnych pravnickych osob v ¢eském pravnim
fadu, asamoziejm¢ dal§i véci, navazujici zmény, které je nutné promitnout do zakona
o spravnich poplatcich. Zbytek uz tady charakterizoval pan ministr, tak v zajmu urychleni
projednavani se omezim takto. Dékuji.
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Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuji pékné. Oteviram obecnou rozpravu, do
které se hlasi pani poslankyné Hanzlikova. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Jana Hanzlikova: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Vazené kolegyné,
vazeni kolegové, jenom velmi struéné se vyjadiim a feknu tady stanovisko klubu hnuti ANO.
Chci tici, ze podpotfime tento projednavany tisk, podpotfime jeho posunuti do dal§iho Cteni.
Nebudu tady opakovat znovu, o co se jedna, vezmu to velmi kratce. My urcité kvitujeme to,
ze se jedna o zjednoduseni o podporu digitalizace a sjednoceni terminologie, takze jak jsem
tekla, podpotfime do dal§iho ¢teni. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecéek: D¢kuji. Ptam se, zda se né€kdo dalsi hlasi do
obecné rozpravy? Nikoho nevidim, kon¢im tedy obecnou rozpravu.

Nezaznél navrh na vraceni nebo zamitnuti, budeme se tedy zabyvat navrhem na
pfikazani vyborim k projednani. Nejprve rozhodneme o ptikazédni garanénimu vyboru.
Organizacni vybor navrhl pfikézat predloZzeny navrh k projednéni vyboru pro védu, vzdélani,
kulturu, mladez a t€lovychovu jako vyboru garan¢nimu. Navrhuje nékdo ptikazani jinému
vyboru jako garanénimu? Neni tomu tak. Pfistoupime k hlasovani.

Ptectu usneseni — kdo souhlasi s tim, aby ptedlozeny navrh byl ptikdzén k projednéani
vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a t€lovychovu jako garan¢nimu vyboru?

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy navrh usneseni? At stiskne tlacitko
a zdvihne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani cCislo 32, bylo ptihlaseno 136 poslancii, pro hlasovalo 116, proti 1. Konstatuji,
ze jsme tento navrh prikdzali k projednani vyboru pro védu, vzd€lani, kulturu, mladez
a télovychovu jako garan¢nimu vyboru.

Organizacni vybor nenavrhl piikazat tento navrh dalSimu vyboru. M4 nékdo navrh na
ptikazani dalsimu vyboru ¢i vyborim k projednani? Nikoho nevidim, neni tomu tak.
Konstatuji, Ze tim jsme se vypotadali s timto tiskem a ja kon¢im projednévani tohoto bodu.

Dal$im bodem naseho jednani je bod

107.

Navrh poslancit Marka Bendy, Markéty Pekarové Adamové, AleSe Dufka,
Ondreje Lochmana, Jakuba Michalka, Josefa Kotta a dalSich na vydani zakona,
kterym se méni zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
ve znéni pozdéjSich predpista
/snémovni tisk 606/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Upozoriuji, ze je tedy navrzeno, abychom s navrhem zakona vyslovili souhlas jiz
v prvém cteni.

Stanovisko vlady jste obdrzeli jako snémovni tisk 606/1 a ja poprosim, aby piedlozeny
navrh uvedl za navrhovatele pan poslanec Marek Benda. Pane poslance, mate slovo.
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Poslanec Marek Benda: Vazeny pane mistopfedsedo, vazené damy, vazeni panové,
pokusim se byt maximaln¢ struc¢ny, i kdyz pan ministr kultury ma tady napsany dikladny
podklad. Jednd se onéavrh zakona, kterym se ma rozsifit — doposud plati v pamatkovém
zakong, ze Ministerstvo kultury miize davat na véci zapljcené ze zahrani¢i takzvanou
imunitu, ze v okamziku, kdy je to v drzeni néjaké zahrani¢ni instituce, ptipadné soudy musi
probihat na uzemi té které zemé, a ne ze kdyZ sem nékdo néco plij¢i z Britského muzea, tak ze
muze Kahira zalovat pted ¢eskymi soudy, aby se to nevratilo Britanii, ale vratilo se to Egyptu.

Toto fungovalo, ale zjistili jsme, Ze tam zlistdva jeden problém, a to jsme zjistili pfi své
cest¢ na Tchaj-wan a ptfi domluvach, které tam probihaly na téma zaptjcky z Néarodniho
palacového muzea a vystavy tady v Narodnim muzeu — Ze pokud si nejsme jisti, jestli se
jedna, nebo nejedna o stat, ze pak vznika problém, jestli jsme schopni takovou garanci dat.
Proto jsme v dohod¢€ s Ministerstvem kultury a napfi¢ poslaneckymi kluby pfipravili navrh
novely, kterd by méla tuto imunitu rozsifovat na predméty, nikoliv na to, kdo je jejich
vlastnikem. Myslime si, Ze do budoucna by to mohlo samoziejm¢ ulehCit i zaptijcovani
zruznych soukromych sbirek a dalSich véci. Samoziejmé& tu garanci na to bude muset
vzdycky dat Ministerstvo kultury, neni to automat.

Tim bych se vypotadal istou jedinou namitkou, kterd zaznéla, v jinak souhlasném
stanovisku vlady, které upozornilo, zda nejsme v rozporu s evropskou smérnici 2019/880, ale
protoze tam musi vzdy Ministerstvo kultury vystavit, tak se samoziejm¢ nemiize jednat
o predméty, které se na tizemi Ceské republiky dostaly n&jakym pokoutnim zptisobem, at’ uz
jsou né¢kde ukradené, nebo pasované nebo néco podobného. Ministerstvo kultury vzdycky by
muselo vystavit ten glejt.

Protoze bychom radi, aby se vystava z Narodniho palacového muzea uskute¢nila jiz
v piiStim roce atoho papirovani kolem toho je pomérné¢ hodné€, navrhli jsme, aby bylo
schvéleno v rezimu § 90, protoze se jedna o jednoduchou normu a zakon o pamatkové péci je
otevien v jiném bodé. Déekuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji a nyni prosim, aby se slova ujal zpravodaj
pro prvé ¢teni, kterym je pan poslanec Pavel Svoboda. Pane poslan¢e, mate slovo.

Poslanec Pavel Svoboda: Vazeny pane ptredsedajici, budu velice stru¢ny. Snémovni
tisk 606 fesi zejména, jak uz bylo feCeno, rozsifeni imunity vic¢i zabavovani. Vzhledem
k tomu, Ze mame asi tfi minuty, dékuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Ja vam také dékuji a oteviram obecnou rozpravu,
do které se hlasi pan poslanec. Prosim.

Poslanec Ivan Ja¢: Déekuji za slovo, pane mistopfedsedo. J4 bych chtél jenom podpofit
feknéme tu argumentaci pana kolegy Bendy, ktery vlastn¢ fekl vSechny podstatné véci. Ja si
myslim, Ze 1 jako opozi¢ni pfedstavitel mohu s nim souhlasit, protoZe je to navrh univerzalni.
To, ze se bude tykat asi nejdiive té vystavy z Tchaj-wanu, je viceméné Casova nahoda,
apotom to bude moZzné samoziejmé& aplikovat na dal$i vystavy a dal§i akce. Proto se
domnivam, abychom to podpofili v prvnim ¢teni a schvalili tak, aby mohl co nejdfive tento
zakon fungovat. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dé&kuji za pozornost. Ptdm se, zda se jesté¢ nékdo
hlasi do obecné rozpravy? Neni tomu tak, kon¢im tedy obecnou rozpravu.
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Nyni rozhodneme podle § 90 odst. 5 o pokracovani projednévani tohoto navrhu zakona.
Pfednesu navrh usneseni: ,,Poslaneckd snémovna souhlasi s pokracovanim jednani
o snémovnim tisku 606 tak, aby s nim mohl byt vysloven souhlas jiz v prvém cteni.*

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy ndvrh? At stiskne tlacitko a zdvihne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 33, bylo piihlaSeno 138 poslanct, pro hlasovalo 124, proti nebyl nikdo.
Navrh usneseni byl schvalen.

Zahajuji tedy podrobnou rozpravu, do které se nikdo nehlési, a to ani z mista. Kon¢im
tedy podrobnou rozpravu .

Ptam se, zda je z4jem o zavérecna slova? Predpokladam, ze neni.

Piikroc¢ime tedy k hlasovani o celkovém navrhu zakona. Je 18.59 hodin, mozné to
stihneme. "Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s ndvrhem poslanci Marka Bendy,
Markéty Pekarové Adamové, AleSe Dufka, Ondieje Lochmana, Jakuba Michalka, Josefa
Kotta a dalSich na vydani zakona, kterym se méni zdkon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozd¢jSich predpisi, podle snémovniho tisku 606.* (Potlesk v celém sale.)

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy navrh usneseni? At stiskne tlacitko
a zdvihne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 34, bylo piihlaSeno 138 poslanct, pro hlasovalo 123, proti nebyl nikdo.
Konstatuji, Ze s ndvrhem zékona jsme vyslovili souhlas.

Kon¢im projednédvani tohoto bodu.

Vazené pani poslankyné, védzeni pani poslanci, pferuSuji 92. schizi Poslanecké
snémovny, ve které budeme pokracovat zitra, to je ve stfedu 7. tnora v 9 hodin, a to pevné
zafazenymi body. Do té doby vam pieji hezky zbytek dne.

(Jednani skoncilo v 19.01 hodin.)
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Pokracovani schiize Poslanecké snémovny
7. Gnora 2024
Piitomno: 169 poslanci

(Jednani zahajeno v 9.00 hodin.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, vazeni Clenové a Clenky vlady, zahajuji dal$i jednaci den 92. schiize Poslanecké
snémovny a vSechny vas zde srde¢n¢ vitam.

Aby byla zaznamenana naSe ucast, nejprve vas odhlasim. VSechny pozadam, abyste se
ptihlasili svymi identifikacnimi kartami. Dale sd€luji, kdo Z4da o vydani karty nihradni —
pozadal o ni pan poslanec Josef Kott, bude hlasovat s ndhradni kartou 30.

Jesté ke sdéleni, ze o omluveni své neucasti na dneSnim jednani pozéadali nésledujici
poslanci a poslankyné: pani poslankyné Véra Adamkova se omlouva z celého jednaciho dne
ze zdravotnich divodii, Andrej Babi§ do 11 hodin ze zdravotnich diivodl,, Andrea BabiSova
z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodi, Margita Balastikova z celého jednaciho dne ze
zdravotnich divodu, Jaroslav Basta z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodt, Jan Bauer
z celého jednaciho dne z divodu zahrani¢ni cesty, Petr Beitl do 14 hodin z pracovnich
davodu, Pavel Bélobradek z celého jednaciho dne ze zdravotnich diivodli, Roman Beélor do
10.30 hodin ze zdravotnich divoda, Jan Bures z celého jednaciho dne z pracovnich diavodii,
Eva Decroix z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Jaroslav Dvoiak z celého
jednaciho dne ze zdravotnich davodt, Martin Exner do 14 hodin ze zdravotnich dvodi,
Jaroslav Faltynek z celého jednaciho dne z rodinnych diivodd, Petr Fifka z celého jednaciho
dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Romana Fischerova z celého jednaciho dne ze zdravotnich
divodi, Petr Gazdik do 11 hodin ze zdravotnich diivodti, Marie Jilkova z celého jednaciho
dne z rodinnych diivodi, Jifi Kobza od 15 hodin do 17 hodin z pracovnich divodl, Tomas
Kohoutek zcelého jednaciho dne zdivodu zahraniéni cesty, Jana Krutdkovd z celého
jednaciho dne z rodinnych davodi, Jan Kubik do 10 hodin ze zdravotnich divodt, Michal
Kucera z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Jan Lacina do 11 hodin a od 16.30
do 18.30 hodin ze zdravotnich dvodi, Ondfej Lochman od 16 hodin do 20 hodin
z pracovnich divodu, Karla Matikova z celého jednaciho dne z pracovnich divodl, Vojtéch
Munzar z celého jednaciho dne z rodinnych divoda, Michaela Opltova z celého jednaciho
dne z pracovnich divodi, Jana Pastuchova z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty,
Lucie Potlickova z celého jednaciho dne z divodu zahrani¢ni cesty, Petra Quittova z celého
jednaciho dne z osobnich diivodl, Jan Richter z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni
cesty, Bohuslav Svoboda z celého jednaciho dne z rodinnych divodi, Julius Spi¢ak z celého
jednaciho dne z rodinnych diivodii, David Stolpa z celého jednaciho dne z rodinnych divodi,
Petr Vrana z celého jednaciho dne ze zdravotnich diivodd, Miroslav Zborovsky z celého
jednaciho dne z osobnich divodl, Vladimir Zlinsky od 13 do 15.30 hodin z pracovnich
diivodil, Pavel Zagek z celého jednaciho dne z osobnich diivodii.

Z ¢lent vlady se omlouva pan ministr Martin Baxa od 18 hodin z pracovnich divodu,
Mikuld$§ Bek z celého jednaciho dne z pracovnich ditvodd, Martin Dvofak od 11.30 hodin
z pracovnich diivodi, Petr Hladik z celého jednaciho dne z osobnich diivodi, Jan Lipavsky do
14 hodin z pracovnich diivodi, Vit RakuSan od 18 hodin z pracovnich diivodi, Michal
Salomoun od 12 hodin z pracovnich déivodiL.

Jeste dosSla omluva pana poslance Josefa Bernarda do 10 hodin ze zdravotnich divoda.
To by byly prozatim doslé omluvy.
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Dnesni jedndni zahdjime pevné zafazenymi body v poradi: bod 112 — statni
zastupitelstvi, tieti ¢teni, a poté body 18 — trestni zakonik, 20 — zdkon o advokacii, poté body
16, 15, 19 a 108. Jesté ptipominam, ze na 14 hodin mame zafazeny bod 9, coz je snémovni
tisk 241 — obcCansky zakonik.

A nyni zde uz mam piihlasku na vystoupeni na ptfipadnou zménu schvaleného potfadu
92. schlize a s pfednostnim pravem vystoupi pan mistopiedseda Karel Havlicek. Prosim,
ujmete se slova.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Vazend pani predsedajici, vazené pani
poslankyné, vaZeni pani poslanci, pteji vam dobré rano. Nebudu dlouhy, nicméné s ohledem
ke vcerejsi vladni otocce s pfipravou na pfijeti eura povazuji za nutné, aby pan premiér,
pfipadné pan ministr financi, pfipadné dals$i vysvétlili Snémovné svlij postup a nazorovy
veletod. Zadam tedy timto o zafazeni bodu Vlada Petra Fialy sméfuje k piijeti eura. Alespon
j& to tak Ctu, protoze jsem presvédCen, Ze uz se nejednd o nahody, a dovolte mi kratkou
rekapitulaci.

Na konci roku ministr Dvoiak pon¢kud eurofanaticky vyzval k zahajeni ptiprav pro
pfijeti eura, pomijim infantilni peceni pernickii a podobné. Bral jsem to spiSe jako marketing.
Nicméné novoroc¢ni vystiel z Aurory pana prezidenta uz byla vaznéjsi akce. Nezpochybnuji
nijak pravo pana prezidenta toto vyrknout, ma na to pochopitelné pravo. Na druhou stranu
jsem toho néazoru, Ze paklize to fekne nejvyssi ustavni Cinitel v zemi, dokonce v novorocnim
projevu, m¢la by tomu predchazet odbornd diskuse a méla by tomu predchazet politicka
debata. Odborna diskuse nerovna se diskuse na bazi poradci pana prezidenta a politicka
debata rovna se napti¢ politickym spektrem. Jestlize je zde dnes hnuti ANO, které je
dominantnim hnutim v Ceské republice, za kterym jde tietina voli¢t, povaZuji za minimalng
seridzni to, aby se s nim o tom jednalo. Nikdo s ndmi o tom nejednal, nicméné tyto akty
vyvolaly vefejnou diskusi, kterd byla doprovazena ad jedna infantilnimi argumenty typu
,budeme hrat prvni ligu®, aniz by kdokoliv vysvétlil, o co se tedy vlastn€ jedna v té prvni lize
av em to pro nas bude lepsi, az — musim korektn¢ uznat — po korektni nebo racionalni
argumenty. Ja si je dovolim zde zopakovat, protoze ten zavér, ktery feknu, se pochopitelné
k tomu bude vézat.

Ano, v ramci racionalnich argumentt padaly nézory, pro€ ,,ano euro®, a my jsme nikdy
nezpochybiiovali. My jsme védéli a vime, Ze se tim nepochybné snizi kurzova rizika, at’ uz
pro urcitou cast podnikateld, nebo obecné v ramci fizeni zemé&. Pochopiteln¢ bude to
pohodInéjsi nebo bylo by to pohodIngjsi pro celou fadu obyvatel, to znamend jednodussi
porovnani si ndkupu v Ceské republice, v zahrani¢i atak dale, nikdo to nezpochybiuje.

cwwvr
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centralni banka. Neznamena to, Ze to bude vzdycky platit. A vZzdycky si musime uvédomit, ze
taky n€kdo stfdda, to znamend, ma penize na uctech, tam by se to pochopitelné chovalo
opacng.

Na druhou stranu proti tomu byly opét raciondlni argumenty, a to zejména ztrata
meénoveé suverenity, zjednoduSené feceno, piiSli bychom o klicovy hospodaisky nastroj,
ménovy hospodarsky nastroj, coz v dobach krizovych je nepochopitelné zprava nedobra. Stali
bychom se daleko vice zavislejSimi nebo zcela zavislymi na rozhodovani jinych, v tomto
ptipadé na Evropské centrdlni bance, kde by nas vliv byl naprosto minimalni. Mezi
raciondlnimi argumenty proti bylo pochopitelné i to, Ze neni diivod v soucasné dob¢ stavat se
tim, kdo bude rucit za problémové zemé¢. VSichni velmi dobie vime, Ze takzvany euroworld,
evropsky stabiliza¢ni mechanismus, by znamenal okamzit¢ nizké desitky miliard korun
a v ramci zaruk nizké stovky miliard korun. To je realita.
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Pochopitelné je tfeba uvazovat i s tim, Zze by mohla nastat situace, kdy by se vytvofil
vetsi tlak na inflaci, protoze v zemich, kde se euro zavadélo, minimalné v prvnim obdobi se
zvysila cena sluzeb. To neni zddny marketingovy headline, toto jsou renomované studie, které
jasn¢é ukazovaly, Zze cena sluzeb v téchto zemich stoupla. V nékterych se potom vratila na
puvodni uroven, v nékterych ovSem nikoliv. To znamena, ma to do znacné miry, byt’ tfeba ne
velky, ale proinflacni efekt.

Nicméné ten nejzasadnéjsi argument byl ziejmy a byl jasny: je to naprosto nelogické
s ohledem na to, co se v soucasné Evropské unii odehrava. Jinymi slovy, jsme v situaci, kdy
Evropska unie nezvlada klimatickou politiku, nezvlada energetickou politiku, kdy Evropska
unie nezvladd migracni politiku, kdy se dostdvame do situace, ze Evropskd unie pfestava byt
konkurenceschopna z podnikatelského uhlu pohledu, Evropska unie je ptreregulovana. Toto
jsou zasadni fakta aneni v tuto chvili vhodné situace, vhodna doba, abychom se stavali
soucasti takzvaného pevného jadra. Argumenty, ze budeme soucasti extraligy, prvni ligy — pfi
v8im respektu k t€m, ktefi fikaji, jsou infantilni, protoZe to s tim nemé co spole¢né¢ho. My
dneska miizeme rozhodovat a Evropska unie nerovna se euro. Jinymi slovy, neni na to vhodna
doba. Notabene v situaci, a to rovnéz padalo v téch argumentech, kdy neplnime konvergencni
kritéria, minimalné jedno konvergencni kritérium — inflaéni — neplnime. Co htfe, jsme
nejhorsi v oblasti inflace za rok 2023, beru-li tedy posledni mésic.

A je tieba rovnéz vzit jesté jeden vyznamny argument — vefejnost neni naklonéna pfijeti
eura. Je zde jasny nesouhlas a je zajimavé si jenom porovnat, jak to vypadalo, a to fikdm pro
ty, ktefi argumentuji, jak to bylo pied dvaceti lety, ze jsme se zavazali. Ano, ale zavazali jsme
se kdy? To je prvni diilezita véc. Ale v té dob¢ bylo proti euru, €ili v roce 2004 podle CVVM,
35 % populace, nyni je to 73 % populace podle stejného zdroje. To znamena, je zcela patrné,
Ze se zménila situace, zménila se Evropska unie, a ja jsem zde fikal, co jsou ty zdsadni zmény,
coz dnes logicky znamena, ze neni na to vhodna doba.

My jsme jasné fekli, Ze jsme proti v tuto chvili a fekli jsme, Ze jedind moZnost, pokud
by vlada o tom vazn¢ uvazovala, je referendum. Vysledek — a to je konec té rekapitulace — je
takovy, Ze vlada pted par tydny v zasad¢ racionalné rozhodla o tom, Ze v tomto obdobi euro
neni na stole, jinymi slovy, Ze tato vlada nebude dal diskutovat o pfijeti, nepfijeti eura ve
smyslu konkrétnich aktti, naptiklad vstup do ERM II nebo vlddni zmocnénec ¢i vladni
koordinator a podobné. Ja jsem tehdy pied tim varoval, protoze se mi to zdalo troSku obecné,
a pokud si vzpominate, tak jsem fekl: Ano, vlada fika ,,v tomto volebnim obdobi®, tato vlada.
Jinymi slovy, glosoval jsem to tak, ze pokud by se tato vldda nahodou dostala do vladni
sestavy 1v pfiStim obdobi, jinymi slovy, byla by tam pétikoalice — véfim, ze tomu tak
nenastane, ale kdyby tak nastalo, tak jsem tvrdil, tak nas skute¢né uz euro nemine.

No, to jsem netuSil, co nastane v téch nasledujicich tydnech, protoze vladni
progresivisté a aktivisté se s porazkou zjevné nebyli ochotni smifit a ministr pro evropské
zalezitosti navzdory stanovisku vlady jmenuje nebo jmenoval zmocnénce pro euro. Upfesiiuji,
abychom si to fekli natvrdo, Ze zbyte¢ny ministr jmenuje zbyte¢ného zmocnénce. Vsichni
velmi dobte vime, Ze ministr pro Evropskou unii, pro evropské zaleZitosti, je ministr do poctu
proto, aby se udrzela koalice, neni jiny diivod. A neni to nic proti kvalifikaci toho tak zvané¢ho
zmocnénce. Petra Zahradnika zndm dobfe, je to korektni ¢lovék a nepochybné kvalifikovany
Clovek. Problém je v tom, Ze ministr takto rozhodl navzdory ndzoru vlady, a logicky se
vyrojila cela fada otazek, kdo vlastné fidi Cesko. Na prvni pohled by to logicky méla byt
vlada, ale vzhledem ktomu, Ze ministii si zjevné dé€laji co chtéji navzdory nazoru ci
rozhodnuti vlady, tato otazka je zcela namisté. Pomijim nékolikaty podraz hnuti STAN vici
koalici, premiérovi, vii¢i svym ostatnim partnerim. Kone¢né, to mi nepfislusi komentovat, to
je problém pétikoalice, problém hnuti STAN, a to je jejich zaleZitost. Ale co uz neni mozné
pominout, je to, Ze existuji ur¢itd pravidla. J4 mohu stokrat nesouhlasit s touto vladou
a nesouhlasim s ni prakticky v ni¢em az na vyjimky, ale respektuji jejich vétSinu a postupuji
podle né&jakych danych pravidel. A premiér, misto aby v tuto chvili prokazal svoji rozhodnost
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a okamzité se dohodl s koalicnim partnerem na vyméné ministra, se nechd vmanévrovat do
dohodovaciho fizeni, jehoZ vysledkem je, Ze ,,odvolavdm, co jsem odvolal, slibuji, co jsem
slibil®, takze zmocnénec nakonec piece jenom nebude, bude poradce.

Ale mame zde z4sadni zménu — toto jsou veletoce, které jsou viceméné pro tuto vladu
signifikantni — to podstatnéjsi je néco jiného a to je to, pro¢ tady vystupuji, to je ta zména.
Zatimco jeSté pred par tydny vlada fikala: V tomto volebnim obdobi to neni na stole — a ja
jsem tomu rozumél, znovu opakuji, zdalo se mi to jako v zasad¢ racionalni rozhodnuti vlady
z diivod, které jsem zde jmenoval, na zdklad€¢ argumentl, které ptevazily nad plusy, které
nikdo nikdy nezpochybiioval, vlada jasné fekla: bude to fesit az ptisti vlada, mizeme se bavit
otom avradmci politického souboje bojovat i o0 volice, jestli tady ta pfisti v uvozovkach
eurovlada pétikoalice by se stala témi, kteti zde budou rozhodovat, anebo jestli naopak pijdu
do opozice, to je naprosto férovy souboj — tak najednou zména. Vlada si totiz vyzédala
stanovisko NERVu, podotykdm poradcti, k vyhodnoceni problematiky vyhodnosti vstupu
Ceské republiky do ERM I, jinymi slovy, do ptedpokoje pfijeti eura, ackoliv vlada ma
podklady. A od koho? M4 podklady od Ceské narodni banky a od Ministerstva financi, od
vefejnych instituci, kvalifikovanych vefejnych instituci, které déavaly jasné stanovisko,
a dokonce ho opakuji kazdy rok. Staci si ho precist, to stanovisko je jasné — nedoporucuji to
v tuto chvili. Vlada navzdory tomuto pod tlakem progresivistickych stran v ramci pétikoalice
ptesto tvrdi, Ze si nechd zhodnotit vyhodnost vstupu do ERM II. To je zcela zadsadni zména
a nepodceiiujme to, prosim. A soucasn¢ tedy, aby toho nebylo madlo, legislativni otazky
souvisejici se vstupem do mechanismu, Cili do predpokoje eura pro ty, ktefi se tfeba divaji, ¢i
do eurozény, zpracuje Legislativni rada vlady. Jinymi slovy jesté jednou, nikoliv tedy ta pfisti,
ale uz tato vlada o tom chce zjevn¢ rozhodovat.

Co z toho vyplyva? To je miij zavér, a prosim, oponujte mi, ze Cesko nefidi ani vlada,
ani premiér, protoze béhem mésice probeéhlo n€kolik ndzorovych zmeén, a zjevné ho tidi casti
této vlady, fikejme ministfi, kteti maji jiny ndzor nez vétSina. Ale ja jsem piesvédcen, Ze
fakticky vladu uz dneska tidi aktivisté, ze ji ¥idi progresivisté. To, co nastalo vcera vecer, to
neni zddny kompromis, nezlobte se na mé, je to kapitulace zdravého rozumu a je to alibistické
rozhodnuti, kdy misto aby premiér jasné rozhodl a fekl, Ze chce, aby bylo dodrZeno to, na ¢em
se ta vlada dohodla, a opakuji potieti, v zdsad¢ raciondlni rozhodnuti, odkopava nc¢kdy na
podzim s tim, ze se podivame, co nam feknou odbornici z NERVu. A od ¢eho tady mame
Ceskou narodni banku? Od ¢eho tady mame Ministerstvo financi? Prosim, pieétéme si ty
zavery, jsou to rozumné zaveéry. Takze o osudu koruny bude rozhodovat NERV? Ne, vlada ma
rozhodovat. VSichni vime, ze to je politické rozhodnuti, ke kterému samoziejmé potiebuji
ekonomické informace. Opakuji, ekonomické informace zde poskytla Ceska narodni banka
a Ministerstvo financi.

Jedinym diivodem tohoto je opét snaha udrzet nesourodou koalici. Ale to, co je horsi, je
to, ze v tuhletu chvili se rukojmimi stavaji lidé. J4 rozumim, i kdyZ nerad, tomu, Ze vlada
Casto ustoupi n¢kterym stranam v koalici, a napiiklad ud€la — oni fikaji kompromisy, ja fikam
kapitulaci, v ramci tfeba dani. Ale popravdé feCeno, s tim mohu nesouhlasit, ale to se da
zmeénit. Ano, vlada udélala zménu — slibila, ze nebude zvySovat dané, ODS tvrdila, zadné
dané se zvySovat nebudu, tvrdil to premiér, za par mésict bylo vSechno jinak. Argument byl:
Museli jsme udélat kompromis.

Znovu fikdm, argumentujme si, pro¢ je to Spatn¢, my budeme argumentovat, Ze jste
néco slibili, Ze jste tak neucinili, a necht’ to spocitaji volici. D4 se to zménit, dané se tieba zase
sniZi — ale tohle se uz zménit nedd. Jestlize vy tvrdite, ze ,,my jsme udé¢lali kompromis®,
pfistupujete na hru malych stran progresivisticky orientovanych a skutecné nastartujete
ERM II — a j4 pted tim opravdu varuji, je to pfedpokoj a pak uz nebude cesty zpét — tak v tuto
chvili je to nevratnd zména, nevratna zména! A proto tvrdim, Ze tenhle alibismus v tomhle
piipadé je neomluvitelny.
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Proto mi dovolte zaradit mimotfadny bod, kde pan premiér vysvétli svilj nazorovy
veleto€¢ a zménu — znovu fikam (Dlrazné.) — zménu postoje vlady navzdory nazoru Ceské
narodni banky a Ministerstva financi. Dékuju. (Potlesk zleva.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pékné. Mam poznamenan navrh
nového bodu a konstatuji, ze uz nevnimam zadnou dal$i pifihlaSku k navrhim na zménu
potadu, takze ptivolavam kolegyné a kolegy z predsali, abychom mohli hlasovat.

Jenom to zrekapituluji, Ze pan mistopiedseda Karel Havlicek ptfednesl navrh nového
bodu s ndzvem Vlada Petra Fialy sméfuje k pfijeti eura a my nyni budeme hlasovat o tom, zda
chceme zaradit bod s timto ndzvem k projednadni. Vnimam, Ze pfichazi znacné mnozZstvi
kolegtl. (Tukani karet do lavic.)

Ano, odhlaseni. VSechny vas odhlasim. Prosim, piihlaste se opét svymi registracnimi
kartami. (Ruch v séle.) Poseckdme, nez nasko¢i vSechny registrace. Jest¢ zopakuji.

Jde o navrh nového bodu (k) zarazeni do poradu piedneseny panem mistopredsedou
Havlickem, ndzev bodu zni V1ada Petra Fialy smétuje k pfijeti eura.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu? Necht’ zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 35, bylo ptihlaseno 132 hlasujicich, pro 63, proti 55. Navrh nebyl piijat.
To by tedy byly navrhy na zménu potradu.

A my mizeme podle aktualn¢ schvaleného poradu ptistoupit k prvnimu bodu dnesniho
jednéni. Je jim bod

112.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 283/1993 Sb., o statnim
zastupitelstvi, ve znéni pozdéjSich predpisi, zakon ¢. 201/1997 Sb.,
o platu a nékterych dalSich naleZitostech statnich zastupci,
ve znéni pozdéjSich predpisi, a zakon ¢. 7/2002 Sb.,
o Fizeni ve vécech soudcii, statnich zastupcii a soudnich exekutori,
ve znéni pozdéjSich predpista
/snémovni tisk 463/ — tireti ¢teni

A ja nyni pozaddam, protoze uz zaujali sva mista, jak za navrhovatele pan ministr
spravedlnosti Pavel Blazek, tak zpravodajka garan¢niho vyboru pani poslankyné Helena
Viélkova, aprotoze jste obdrzeli 13.prosince 2023 pozménovaci navrhy uvedené ve
snémovnim tisku 463/2, jakoZ i usneseni garan¢niho vyboru, to bylo doruc¢eno jako snémovni
tisk 463/3, nyni vnimém zdjem pana navrhovatele vystoupit ped otevienim rozpravy. Prosim.

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZek: Dobry den, dékuji za slovo. Myslim, Ze
mohu byt struény. Protoze rozprava v prvnim ive druhém cteni byla pomérné podrobna,
jenom zopakuji, Ze tento nadvrh zakona se tyka zejména postaveni vedoucich statnich zastupcti
a ze v zasad¢ 1 v této oblasti jsou podany zejména pozmenovaci navrhy. D€kuji za pozornost.
(Hluk v séle.)
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Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D&kuji pekn€. Nyni oteviram rozpravu
atazi se, zda ma nékdo zijem v rozpravé vystoupit? Pani zpravodajka? Prosim, pani
zpravodajko, mate slovo.

Poslankyné Helena Valkova: D¢kuji, pani mistopfedsedkyné. Myslim, ze imoje
vystoupeni bude velmi stru¢né. V prvnim i ve druhém cteni jsme si vSechno fekli — fekli jsme
si, ze jde o novelu viceméné kosmetickou, byt vyznamnou a dutlezitou, a Ze se kone¢né tedy
podafilo novelizovat zakon o statnim zastupitelstvi. Pozménovaci navrhy vychytaly chyby,
které tam byly. Tady pfimo musim fici, Ze i nd§ pozménovaci navrh vyprovokoval pana
ministra spravedlnosti — budu o tom jako zpravodajka potom hovofit — k tomu, aby podal jesté
lep$i navrh, ktery odstranil nepfijemnou duplicitu v odvolavani nejvyssiho statniho zastupce,
a samozfejmé jsme tam potom méli také jeSté n€které dalSi pozménovaci navrhy, ale nebylo
jich moc, takze to bude, myslim, celkem stru¢né. Mohu tedy hned poté prednést proceduru,
kterou navrhl na své 30.schtzi 10.ledna 2024, pokud k tomu né€kdo nebude chtit jesté
vystoupit. To je vSechno ze strany zpravodajky.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dé&kuji pékné a dale vnimam zédjem
o vystoupeni ze strany pana piedsedy Jakuba Michélka. Prosim.

Poslanec Jakub Michalek: Dékuji za slovo. VaZend pani mistoptedsedkyné, vazena
vlado, vazené kolegyné a kolegové, jsem velmi rad, Zze jsme se konecn¢ dostali do tietiho
cteni. Chtél jsem jenom kratce okomentovat nékteré ty véci, které byly pfedmétem rozpravy
na ustavné-pravnim vyboru.

Nesdilim néazor, Ze jde jenom o kosmetickou zménu. Naopak, ta zména ma velké
dasledky pro vztah mezi statnim zastupitelstvim, které je samostatnou a svéraznou slozkou
statni moci, kterd je obvykle fazena do justice, v nasi Gistavé zafazena pod moci vykonnou, ale
soucasné ma specificky charakter, protoze jsou velmi pfesné upraveny postupy, za kterych do
nich mize exekutiva ingerovat. Neni to slozka, kterd by byla podfizena exekutivé. A ty
podstatné véci, které jsou, z hlediska pozménovacich navrhii nemohu souhlasit s navrhy
opozice, které by vedly k tomu, Ze v podstaté velkou ¢ast té¢ jmenovaci kaskady presuneme do
volebniho obdobi pfisti vlady, protoze ta logika zatim byla velmi podobna, jako kdyz jsme
schvalovali problematiku — kdyz jsme schvalovali pfechodna ustanoveni u funkénich obdobi
soudct. Principem bylo, aby nedochazelo ke koncentraci v jednom volebnim obdobi, ale aby
to bylo rozprostieno.

A jesté jsem se chtél vyjadrit k jedné véci, kterd byla pfedmétem toho jednani — myslim
si, Ze to jednani bylo korektni, coz vidime na tom, Ze téch rozpord je velmi malo a jsou
relativné technické — a to je doba funkcniho obdobi nejvyssiho statniho zastupce. My jsme
pracovali s nékolika variantami a nakonec se koalice pfiklonila k sedmiletému obdobi, které
odpovidd vSem ostatnim vedoucim statnim zastupcim v dané soustaveé. Pracovali jsme
s variantou deseti- nebo devitiletou. Desetiletd varianta by méla blize tfeba k soudnim
predstavitelim, devitiletd byla zase néjakym nédvrhem kompromisu, ale nakonec jsme zvolili
sedmiletou lhiitu, kterd je dostatecné dlouhd na to, aby se prokazalo, jestli osoba na daném
postu ma, nebo nemd vysledky, a soucasné je dostateéné kratka, aby se dalo flexibilné
reagovat a aby se ta soustava obmeénovala, aby tam nedochéazelo k n¢jakému zapouzdieni.
takze myslim si, Ze i tato volba byla celkem rozumna, byla vysledkem n¢jakého koalicniho
kompromisu.

Ja bych chtél podékovat panu ministrovi za spolupraci na tomto zakoné i opozici, ktera
k tomu pfistoupila celkem konstruktivné, a velmi si cenim toho, ze na tomto dulezitém
zakonu, ktery se nam nepodafilo historicky dlouhou dobu projednat, ted’ jsme se konecné
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posunuli, a myslim si, Ze z toho bude mit ptinos cela soustava statniho zastupitelstvi i obcané,
ktefi samoziejmé maji z4jem, aby se kriminalita a korupce vySetfovala nezavisle, nestranné
a taky v rozumnych lhitach. Dékuji za pozornost.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji piesné (p€kné?) a nevnimam uz
zadné zajemce o vystoupeni v tomto bod€. Pan ministr?

Ministr spravedInosti CR Pavel BlaZek: D&kuji. J4 jesté: mé se tady neformalné ptali
nekteti kolegové, ze ten zakon neobsahuje karnou odpovédnost. To je, prosim vas, dano tim,
ze specialni zékon o karné odpovédnosti soudcti, statnich zastupcii a exekutorti. Ten uz vlada
také projednala a sméfuje sem — Cili itam bude novela, ¢ili vldda ten zavazek, kde se
zavazala, ze zvySi odpovédnost statnich zastupcli, plni aten zdkon tu bude podle mé
v nejblizsi dobé. DEkuji za pozornost.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: De¢kuji pékné a jesté jednou se rozhlizim —
skute¢né uz nevnimam zadné zajemce o piihlaseni do rozpravy, takZe rozpravu kon¢im.

Pro potadek se tazi, zda je zajem o zavérecna slova? Neni tomu tak. Pani zpravodajka —
ano, vyborng¢. Prosim.

Poslankyné Helena Valkova: Prece jenom, milé kolegyné, mili kolegové, neodolam
tomu pokuseni a fici: No, to je pfesné ono, co tady fekl pan ministr, pro¢ jsem fekla, Ze to jsou
ve skutecnosti kosmetické upravy, s nadsdzkou, pochopitelné, jak uz tady hovoiime,
pochopitelné je to dulezity zakon, aija jsem velmi rada, ze konecné se od roku, ty pokusy
byly jesté pred rokem 2014, podafilo novelizovat zdkon o statnim zastupitelstvi, ale v zavéru
to podstatné bude ioté karné odpovédnosti, na tu cCekame, a dékuji panu ministru
spravedlnosti, ze to tak oteviené tady fekl — nechci fict pfiznal, prosté konstatoval. Ja se
k tomu pln¢ ptipojuji a budu to pochopitelné pozorné sledovat, jakym zptisobem tu karnou
odpovédnost statnich zastupcti budeme novelizovat. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji pékné anyni uz mohu pani
zpravodajku pozadat, aby nds seznamila za garanéni vybor s navrzenou procedurou
k hlasovani. Prosim.

Poslankyné Helena Valkova: Jak jsem fekla, pani mistoptfedsedkyné, milé kolegyné,
mili kolegové, tento tisk neni pfili§ komplikovany, neni komplikované tudiz ani usneseni
ustavné-pravniho vyboru zjeho 30. schiize z 10. ledna 2024, kde doporucuje Poslanecké
snémovn¢ hlasovat ve tietim ¢teni o navrzich podanych k této novele, ke snémovnimu tisku
463, v nasledujicim poradi.

Nejdiive navrhy legislativné technickych uprav podanych podle § 95 odst. 2 zakona
0 jednacim tadu, budou-li v rozpravé ve tfetim Cteni predneseny — nebyly. Pak je to ndvrh A,
ktery ma doporucujici stanovisko, a ptivodné to byl milj pozménovaci navrh, ktery si ustavné-
pravni... (V sale je silny hluk.) Pani mistoptedsedkyné, ja...

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Vnimam. Poprosim kolegyné a kolegy
o ztiseni.

Poslankyné Helena Vailkova: ... ktery si osvojil potom ustavné-pravni navrh a ve
zkratce jde o to, Ze po ptedloZeni zpravy po pul roce nejvyssiho statniho zastupce vladg, ta ji
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postoupi jesté k projednani Senatu. Cili je to navrh A atstavné-pravni vybor doporuéuije.
(V sale je staly hluk.) Pak je to...

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Prosim, kolegyné, kolegové, omlouvdm se
vam, pani zpravodajko...

Poslankyné Helena Valkova: Ja vim, Ze asi pro vas statni zastupitelstvi s ohledem na
ten hluk neni tak dulezité, ale pro fadu z nas je.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Jesté jednou pozadadm o ztiSeni, kolegyné,
kolegové. Dékuji.

Poslankyné Helena Valkova: Takze navrh A, doporucujici stanovisko. Senat bude mit
zpravu nejvyssiho statniho zéastupce, pokud to schvalime, jesté k dispozici.

Navrh Bl1, tak to je navrh, kterym vlastné pan ministr Blazek, tady v roli poslance, rusi
dvoukolejnost v odvolavani nejvyssiho statniho zastupce a nechava ji pouze na vladé. Cini
totéz, co je ndvrhem nasim C4, ale ¢ini tak po formalni strance lep$im zptisobem, fikam to
legislativné technicky. Cili ten navrh B1, ktery ma stejny cil jako navrh C4, doporucuje
ustavné-pravni vybor schvalit. Nebude-li nicméné schvalen navrh B1, pak bychom hlasovali
navrh C4, ktery ovSem ustavné-pravni vybor, byt ma stejny cil, nedoporucuje schvalit. Tady
je jedina takova trosku mozna ne komplikace, ale zajimavost.

Pak jde o navrh B2, tady pan ministr Blazek v roli poslance navrhuje vypusténi Gpravy
karné odpovédnosti naméstka vedouciho statniho zastupitelstvi a zde ustavné-pravni vybor,
nikoliv piekvapujicim zplisobem, ma opét doporucujici stanovisko.

Pak jsou sloucené — navrhuje se sloucit hlasovani k navrhu C1 a C2. Jde o prechodné
ustanoveni k funkénim obdobim vrchnich, krajskych a okresnich statnich zastupitelstvi.
Otom tady hovoril castené pan poslanec Michalek, vasSim prostiednictvim, pani
mistopfedsedkyné. A soucasné ucinnost, kterd je pod C2 pozménovacim ndvrhem, také mym,
kterou ja navrhuji prodlouzit az k 1. lednu 2025. Navrhy C1 a C2 navrhuje tstavné-pravni
vybor spole¢né jednim hlasovanim posoudit a ani jeden z nich nedoporucuje.

A konecné je tady, pro nekteré Castecné kontroverzni, pozménovaci navrh, ktery jsme
vlozili do systému s panem poslancem Vondrackem, ktery prodluzuje navrzenou funk¢ni dobu
obdobi pana nejvyssiho statniho zastupce z navrzenych 7 let na 9 let tak, aby to odpovidalo
jinym srovnatelnym nejvysSim pifedstavitelim ufadul, jako naptiklad Nejvyssiho kontrolniho
utadu. I zde v tomto ptipadé je navrh Gstavné-pravniho vyboru nedoporucujici.

A konec¢né jako posledni hlasovat zakon jako celek.

Pani mistoptfedsedkyné, myslim si, ze to bylo istou vétnou charakteristikou ted’
dostacujici, ale u téch pozménovacich navrha, pokud by bylo tieba, jesté doplnim. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pékné. Uz bych vas pozadala,
myslim, ze ted’ si fekneme, zdali je né€jaky protindvrh k proceduie? Nepredpokladam to — neni
tomu tak.

TakZe si odhlasujeme souhlas s touto procedurou.

Zahajuji hlasovani o navrzené procedufe. Kdo je pro navrzenou proceduru? Necht
zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti?
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Hlasovani 36, bylo ptihlaseno 153 poslankyn a poslancti, pro 150, proti 0. Konstatuji, Ze
procedura byla schvalena tak, jak byla pfednesena a navrzena garan¢nim vyborem.

Vnimém, Ze pani zpravodajka si potfebuje nalézt karticku.

Poslankyné Helena Valkova: Ja jsem chtéla jenom fici, Ze jsem nestacila dobéhnout se
odhlasit, stdva se to, myslim si... (Predsedajici: Podafilo se jesté vyfesit, abychom...)
Nepodafilo se to wvyfeSit, ale navrhla jsem tu proceduru, nezpochybiiuji hlasovéni,
a samoziejme jsem byla pro tu proceduru, kterou jsem sama navrhla. Uz mi to funguje, ja si to
ted’ tady ptesunu. Dekuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji, amy tedy mizeme piikrocit
k jednotlivym hlasovanim. Pani zpravodajko, mohu vas poprosit?

Poslankyné Helena Valkova: Ano, dékuji. TakZe jako prvni bychom hlasovali ndvrh A,
to je doporucujici navrh Gstavné-pravniho vyboru — zprava nejvyssiho statniho zastupce se
predklada poté, co je predloZzena vladé jest¢ Sendtu. Stanovisko za tustavné-pravni vybor:
doporucujici.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Pana navrhovatele stanovisko? (Ministr:
Souhlas.) Dékuji pékné.

Zahajuji hlasovani o tomto pozménovacim navrhu. Kdo je pro? Necht zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 37 se ucastnilo 155 poslankynl a poslanct, pro 155, proti 0. Konstatuji,
ze tento navrh byl pfijat. Prosim.

Poslankyné Helena Valkova: Dalsi je navrh BI1, to je navrh pana poslance Blazka.
Odstraniuje duplicitu v odvolavani nejvyssiho statniho zastupce. Doporucujici stanovisko
ustavné-pravniho vyboru.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Stanovisko pana navrhovatele? (Ministr:
Souhlas.) Dékuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Necht' zmackne tlaitko a zvedne ruku. Kdo
je proti?

Hlasovani ¢islo 38 se ucastnilo 155 hlasujicich, pro 153, proti 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl taktéz piijat. Prosim.

Poslankyné Helena Vialkova: Tim, Ze byl pfijat tento navrh, je nehlasovatelny navrh
C4, ktery sice smétoval ke stejnému cili, ale nikoli tak elegantni cestou legislativni. Budeme
hlasovat nyni navrh B2. Navrh B2 se tyka vypusténi Gpravy karné odpovédnosti ndmestka
vedouciho statniho zastupitelstvi. Je to navrh pana poslance Blazka. Ustavné-pravni vybor ma
doporucujici stanovisko.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Stanovisko pana ministra? (Ministr:
Souhlas.) Dékuji pékné.
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Zahjjila jsem hlasovani. Kdo je pro tento ndvrh? Necht zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 39 se ucastnilo 156 hlasujicich, pro 155, proti 0. I tento navrh byl piijat.
Prosim.

Poslankyné Helena Valkova: De¢kuji. Pak jsou to navrhy spojené, C1 a C2, aty se
tykaji pravé prodlouzeni toho prechodného ustanoveni, respektive pfechodné ustanoveni
navrhu na prodlouZeni funk¢nich obdobi vrchnich a krajskych a okresnich statnich zastupcii
tak, aby mohla probéhnout fadn¢ vybérova fizeni, a soucasné¢ stim indvrh prodlouzeni
ginnosti tohoto zakona az k 1. lednu 2025. Jsou to navrhy C1 a C2. Ustavné—pravni vybor
navrhuje — a my jsme schvalili tu proceduru — hlasovat jednim hlasovanim. Jeho stanovisko je
nedoporucujici.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Stanovisko pana ministra? (Ministr:
Nesouhlas.) Dékuji.

Zahgjila jsem hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Necht zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 40, hlasovalo 156 poslankyn a poslanct, pro 1, proti 83, navrh nebyl
pfijat. Prosim.

Poslankyné Helena Valkova: Dékuji. Nikoli prekvapujici vysledek.

A potom posledni vécny pozménovaci navrh je ndvrh C3. Ten se tyka praveé toho
prodlouzeni funkcéniho obdobi nejvyssiho statniho zastupce ze 7 let na 9 roki. I v tomto
ptipad¢ ustavné-pravni vybor zaujal nedoporucujici stanovisko.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dé&kuji. A pan ministr? (Ministr:
Nesouhlas.) Dékuji.

Zahgjila jsem hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Necht zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 41 se ucastnilo 156 hlasujicich, pro 1, proti 86. Navrh nebyl pftijat.

Pani zpravodajko, timto jsme se vypotadali se vS§emi hlasovatelnymi pozménovacimi
navrhy.

Poslankyné Helena Valkova: Ano, pani mistoptedsedkyné, presné to fikate. Budeme
hlasovat ted’ uz jenom navrh zakona jako celek. Ustavné-pravni vybor doporucuje pfijmout
navrh jako celek.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dé&kuji pekné. Piednesu tedy navrh
usneseni. Zni takto: ,,Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s vladnim navrhem zakona,
kterym se méni zékon ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozd¢jsich predpisi,
zakon ¢. 201/1997 Sb., o platu a n¢kterych dalSich nalezitostech statnich zastupct, ve znéni
pozdéjsich predpist,, a zdkon ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcu, statnich zastupct
a soudnich exekutord, ve znéni pozd¢jSich ptredpist, podle snémovniho tisku 463, ve znéni
schvaleném Poslaneckou snémovnou.*

Zahjjila jsem hlasovani. Kdo je pro tento ndvrh? Necht zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti tomuto navrhu?
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Hlasovani ¢islo 42 se ucastnilo 156 hlasujicich, pro 156, proti 0. Konstatuji, Ze
s navrhem zakona byl vysloven souhlas.

Dé&kuji panu ministrovi a pani zpravodajce. Davdm vam slovo, pane ministfe. Prosim.

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZzek: Chci jenom zahdjit dne$ni svou sérii
dékovnych projevi. J& mam dnes nékolik zakoni, kde se ukézalo, ze kdyz se chce ze vSech
moznych stran, tak se da i spolupracovat na dobrych vécech. Toto byl ptiklad zakona, jehoz
vznik nebyl vibec jednoduchy, nebot’ je tematika statniho zastupitelstvi opfedena mnoha
medialnimi myty, tlaky a podobné. Ja chci specidln€ podékovat vSem predsediim koali¢nich
klubti a opozici, kde budu konkrétné¢ jmenovat pani profesorku Valkovou, a to z toho divodu,
ze jsme pres nekteré odlisSné nazory dokézali konstruktivné piistoupit ke vzniku toho navrhu
zakona. Dal$i dékovny projev si necham na dalsi bod. Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji pekné, aja timto tento bod tedy
kon¢im a otevirdm bod nésledujici. Je jim bod ¢islo

18.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdéjSich predpisii, a dalSi souvisejici zakony
/snémovni tisk 616/ — prvé ¢teni

Opét z povéteni vlady predlozeny navrh uvede pan ministr spravedlnosti Pavel Blazek.
Prosim, ujméte se slova.

Ministr spravedlnosti CR Pavel Blazek: Podruhé dobry den. D&kuji za slovo.

Novela trestniho zékoniku, kterd je predmétem projedndvani, byla opakované
diskutovana na politické trovni s koalicnimi i opozi¢nimi poslaneckymi kluby. Nedoslo ke
shod¢€ ohledn¢ hlavnich koncepcnich otazek, které by novela méla fesit. V souladu s témito
dohodami pfichazime s takzvanou redefinici trestného €inu znésilnéni, to jest ménime trestny
¢in znasilnéni tak, aby odpovidal modernimu pojeti, které opousti koncept zndsilnéni jako
silou vynuceného pohlavniho styku, a nahrazujeme ji konceptem nesouhlasné¢ho pohlavniho
styku, to jest za zndsilnéni bude povazovana kazda souloz, andlni nebo oralni styk ¢i jina
srovnatelné zavazna sexudlni praktika, naptiklad opakované vsunovani prstu nebo predmétu
do vaginy, s nimz jeden z ucastnikli nebude souhlasit a tento nesouhlas jakkoli srozumitelné
projevi navenek. Ja se omlouvadm, neda se to fici jinymi slovy, vim, Ze jsme poranu, Ze neni
po desaté jako v televizi, jak je takovy ten zékaz, ale jinak se to fici nedd. Jde o takzvany
koncept ,,ne znamena ne“, to znamena Cin je spachan proti seznatelné viili obéti. Vychazi se
z toho, Ze pokud je toho obét’ schopna, m4, a to jakkoli, projevit sviij nesouhlas se sexualnim
aktem. To jest, ma se za to, ze normalni Cloveék standardné dokédze dat jakkoli nesouhlas
najevo, at’ jiz verbaln¢, nebo neverbalné, tedy gestem, standardné dokaze dat jakykoli souhlas
najevo. Z pohledu trestniho prava je myslim zdravéjsi, nebot’ nezakotvuje trestni postih toho,
kdo si aktivné nezjisStoval postoj obéti k sexualnimu jednani. Model zaloZzeny na absenci
souhlasu ,,ano znamena ano* Ize v oblasti trestniho prava povazovat za piisny. ,,Ano znamena
ano‘“ ma byt primarné ptedmétem vychovy a osvéty....

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Pane ministfe, omlouvam se, ale je tady
opravdu znacny hluk v sale. Kolegyné, kolegové, projednavame zavaznou véc, umoznéme
duastojné projednani. Dékuji.
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Ministr spravedlnosti CR Pavel Blazek: Model, zaloZeny na absenci souhlasu ,,ano
znamena ano® lze v oblasti trestniho prava povazovat za pfisny. ,,Ano znamena ano“ ma byt
primarné predmétem vychovy a osvéty, ale nejde o koncept vhodny pro oblast trestniho prava,
kde se uplatiiuje zasada ultima ratio. Trestani v situaci, kdy neni jasné, ze druha osoba se
sexem nesouhlasi, 1ze povazovat v soucasné dob¢ za piepinani trestni represe.

Ke zmén¢ definice zndsilnéni smérem ke konceptu nesouhlasného pohlavniho styku
v poslednich letech priistoupila celd tada evropskych stati. Jako znasilnéni bude dale
pouzitelny, stejn¢ jako dnes, i pfipad, kdy pachatel zneuzije bezbrannost obéti, coz zahrnuje
ptipady, kdy obét neni schopna z ur€itého objektivniho divodu, napiiklad nemoc, dusevni
porucha, spanek, silnad opilost, zdravotni handicap, spoutani, nizky nebo vysoky vék a jiné,
utvaret svou vili nebo ji projevit, pfipadné je tato schopnost podstatné snizena. Vyslovné se
jako diivod bezbrannosti uvadi silny ochromujici stres, ktery vyjadiuje velmi Casté stavy, kdy
obét’ takzvan€ zamrzne a neni schopna se jakkoliv branit.

Zaroven se stanovi vékova hranice 12 let, do jejihoz dosazeni je dité vzdy povazovano
za bezbranné pouze z diivodu nizkého véku a sexualni praktiky s nim budou vzdy trestné jako
znasilnéni v piipad€ penetrace nebo jako sexualni utok v pfipadé méné zavaznych sexudlnich
praktik typu tfeni nebo osahavani genitélii, prsou a podobné, a nikoliv jako mirnéji trestné
pohlavni zneuziti, které ptredpoklada souhlas obéti. Jde tedy o stanoveni vékové hranice, do
jejihoz dosazeni dit¢ obvykle za normalni situace jesté neni natolik vyzralé, aby bylo schopno
pochopit sexualni jednani pachatele a projevit sviij souhlas nebo nesouhlas.

Po vzoru zahrani¢nich Uprav se navrhuje trestny ¢in znasilnéni omezit pouze na souloz
ajiny pohlavni styk provedeny obdobnym zplsobem, naptiklad analni styk, oralni styk,
vsunovani prstl a pfedméti do vaginy nebo andlniho otvoru, a méné zavazné sexualni
praktiky nepenetracni povahy vyc€lenit do samostatného nového trestného Cinu sexualniho
utoku. Tim je mozné i vhodnéji nastavit vysi trestnich sazeb.

Trestny ¢in sexualniho natlaku se navrhuje doplnit o zneuziti tisn¢ obéti. V praxi mize
jit o pfipady domadciho nésili, kdy soucasti dlouhodobych nésilnych projevli pachatele vici
obéti mize byt i provadéni sexudlnich praktik, aniz by obét’ vyjadiila nesouhlas s takovym
jednédnim aaniz by byla ve stavu bezbrannosti. Nicméné strpéni sexudlnich pozadavkl
pachatele mize byt na jeji strané dano stavem tisn¢, ve kterém se dlouhodobé& nachazi
v disledku jinych utokl pachatele a situace v roding, naptiklad obava o déti Zijici ve spolecné
domacnosti, a pro kterou neprojevuje nesouhlas s pozadavky pachatele na sexudlni praktiky.

Dale se posiluje pravo obéti byt slySena v trestnim fizeni. Zejména se zdiraziuje
poucovaci povinnost organi ¢innych v trestnim fizeni vici obéti, pokud jde o jeji pravo ucinit
prohlaseni o dopadech trestného ¢inu na jeji Zivot, aby statni zastupce a soudce mohl tyto
dopady tadné zohlednit. Zdlraziuje se, Ze toto prohldSeni je tfeba zohlednovat v ivahach
o trestu a nove se stanovi, Ze pokud se obét’, respektive kazdy poSkozeny, vyjadii ke sjednané
dohod¢ o vin¢ a trestu, bude toto vyjadieni obsazeno pfimo ve sjednané dohodé, to je, pokud
poskozeny s dohodou souhlasit nebude, soudce otom bude vc€as informovan, a zejména
v téchto pripadech by mél prezkoumat, zda je schvaleni dohody o vin¢ a trestu namisté.

Jak jiz bylo feceno, obsah navrhu byl opakovan¢ diskutovan na politick¢é urovni
a detailn¢ 1ivramci podvyboru ustavné-pravniho vyboru Poslanecké snémovny pro
problematiku domaciho a sexuélniho nasili. Vé&im proto, Ze tento navrh zakona podpofite,
nebot’ prispiva ke zvyseni ochrany obéti sexualniho nasili.

A ted’ budu dékovat podruhé. Chci podekovat z nékolika uhli pohledu vSem stranam ve
Snémovné, protoze debata, kterd probihala zpoc¢atku, nebyla Gplné snadnd, protoze si musime
fici, ze znacnd cast soudcu, statnich zastupcl, zkratka a dobie odbornikii z praxe tuto
redefinici mozna i v této chvili upln€ nepodporuje, nebot’ maji za to, ze dosavadni vymezeny
trest, nebo jinak to feknu, sexudlnich trestnych €int jiz postacuje s ohledem na judikaturu. J&
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myslim, Ze jsme ud¢lali dobre, kdyz ptijmeme, kdyz navrhujeme to, co navrhujeme, a byl
bych velmi rad, aby zde podruhé zaznélo, a to smérem Uplné k celému salu, Ze kdyz se chce,
tak se d4 dohodnout na dobrych vécech. Dékuji. (Potlesk.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji a nyni pozaddm pani zpravodajku
pro prvé Cteni, pani poslankyni Tat’anu Malou, aby se ujala slova i ona. Prosim.

Poslankyné Tat’ana Mala: Deékuji za slovo. Pani predsedajici, kolegyné, kolegové,
dovolte mi, abych ptednesla zpravodajskou zpravu ke snémovnimu tisku 616, k vladnimu
navrhu zakona, kterym se méni zdkon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozd¢jSich
ptedpisti, a dalsich souvisejici zadkonti. Navrh zakona byl rozesldn poslancim jako tisk 616
dne 15. 1. 2024. Organizacni vybor projednani navrhu zdkona doporucil 17. 1. a jako vybor
garan¢ni navrhl ustavné-pravni vybor.

Co se tykd podékovani, tak ja si ho nenechdm na konec, podé€kuji hned na zacatku,
protoze si myslim, Ze si to tento snémovni tisk skutecné zaslouzi. Ja bych chtéla podékovat
jak ministru spravedlnosti, tak celému ministerstvu za to, jakym zpiisobem se k tisku 616
postavili, a pfedevs§im ¢lentim podvyboru pro problematiku domaciho a sexualniho nasili, se
kterymi jsem na tomto tisku spolupracovala, a musim neskromné fict, Ze myslim, Ze jsme na
tom odvedli skute¢n€¢ dobrou praci.

Je potieba fict, Ze ackoliv jsme s fadou kolegti méli velmi odliSné ndzory na zacéatku, tak
jsme se dokazali néjakym zplisobem dohodnout a na zaklad¢ opravdu intenzivnich debat jak
s odborniky, tak mezi ndmi politiky jsme nasli konsenzus, a to si myslim, Ze by mélo byt
skute¢né ptikladem spoluprace v ramci této Snémovny, a straSn¢ bych si ptala, aby takto
jednaly 1 ostatni organy v této Poslanecké snémovné po zbytek volebniho obdobi. Myslim si,
ze by se ndm sem chodilo podstatné radostnéji.

Tak, a ted’ uz skutecné k tomu ptedkladanému textu a té novelizaci trestniho zakoniku,
kde predmét projednavani reaguje na opakovanou jak spolecenskou, tak politickou diskusi
ajejim cilem je zvySeni ochrany obéti sexudlniho ndsili. Soucasnd definice znasilnéni
nepokryva nékteré situace, kdy obét nemohla projevit pravné kvalifikovany odpor nebo
z né¢jakych objektivnich divodl nereagovala. Jedna se piedevsSim o ptipady takzvaného
zamrznuti, kdy obét’ neni schopna klast fyzicky odpor. Ja si dovolim uvést tady nékolik dat
a Cisel a trosku osvétove promluvit.

wevr

vrazdou duSe. Podle vyzkumu zamrznuti proziva 70 % obéti. A co se tyka téch konkrétnich
dat, znasilnéni podle statistik zazije kazda desatd Zzena, kazdy tficaty muz, to znamend, ze
v Ceské republice probghne zhruba 34 znasilnéni za den a na policii jde pouze jedna az dvé
obéti. 90 % znasilnénych jsou zeny, 90 % zndsilnénych ma pretrvavajici nasledky, 50 %
znasilnéni spachd manzel nebo partner obéti a dalSich 40 % spachéd n€kdo znamy, koho obét’
znala, to znamena, v 90 % ptipadl se jedna o znasilnéni néjakym blizkym clovekem, a to si
myslim, ze je dobré, abychom tato ¢isla znali.

Jinak tento trestny &in ma obrovskou latenci. Podle n&jakych statistik v Ceské republice
probéhne zhruba 12 000 znésilnéni ro¢né a pouze 5 % je nahlaSeno. Téch divodu, proc¢ je tak
obrovska latence, je mnoho, ale jednim z nich je fakt, Ze obét’ musi mit diivéru v to, ze pokud
znasilnéni oznami, dojde k odsouzeni takového ¢inu a ke spravedlivému trestu, ktery pachatel
dostane.

Znovu bych rada tekla, Ze tento tisk je vysledkem skutecné dlouhodobé spoluprace a je
Sirokym konsenzem jak na politické, tak expertni irovni.

Ted” si dovolim fict néco troSku z historie vyvoje trestného Cinu znésilnéni a jak se
vibec ta pravni uprava vyvijela. Kontinudln¢€ se pravni uprava vyviji smérem k postihovani
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¢im dal sirSiho spektra sexudlnich deliktd. Skutkova podstata trestného ¢inu znasilnéni v sobé
od roku 2010 obsahuje i1 pohrtizku nésili, nikoliv jen bezprostfedni nésili, jak tomu bylo do té
doby, a pohrizku jiné tézké Gjmy, zatimco podle predchozi Gpravy spadala pod znésilnéni jen
souloZ nebo jiny obdobny pohlavni styk, od roku 2010 je tam zahrnut jakykoliv pohlavni styk.
Od toho roku ptibyl téz trestny ¢in sexualniho natlaku, zneuziti zévislosti obéti a tak dale.
V roce 2010 doslo také k prodlouzeni promlCecich lhiit u sexualnich deliktt.

Pro¢ to fikdm? To znamend, ze tady ned¢lame nic revolu¢niho. Pravni uprava se
skute¢né kontinuadlné vyviji areaguje na vyvoj spole¢nosti. V modernim pojeti totiz neni
znésilnéni pojimano jako silou vynuceny pohlavni styk, fikal to tady uz pan ministr —
nahrazuje se konceptem nekonsenzudlniho pohlavniho styku. Nejsme vtom na svété
rozhodné jedini. Ta pravni uprava byla zavedena v 16 evropskych zemich. Existuji dva
koncepty. Jeden je to, Ze ,,ano znamend ano*, ktery zavedla Malta, Chorvatsko, Kypr, Recko,
Spanélsko, Slovinsko. ,,Ne znamena ne“ ma Lotyssko, Dansko, Lucembursko, Belgie, Irsko,
Anglie a Wales, Némecko a Svédsko.

Je potieba tady zminit i judikaturu Ustavniho soudu, ktery konstatoval, Ze u trestného
¢inu znasilnéni — ted’ budu citovat z jednoho néalezu — ,,jednani poskozené v tomto sméru neni
rozhodné, byl-li jasné vyjadien libovolnou formou nedostatek jeji vile. Stézovateliv pravni
nazor, ze u znasilnéni je nutnd aktivni obrana ¢i rezignace na aktivni obranu poskozené,
neodpovidd pravni upravé ani ustalené judikatufe.” Z tohoto divodu je podle mého nazoru
skuteén¢ vhodné promitnout ten judikatorni vyklad i do samotného znéni trestného ¢inu
znasilnéni a vypustit uvedeni prvku nasili nebo pohrizky nasili jakozto jednoho z defini¢nich
znakil znasilnéni. Pro naplnéni znakt trestného ¢inu znasilnéni tak nadale bude zasadni to, zda
obét’ znatelnym zplisobem projevila sviij nesouhlas. Predmétem pravni upravy je zména
definice znasilnéni v § 185, kterda ma zajistit zménu trestného ¢inu znasilnéni tak, aby
skute¢né odpovidal modernimu pojeti, tedy abychom opustili ten princip znésilnéni jako
nasilim vynuceny pohlavni styk a nahradili ho konceptem toho nesouhlasného pohlavniho
styku. Jak uz tady fikal pan ministr, za znasilnéni bude tedy povazovana kazda souloz, analni
nebo ordlni styk ¢i jind zavazna sexudlni praktika, s kterou nebude jeden z ucastnikli souhlasit
a tento nesouhlas jakkoliv projevi navenek.

Navrhuje se ten trestny ¢in omezit pouze na souloz a jiny pohlavni styk provedeny
obdobnym zptisobem. Po vzoru zahrani¢nich Uprav se navrhuje zavedeni nového trestného
¢inu sexualniho utoku, kde budou pravé zahrnuty ty méné zavazné sexualni praktiky
nepenetracni povahy, o kterych tady taktéz hovofil pan ministr. To povazuji za velmi dualezité,
protoze takto skute¢né bude mozno 1épe nastavit vhodné vyse trestnich sazeb. I kdyz vétim,
Ze co se tyka trestnich sazeb, tak to nebude jedina véc, ke které dojde, a Ze se s Ministerstvem
spravedlnosti snad dohodneme ina kompletni zméné trestni politiky, jak uz o tom bylo
hovoteno, protoze skutecné porovnani trestd, které padaji naptiklad za majetkové trestné ¢iny
nebo drogové delikty v porovnani s tresty, které padaji za ubliZzeni na zdravi a podobné, je
skute¢né v nekterych pripadech absolutné neakceptovatelné a skute¢né to budi ve spolecnosti
veliké vasné€. Ale to si myslim, Ze je skutecné politické rozhodnuti a je to o n¢jaké Siroké
diskusi.

Jako znasilnéni budou stihdny stejné jako dnes skutky, kdy pachatel zneuzije
bezbrannosti obéti, kde jsou zahrnuty i ptipady, kdy poskozena neni schopna z objektivnich
davodu projevit vili, ptipadné je jeji schopnost utvofit a projevit tu viili znaéné omezena, coz
muze byt ddno dusevni poruchou, nemoci, silnou opilosti, spankem a tak dale. Explicitné tam
bude zaveden i ochromujici stres, ktery vlastn€ vyjadfuje stavy zamrznuti, které jsou velmi
Casté a o kterych se ¢asto hovoti v médiich. To je vlastné situace, kdy ta obét’ neni schopna se
jakkoliv branit.

Po siroké debaté, kterou jsme vedli, nakonec byl tedy zvolen koncept ,,ne znamena ne*,
doplnény vlastné o vyuziti bezbrannosti. Vychazi se tedy z toho, Ze pokud toho je osoba
schopna, ma jakkoliv vyjadfit sviij nesouhlas se sexudlnim aktem. Uz to tedy fikal pan
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ministr, ten nesouhlas je mozné projevit jak verbalng, tak neverbalné¢ a pripady, kdy to mozné
neni pro néjakou objektivni ptekazku, at’ fyzickou, nebo psychickou, se pak navrhuje prave
feSit zakotvenim vyslovné definice bezbrannosti, jejiz vycet je otevieny. Muze byt tedy
doplnéna 1o dalsi vyslovné neuvedené obdobné divody. Do té definice je zahrnut
1 disociativni stupor.

Jinak co se tykd dalSich uprav, velmi podstatnou a zdsadni zménou je zavedeni
takzvaného znésilnéni z podstaty, kdy je stanovena vékova hranice 12 let, do jejihoz dosazeni
je kazdé dit€ povaZzovano za bezbranné, a jakékoliv sexudlni praktiky snim budou
povazovany za znasilnéni v piipad€ penetrativnich technik, anebo za sexualni itok v piipadé
téch nepenetrativnich technik. Jedna se tedy o to, Ze toto jednani bude trestdno podstatné
ptisnéji nez v tuto chvili, kdy velmi Casto je tento trestny cin posuzovan jako pohlavni
zneuziti. Tyka se to téch ptipadd, kdy to dité je natolik malé nebo nevyspélé, Ze neni schopno
vyjadfit svou vuli, nebo si neuvédomuje, co se déje. Velmi ¢asto ve vefejném prostoru padaji
otazky, pro¢ byla stanovena hranice 12 let. Bylo to ze dvou dtvodi. Inspirovali jsme se
jednak zahrani¢ni Gpravou, potom se také vychazi z poznatkll o zrani centralniho nervového
systému déti, kdy teprve ve Skolnim véku mezi 6 az 11 lety dochazi k propojeni riznych Casti
mozku a rozviji se vlastné¢ uvédomeéni, pozornost a seberegulace, takze byla ta hranice uréena
takto.

V ptipravované pravni uprave je také posileno pravo obéti byt slySena v trestnim fizeni.
Je zde velmi zdiraznéna poucovaci povinnost organt ¢innych v trestnim fizeni vic¢i obéti,
dale také to, co se tyce jejiho prava ucinit prohlaSeni o dopadech trestného ¢inu na jeji zivot,
aby statni zastupce a soudce vlastné mohli tyto dopady fadné¢ zohlednit. Stanovi se totiz, ze
pokud se poskozeny vyjadii k sjednané¢ dohodé¢ o vingé a trestu, bude toto vyjadieni obsazeno
uz ptimo v sjednané dohod¢. Prakticky to tedy znamenda, Ze pokud obét nebude souhlasit
s dohodou o vin¢ a trestu, tak o tom bude informovan soudce vcas, jesté predtim, nez dohodu
o viné a trestu schvali, coz povazuji za naprosto kli¢ové.

V neposledni fad¢ navrhovana pravni Gprava jest¢ doplituje u trestného ¢inu sexudlniho
natlaku také zneuziti tisné obéti. Jedna se napiiklad o ptipady dlouhodobého domaciho nasili,
kdy pachatel na obéti vykonava sexualni praktiky a obét’ s nimi nevyjadiuje nesouhlas nebo
neni ve stavu bezbrannosti, protoze je to dano v tisni, ve které se dlouhodobé nachazi. Jsou to
ptipady, kdy napftiklad zije doma Zena s partnerem, obava se o déti, které ziji ve spolecné
domaécnosti, probiha tam dlouhodobé domaci nasili.

Tolik tedy asi ode mé k zpravodajské zprave. Jesté jednou deékuji moc za konstruktivni
debatu, kterd k tomuto tisku probihala, a prosim, propustte jej do druhého ¢teni. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dé&kuji p€kné. Nez tu obecnou rozpravu
zah4ajim, nactu tfi omluvy, které v mezicase dosly. Omlouva se pan poslanec Ondiej Benesik
od 10 do 12 hodin zpracovnich diavodi, pan poslanec Karel Krejza do 11 hodin ze
zdravotnich diivodi a pan poslanec Ivo Vondrék od 10.30 do 12 hodin z pracovnich diivodu.

Nyni otevirdm obecnou rozpravu. Mdm do ni pfiihldSenou jako prvni opét pani
zpravodajku. Vnimam, Ze vyuzijete svou piihlasku, prosim.

Poslankyné Tat’ana Mala: J4 uz jenom velmi stru¢né, dékuji za slovo. Jesté jednou
bych chtéla pod¢kovat za spolupraci a chtéla bych jenom fict, Ze co se tyka prace podvyboru
pro problematiku doméciho a sexualniho nésili, mdme splnén prvni bod, ktery jsme si jako
podvybor stanovili, nicméné nas téch kol ¢ekd jeste celd fada v této oblasti. Chtéla bych
fict, Ze pro nas je skutecné prioritou posilit postaveni obéti domaciho a sexudlniho nasili. Moc
rada bych vyzvala na tomto misté pana ministra k tomu, aby se nam podatilo posunout dal
i dalsi véci, jako je zavedeni détského certifikatu, o kterém debatujeme, tedy zdkazu prace
sexudlnich delikventi s détmi.
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Chtela bych podékovat Ministerstvu spravedInosti za to, Ze otevielo debatu o vzdélavani
soudcti, o povinném vzdélavani soudcti, a velice rada bych, aby tady zaznélo, ze to nema byt
pro soudce zadny trest — alesponi to takto urcit¢ nikdo v podvyboru pro problematiku
domaéciho a sexualniho nasili nevnima, ale ze bychom velmi radi docilili toho, aby piedevsim
v oblasti trestni justice, kde se pravé rozhoduje o sexudlnich trestnych Cinech a trestnych
¢inech napftiklad, které se tykaji rizné¢ doméciho nasili, nebo 1 v opatrovnickych vécech doslo
k né¢jakému vyvoji vtom sméru, aby skutecn¢ soudci nabyvali inéjakych mékkych
dovednosti.

Vyuziju tohoto prostoru jesté pro to, ze se tady zminim o tom, Ze jsme poradali nékolik
kulatych stoll na toto téma, nez jsme vibec s redefinici znasilnéni zacali. Mé&li jsme moZnost
si vyslechnout ifadu zahrani¢nich odbornikti a naptiklad soudci ve Velké Britanii, pokud
chtéji soudit sexuilné¢ motivované trestné cCiny, se musi opravdu skutecné pravidelné
vzdélavat ajsou specializovani na tuto problematiku. Ten soudce nam fikal, ze musi
podstoupit skutecné nékolikahodinovy trénink, musi se v té oblasti neustale vzdélavat, musi
mit zkusSenosti s mékkymi technikami, jak vlastn¢ vyslychat ty obéti, aby nebyly druhotné
viktimizovany, a tak dale. A tady si myslim, ze jest¢ skutecn¢ mame velké rezervy, a tady ode
m¢ tedy velkd prosba smérem k ministru spravedlnosti, abychom na tomto jesté zapracovali.

Potom co se tykd dalSich véci, urcit€¢ nas jeSté cekd feSeni sexudlniho nasili
v kyberprostoru. To si myslim, ze je nas veliky dluh vici mladé generaci, protoze skutecné to
je vec, ktera se rozviji uplné extrémnim tempem, a myslim si, Ze bohuzel vétSina z nas je tady
v tom veku, kdy se s tim uplné uz nesetkala, krom¢ nékterych tedy, ale ja tfeba mam déti
a tady tu zkusSenost znam. Znam, jak to chodi. Vim, Ze to je prosté véc, ktera se tyka skutecné
velkého mnozstvi mladych lidi, a chtéla bych apelovat na to, abychom na toto téma urcité
nerezignovali, a véfim, Ze pan ministr spravedlnosti nam bude v této agend¢ i dal ndpomocen.

Takze jesté jednou velky dik a tolik ode mé.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji pékné. S prednostnim pravem pan
ministr.

Ministr spravedinosti CR Pavel BlaZzek: Dé&kuji za slovo. Ja jen struénd reakce.
Novela trestniho zakona a trestniho tadu je nachystana. Problém bude jesté dosahnout
feknéme politického konsenzu na nékterych vécech, a hlavn€ najit odvahu nékteré véci
prosazovat. Kdyz se podivate na Slovensko, tam nejde pouze o otizku té specialni
prokuratury, ale jakékoliv zména trestniho prédva vyvolava obrovské diskuse, a jedna z véci,
o kterou se kazdy dnes musi snazit véetné mé¢, je to, aby naptiklad zmeéna trestniho zdkoniku
nemohla byt popisovana tak jako na Slovensku, to znamena, Ze je ¢inéna ve prospéch nékoho.
Véite mi, ze to je docela t€zky ukol, protoze ¢loveék nema uplné predstavu, kde kdo je stihany,
ale protoZe Zijeme v medidlnim prostfedi a prostiedi socidlnich siti, tak dnes jeden z tkoli,
ktery to ztézuje, je to, abych — nez to predlozim — jsem si byl pokud mozno jist, ze v té
vetfejné debat¢ to nebude zneuZito na téma, Ze se to déla jen pro nékoho.

Pokud jde o to, co tikala jesté kolegyné¢ Mald, ted’ diskutuji se statnim zastupitelstvim
a ted’ se to tam jeSt€ rychle pokusim dostat do té novely, to je otdzka takzvanych deep fake, ta
se nam ted’ objevuje. Napsano to je — a nevi to ani koalice, ale to neni, ze bych to tajil, to je
otazka poslednich dnii — kdy tam tuhle véc budu muset dat, kdy ten problém samoziejmé je,
a tyka se to zejména oblasti pornografie, ale nejenom tam, kdy nas asi ¢ekaji nebo nas cekaji
v téhle véci tézké véci, nebot’ — ted’ jsem si vzpomnél, to je zajimavy citat, ktery nefeknu
ptesné, ale je z Churchilla n¢kdy, kdyz byl jesté mlady, dvacata, tficata 1éta, a on si kladl
otazku, do jaké miry lidsky mozek a psychika je schopna sledovat pokroky v technice, a byl
velmi skepticky. Tohle je pfesné ta otdzka, kterou si kladl spravné, a nas se zalezitostmi, jako
je uméla inteligence a podobné, ¢ekaji véci, na které nejsme prosté vilbec pfipraveni, nejenom
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pravné, ale mozna — nebo ne mozn4, ale urcité — i dusevné a tak dal, a tady hrozi kazdému
statu v Evropé, ale 1 vSude jinde, Ze to budeme dohanét v oblasti naptiklad trestniho préva
vzdy, jak se fika, ptijdeme az za kocarem, kde se bude prasit, ze se prosté¢ predvidat v tuto
chvilku mnoho véci neda. Takhle to je.

Pokud jde o vzdélavani soudct, tady chci jenom fici, Ze spousta soudct se vzdélava. To
vzdélavani neni jenom v oblasti sexudlni trestné ¢innosti, i v mnoha jinych. Ted’ jde o ty, co se
nevzdélavaji, a to si myslim, Ze ten mechanismus se najit d4, aby ta Skoleni podstupovali,
protoze Skoleni maji smysl, protoze Justicni akademie v Kroméfizi je skutecné kvalitni,
poskytuje kvalitni servis bez ohledu na ministra, ktery tam je. Prosim, to nechapejte, ze ted’
chvalim néjak tuhle vladu za Justi¢ni akademii, ona to neni pravda, ona funguje dlouhodobé,
funguje dobfe, mimochodem diky vyborné pani feditelce pani Vodakové, ale nechci véas
zdrzovat. A ted jde jenom o to, jak ti soudci, ktefi nechodi, aby pochopili, Ze by chodit méli,
protoze v mnoha oblastech nestac¢i jen znalost trestniho zadkoniku a trestniho tadu, ale jde o to,
mit tu znalost komplexné&jsi, 1 z oblasti jinych véd, jako je tfeba sociologie a spousta jinych —
1ékatské védy a spousta jinych véci. Dékuji za pozornost.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pekné a nyni pfistoupime k fadné
piihlaSenym. Jako prvni vystoupi pan poslanec Michal Zuna, pfipravi se pani poslankyné
Klara Kocmanova. Prosim.

Poslanec Michal Zuna: D¢kuji za slovo, pani mistoptedsedkyné. Navdzu na ta
predchozi slova. Jsem rad, ze mame aktualné zatazen tento bod k redefinici znasilnéni. Je to
vlastn¢ jeden zprvnich bodl, které v oblasti domaciho sexualizovaného ndsili v ramci
zlepSeni situace mizeme ud¢lat.

Jenom kratce. Krom¢ bodd, které tady zminila kolegyné Tana Mald, které povedou
k lepSimu pfistupu obéti ke spravedlnosti, si dovolim jenom kratkou pozndmku, Ze jedna
z téch prilezitosti, z téch promarnénych pftilezitosti bohuzel nam skoncila v Senatu tim, ze
nam sem neposunul dale ratifikaci itmluvy o prevenci a potirani nasili na Zenach, ale i to, ze
tady mame rozpracovanu celou fadu dalSich legislativnich opatieni nebo jinych legislativnich
opatfeni, tak se snazime s touto problematikou délat maximum.

Jé tu problematiku doméciho sexualizovaného nasili vnimém vzdycky ve tfech rovinach
— jak v té spoleCenské, kde bohuzel tento problém je uréitym morem spolecnosti nejenom
v Ceské republice, ale celosvétovs. Nékteré statistiky tady zaznély. Ja si dovolim doplnit je§té
tu, ze itieba v kazdé Ctvrté domacnosti dochdzi k domacimu nasili, a pravé dlouhodobé
tolerované nasili v domécnostech tim, zZe potom spolecnost bagatelizuje nebo i Casto prehlizi
to, co se za zavienymi dvefmi naSich domdacnosti déje, potom generuje tu dalsi statistiku,
kterou tady Tana Mala oteviela, to je téch 12 000 ptipadl znésilnéni rocné. Je potieba k tomu
doplnit, Ze tato Cisla, Ze se nejednd o znésilnéni, jak si mozné vétSina spolecnosti predstavi
né¢jakou situaci nékde na ulici nebo v temném lese, ale drtiva vétSina téch ptipadi se prave
stdva za zavienymi dvefmi naSich domdicnosti, astim je potieba néco dé¢lat prave
1 v spolecenské roving, to znamena o tom otevien¢ hovofit.

Ta dalsi je legislativni. Bodl v ramci podvyboru domaciho a sexualniho nésili, které se
prabézné fesi, je cela fada a to, Ze redefinice skutkové podstaty trestného Cinu znésilnéni je
pfipravena a je tady dnes k projednani, je velmi dobfe. Ja si od toho slibuji i vlastné ¢astecné
feSeni t€¢ soudni roviny, protoze aplikacni praxe soudcil, statnich zastupcu, kterd nam v této
oblasti doted” generovala celou fadu osvobozujicich rozsudkii nebo podminénych tresti — tady
navazu na predchozi statistiku, ze vlastné z téch 12 000 ptipadd a 5 % nahlaSenych, coz je
n¢jakych 600 piiblizn€, polovina potom odchazi s osvobozujicimi rozsudky ata zbyvajici
polovina zase v 50 % ptipadii s podminénymi tresty, a to je velmi malo. Jeden z téch ptipadi
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byl i medidlng¢ ted’ znamy, myslim, Ze z minulého tydne, ale to je opravdu jedna stopadesatina
toho, co se kazdy rok tady odehrava a co se déje.

Soudni rovinou a tim, ze pravé piijimame piedlozenou novelu v t€ podobé, jak je
predlozena, od ni ocekavam prave i zmeénu aplikacni praxe pravé z divodu, Ze bude potieba
pfipravit nové rozsudky, nové precedenty, Ze uz nebude mozné se opirat o starou definici
a staré rozsudky, a Ze 1 v této oblasti se aplikacni praxe soudct tedy diametraln¢ zmeéni a bude
to opét velkym piisunem k lepSimu pfistupu ke spravedlnosti obéti trestnych Cintl.

Zménu velmi vitam. Jde vlastné o prelomovou zménu, kdy z konceptu pod pohrizkou
nasili se méni na koncept ,,ne znamena ne“, tedy tak, aby celd fada véci byla vyfeSena. Vitdm
1to, ze v ramci jeSt¢ mezirezortniho pfipominkového fizeni tam byly pfidany pravé dilezité
body, jako je zneuziti tisné a v ramci institutu zneuziti bezbrannosti. Kromé toho, Ze nove
znasilnéni tedy bude z podstaty kazdy takovy piipad na ditéti do 12 let veéku, kazdy takovy
ptipad, ktery se stane v ramci spanku, nemoci, pravé i v ramci siln¢ ochromujiciho stresu, coz
je lidové pravé to zamrznuti.

Za m¢ se jedna opravdu o prelomovou zménu, ktera pomulze zvySit ochranu obéti
domaéciho a sexualizovaného nasili a vyrazné zlepsi pristup obéti ke spravedlnosti. Dékuju.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: D&kuji panu poslanci. Opét pan ministr
s prednostnim pravem.

Ministr spravedlnosti CR Pavel Blazek: Mam jenom jednu prosbu. Pii viech popisech
situace u nas vas chci poprosit, abychom dbali taky na povést Ceské republiky, protoze jsem
ptesvédéeny, Ze my nezijeme, jak je prvni dil toho Milénia, v zemi, kde muZzi nenavidi Zeny.
Jo? Situace neni takova — abychom pii téch Cislech, ktera fikdvame, aby to nevypadalo, ze
jsme v n¢jaké spolecnosti, kterd vlastné znamena néjaké obrovské mnozstvi muzi, kteti jsou
sexudlné nésilni. Ano, existuje to samoziejmée, ta mira, vliibec to nechci zlehCovat, ale myslim,
ze v nékterych, v mnoha spolecnostech bych fekl, je ta situace mnohem horsi, tak abychom si
tady nepopisovali nasi spolecnost v horSich vécech, nez je, vetn¢ Cisel o nenahlaSenych
znasilnénich, protoze on to vlastné¢ nikdo pofadné nevi, ze? Toto je spekulace, Ze je (to)
takovéhle Cislo, ja ji nemohu ani potvrdit, ale nemohu ji ani vyvrétit. To je prosté Cislo, které
se udava. Vibec netvrdim, Ze u nas neni obrovské mnozstvi ptipadd znasilnéni, které zeny
nenahlasi, nebo muzi, ale s t€émi Cisly troSku opatrn€, protoze nase spolecnost neni zas tak
Spatnd, jak by se mohlo z nékterych nasich projevli nékdy zdat.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji. Projev pana ministra vyvolal dvé
faktické poznamky — nejprve pani poslankyné Helena Vélkova. Prosim, vase dv€ minuty.

Poslankyné Helena Valkova: J4 bych doporucila panu ministrovi, milé kolegyné a mili
kolegové, aby se seznamil s vyzkumy, které provadi Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, ze kterych je ziejmé, Ze opravdu na tom nejsme Uplné€ nejlépe. A 1 kdyz také veéfim,
7ze nepatiime k zemi, kde muzi nendvidi zeny, to urcit¢ takhle bych jako bonmot
necharakterizovala, ale bohuZel nepatfime ani k zemi, kde muZzi neznasiliiuji Zeny, anebo ve
vyjime¢nych piipadech i Zzeny muze. A kdyz uzZ mam jenom ty svoje dvé minuty, tak bych
byla rada, kdyby tato poznamka byla brana jako bonmot, nikoliv jako vaZn€ minény
argument. Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pékné i1za dodrzeni ¢asu. Nyni
s faktickou pozndmkou zareaguje na pribéh rozpravy pan poslanec Michal Zuna.
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Poslanec Michal Zuna: D¢kuji za slovo. Zareaguji kratce jenom na vysvétleni jedné
ztéch statistik. J& jsem uvadél naptiklad kazdou ctvrtou domécnost, ve které dochazi
k domacimu nasili v Ceské republice. Miizeme se na to podivat i pozitivng, celosvétové je to
kazda treti domacnost, takze v tom vlastné€ jsme jakoby o néco lepsi, miizeme se na to podivat
1 pozitivné, ze tady je to 75 % muzi, kteti doma zeny nebiji, takze lze z toho najit i néco
pozitivniho, ale z mého pohledu je to potrad malé ¢islo, téch 75 %.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pekné. Jesté se do fady faktickych
ptihlasila pani poslankyn¢ Urbanova. Prosim.

Poslankyné Barbora Urbanova: Omlouvam se, musim na to taky reagovat. Za prvé,
domaci nésili nema jenom sexualizovanou formu. Kdyz se bavime o kazdé ¢tvrté domacnosti,
tak to mlUze znamenat, Ze se navzajem ti dva, a nemusi to byt jen muz vi¢i své zeng,
v uvozovkach jenom trapi, v uvozovkach jenom ponizuji, a Ze to tfeba za pét let mize dostat
(dojit?) az do stavu, kdy tedy piijde to kopani v kuchyni. Takze vSechna ta ¢isla, ktera tady
my vSichni prezentujeme, se nemusi tykat znasiliovani, protoZe praveé presné, jak tikal pan
kolega, je tam hrozné vysoka latence. My vlastné ta piesna Cisla nemame, mame jenom
zlomek. J& mam pocit, ze je potieba, aby to tady zaznélo, stejné jako je potieba, aby tady
zaznivalo, Ze to nejsou jenom muzi, ze to mohou délat i zeny, mohou to délat svym muzim,
svym partnerim nebo partnerkdm — budeme projedndvat manzelstvi pro stejnopohlavni pary,
ale hlavné, mohou to d¢lat détem. Takze ja jenom tato poznamka a véfim, Ze uz se vratime
zpatky k podstaté. Dekuju.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dc¢kuji pékné anyni se vracime
k ptihlaskam. Pfipravi se pani poslankyné¢ Klara Kocmanova, poté pani poslankyné¢ Barbora
Urbanova. Prosim.

Poslankyné Klara Kocmanova: Dé&kuji za slovo, pani mistopfedsedkyné. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, vazeny pane ministie, ja zde zopakuji mozna nékteré véci, které
uz tady padly, véetné¢ tedy téch podekovani, ale povazuji za dulezité zminit znovu
a podtrhnout: k naplnéni soucasné definice znasilnéni je dnes potieba donuceni nasilim,
pohrtizkou nésili nebo zneuziti bezbrannosti. Takova definice v podstaté¢ reflektuje skoro
vyluéné jenom situace, které jsou zalozené na stereotypni predstavé o tom, jak takové
znasilnéni probihd, a proto neni dostatecnd. Konkrétn€ si nejcastéji pod znasilnénim stale
mnoho lidi pfedstavuje, ze obét’ prepadne nekdo cizi nékde v temné uli¢ce a nasilim ji donuti
k sexu, zatimco ona se tomu, busSici péstmi nebo kopajici, hlava nehlava brani. Takové situace
se sice stavaji, ale zdaleka ne tak casto, jak bychom si mohli myslet. Takova definice pak
nepokryvd velkou ftadu situaci, naptiklad situace, kdyZz se obé&t nebrani, protoze je
paralyzovana strachem. Takové piipady se déji az v 70 %. Dokonce za trestny €in znasilnéni
neni dnes povazovana ani situace, kdy obé€t’ jasn€ vyslovi sviij nesouhlas verbalné, ale fyzicky
se neodvazuje branit, a pachatel ipfes tento nesouhlas pokracuje. V soucasné definici
sexualnich trestnych ¢inti neni také dostatecné reflektovano vztahové nasili. Takové obéti se
Casto nebrani ne proto, Ze nemohou, ale protoze védi, Ze to stejné¢ nema cenu, protoze jim
obrana v minulosti nepomohla, ptipadné jejich situaci jesté zhorsila.

My se ale jako spolecnost vyvijime a timto vyvojem také prochazi nase vnimani, co za
znasilnéni povazujeme. To se pak odrazi i v trestnim zakoniku. Zminovala to piede mnou pani
zpravodajka a ja zkusim jit v minulosti jest¢ dal. Jesté v poloviné minulého stoleti totiz nebylo
povazovano za trestné, pokud ke znasilnéni doSlo mezi manzeli, a teprve od roku 2001
povazujeme za trestné, pokud znasilni Zena muze. Pravé proto je potieba, abychom s dalSim
poznanim do trestniho zékoniku reflektovali to, co na zaklad¢ dat a odbornych stanovisek
vime dnes, asice ze velka Cast obéti, i presto, ze maji velky strach o svlj zivot, se pfi
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znasilnéni fyzicky nebrani, prosté zamrznou, nejsou schopny se vibec pohnout, coz je
naprosto pfirozena reakce téla na ohrozeni.

Proto moc dé¢kuji za to, Ze Ministerstvo spravedlnosti tyto situace do nové definice
trestnych ¢indi zahrnulo. Stejné tak jsem velmi rada, ze dnes timto tady jako zakonodarci
fikame celé spolecnosti, ze pokud nékdo fekne, Ze sex nechce, tak to musi byt respektovano,
jinak je to trestny €in.

Je totiz opravdu velmi bolestné Cist ty rozsudky, kde se pise, ze soud nema pochybnosti
o tom, ze pohlavni styk mezi poSkozenou a obzalovanym nebyl dobrovolny, ale nenaplnil
skutkovou podstatu trestného cinu znasilnéni. J& proto dékuji za to, Ze toto tady dnes
napravujeme, a dékuji vSem kolegynim a koleglim, at’ uz z opozice, nebo z koalice, 1 panu
ministrovi, ze tady od zacatku byla vile se tady o tom bavit a Ze jsme nakonec nasli takové
znéni, na kterém je Sirokd shoda. J4 totiz véfim tomu, Ze tim, Ze jsme tu dva roky tu debatu
vedli a diskutovali jsme, at’ uz za zavienymi dvefmi, tak i v riznych vefejnych debatach, tak
1 tim pomahame formovat celou debatu o sexudlnim nésili ve vefejném prostoru a davame
vetejnosti védet, ze nam na ochrané obéti zalezi.

Také to celkové pomahd vymyceni stereotypt, které praveé kolem sexualnich trestnych
¢int stale koluji. Napiiklad se stile snizuje podet lidi v Ceské republice, ktefi véii, ze za
znasilnéni si obét’ mlize sama. Tady podotykdm, Ze na viné je vzdycky jenom pachatel,
nehled€ na to, co ma obét’ na sob¢, nehledé na to, kolik toho vypila nebo vypil. A jsem velmi
vdécna za to, Ze to vnima stale ¢im dal vic lidi. Proto jesté jednou dékuji za piikladnou
spolupraci napfti¢ politickym spektrem, ktera tu myslim uplné nema obdoby, a t€Sim se na
dalsi diskusi, at’ uz ve vyborech, na plénu nebo i v dalSich debatach. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dekuji p€kné pani poslankyni Kocmanové.
Vystoupi pani poslankyné Urbanova, ptipravi se pani poslankyné Iveta Stefanova. Prosim.

Poslankyné Barbora Urbanova: Hezky dobry den jesté jednou. Asi nebudu opakovat
to, co tady uz nékolikrat zaznélo, to znamena, co piesné je v té novele a co nas k tomu vedlo.
Ale kromé podékovani za opravdu skvélou spolupraci — a musim pfiznat, ze jesté pred dvéma
lety jsem si fikala, Ze se vlastn¢ az sem vibec nedostaneme — bych chtéla podékovat lidem,
kteti zacali sdilet svoje pribéhy, protoze ona to ta debata potiebovala. A ja vim, ze ono je to
obc¢as vnimano ukorné ve smyslu: byl to néjaky exces, nemuizete o tom mluvit, nemizete na
zakladé své Spatné zkuSenosti hodnotit vSechny ostatni. Ale ono se postupné ukazalo, ze téch
excest a pfib&éhl a toho, Ze ten systém — ja se omlouvam, Ze to nazyvam systémem, vim,
nedokazeme si pod tim nic pfedstavit, ale ono se to jinak pojmenovat neda — tak to, Ze ten
systém ubliZzuje lidem a nespravné hodnoti to, co se jim stalo, Ze to je prosté fakt, ze to je fakt,
ktery nemtizeme piehliZet. A ja si myslim, Ze je nasim tkolem se na to podivat a zhodnotit,
jestli tedy neni potfeba n¢jaké velkd zmeéna.

Redefinici znésilnéni vnimam jako jeden z krokd kté zméné, ke zméné toho, jak
vnimdme to, co se vramci domaciho nebo sexualizované¢ho nasili déje, ze reflektujeme
moderni piistupy stejné jako v jinych oblastech lidského zivota, kdy se prost¢ dozvime, ze
védcei néco vyzkoumali, tak tady reflektujeme psychologii jak pachateld, tak obéti. A fikame:
mozna uz chapeme, pro¢ se nebranila zuby nehty — protoze prosté to byla Zena svého muze,
vedle spaly déti, ona nechtéla kiicet, ona ho nechtéla poskrabat, ona nechtéla se s nim poprat.
Ona ani nemohla, protoze ji pét let takovym zptisobem ponizoval a tak dlouho ji daval najevo,
ze je k nicemu a Ze musi s nim sex mit, Ze je mozna pochopitelné, ze se nebranila zuby nehty
a ze tieba jenom brecela. Tenhleten piibéh je jeden z téch, které ja znam, a ja zndm tu pani,
ktera to prozila, a vim, ze jsem tady pouzila jeden z narativii. Pied chvilkou jsem mluvila
o tom, ze to vlastné mize délat Zena svému muzi nebo zena svym détem. Ale je straSné
dalezité se na to podivat afict: my potfebujeme zmeénit to, jak se na to divdme, zménit
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vSechny ty véty, které potom obéti poslouchaji: Vzdyt' vy jste v tom musela mit néco, co vas
udrzelo v tom vztahu. Pro€ jste se nerozvedla, kdyZ vas poprvé znésilnil? To tam doopravdy
ten systém, at’ uz je to policie, statni zastupci, kdokoliv, nebudu na nikoho ukazovat jednim
prstem, ale je to tam, opravdu to t€ém obétem fikaji, a tohle my musime odstranit.

Je hrozné dulezité, ze i tady ve Snémovné, byt vim, ze ta debata je na nékteré moje
kolegy, ktetfi v t¢ agend¢ nejsou tak ponofeni jako my, vlastné uz dlouhd, ale je strasné
dilezité, abychom my to tém lidem fikali, abychom my odstrafiovali ve spolecnosti presné
tyhlety vSechny myty aty chuté bagatelizovat trestné Ciny, které jsou tak zasadni, Ze je
spravné, ze je trestame hned nejpiisnéji po vrazdé, a musime v tom vytrvat.

Druhou véc, kterou chci fict tady, je, Ze to znasilnéni z podstaty, které jsme tam po
dlouhé diskusi dodali, je velmi dulezita véc, protoze opravdu v praxi dochazi k tomu, Ze sex
s osmiletym ditétem, klukem nebo holkou, je to Uplné jedno, je kvalifikovan jako pohlavni
zneuziti, protoze prosté ten systém tak, jak je dnes nastaven, nedokdze pfijit na to, Ze to to dité
nechtélo, protoze neudélalo nic, nepopralo se s tim ¢lovékem, s vedoucim na tabote. Proto je
spravné, ze to délame, protoze at’ uz psychologie déti — nebo ja se omlouvam, tak né&jak
racionalni pfistup nds vSech pfece nam vSem musi fict, to neni normalni, aby osmiletd
hol¢icka to chtéla, i kdyz je to jeji nékdo znamy. To prosté neni normalni a my tomu musime
zabranit. A 1 kdyby, paneboze, méla moc kratkou sukni nebo chodila doma naha, nikdo nema
pravo nikoho znasiliiovat nebo s nékym pod 15 let mit sex.

Musim tady fict, Ze tu vékovou hranici — nad tim byla debata — prvotné navrzena 5 (15?)
let, vSichni jsme fikali, ze to je prosté moc nizko, té€ch 12 let. Je néjaky racionalni zavér, ke
kterému jsme dosli. Podle psychologti to klidné mohlo byt 15, stdle to bude trestny &in.
Ttinactiletou, Ctrnactiletou sle¢nu, u té se bude zkoumat, jestli to tedy chtéla, nebo nechtéla,
nebo u kluka, ale je to skvéld véc, kterd opravdu pomiiZze, ochrani déti. A ano, ted’ vypadam
jako nékdo, kdo by neustale n€koho zaviral a kdo by nam ty naSe preplnéné véznice jeste jako
vic naplnil. Ale kdo jiny tam ma sedét nez ¢lovek, ktery znésilni devitileté dite?

Omlouvam se, ze jsem byla tak emotivni. Pro mé je to velice dllezitd véc. Jsem rada,
jak znovu zopakuju, je to jeden z kroki, kterym smétujeme k tomu, aby v téhle zemi lépe
fungovala ochrana obéti, at’ uzZ doméaciho, nebo sexualizovaného nasili.

Moc si vazim nasi spoluprace s ministrem, sjeho ministerstvem ise vSemi kolegy
a kolegynémi, ktefi jsme na tom pracovali, a doufam, ze nam to vydrzi, protoze tohle je véc,
nad kterou se prosté hadat nesmime, protoze ty lidi straSn¢ zklameme. Je rok 2024, ty obéti uz
nesedi v kouté a nepodiezavaji si zily tak, abychom to my nevidéli. Ony uz vystupuji s témi
svymi piibéhy a my se uz prost¢ dozvime o tom, jaké maji trauma a jak zavazna véc to je,
amy na to opravdu musime reagovat. Mockrat vam dékuji, a toto bylo stanovisko hnuti
STAN. (Potlesk zprava.)

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: De¢kuji, pani poslankyné, a opét
s prednostnim pravem pan ministr a poté ta fakticka poznamka. Prosim.

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZek: Ja se omlouvam, ja tu debatu nechci
zdrzovat, ale v jedné véci navazu. Viibec nejsme ve sporu, ale je potieba si uvédomit a smifit
se do urcité miry s tim, Ze pohlavi se nikdy ne tpln¢ mohou pochopit. Sebevic se budu snazit
— ja se snazim, to mn¢ véfte — ne uplné asi se dokdzu vcitit do pociti, mysleni, uvazovani
zeny. Plati to i obracené.

Mate naprostou pravdu, Ze nas ¢ekd jeste velky vyvoj, ani tak ne v oblasti prava, ale
v oblasti vnimani nékterych véci, a souCasné je potieba si fici, Ze jeden z nejtézsich tkola
cloveka, ktery ma a na ktery ptichdzi az postupné v poslednich staletich, je schopnost vcitit se
do druhého cloveka. A tady mé dejte jeden piiklad, ktery jsem si ted’ uvédomil. Ono se o tom
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malo mluvi, ale je to fakt. V zdsadé do vzniku toho, ¢emu my fikame roman, literatura se
nezabyvala vcitovanim se do postav. V tom je vlastné genialita, tam to zac¢alo — toho Dona
Quijota, kdyz se uvazovalo nejenom, ze on jede s n¢jakymi mlyny, ale tam byl prvni rozbor
toho, pro€ to dél4, jak to déla. Na to navazali v 19. stoleti lidé, jako byli — ja nevim — Victor
Hugo nebo Dostojevskij. A teprve od této doby — pro¢ to fikam: v literatufe zacina, v té
moderni, schopnost popisovat jiné postavy, jako byl Jean Valjean, jako byl Raskolnikov, pro¢
to délali, vnitini pocity a podobné.

Na tomto tseku nas ceké jesté hodné dlouha cesta, protoze ten vyvoj pokusit se vcitovat
se do téchto véci, protoze v 19. stoleti bylo téma hlavné spise takzvané tfidy — chudi, bohati,
o tom se zacalo psat — tak tohle téma je v zasad¢ v literature, ve filmu a v dalSich uméleckych
¢innostech teprve nové a bude trvat n¢jakou dobu, nez spolecenské vnimani, respektive viibec
zaregistrovani nékterych problémul prosté bude trvat. Ale ja myslim, Ze jsme na dobré ceste,
ale bude jeste ta cesta n¢jakou dobu trvat, to si myslim, ze je jisté.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. Mame zde dvé faktické poznamky.
Nejdtive pan poslanec David Kasal a poté pani poslankyné Helena Vélkova.

Poslanec David Kasal: D¢kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Chcei predem fict, ze
souhlasim s ptedfecniky, ale dovolte mné jednu zkusenost pred dvaceti... — jenom to davam
do souvislosti. Je to v zasad¢ osobni zkuSenost, kdy jsem m¢l pfitelkyni, kterd byla ta obé&t,
a pii intimnim styku se ji stavalo to, ze se dostavala do té situace. Ja jenom chci upozornit na
tu jedinou véc, Ze tady miiZze byt drobny problém, Ze to miiZe potom projikovat na partnera,
ktery je uplné v potradku, jestli mné rozumite. Ten akt se objevil pil roku nebo rok predtim,
ona tam méla svoji poststresovou situaci, ta se objevovala potom pii normalnim partnerském
vztahu a trvalo to minimalné pil roku. A ted” mize nastat situace, ze se partnefi rozejdou,
nebo mize byt cokoliv jiného a mize byt n€kdo obvinén, i kdyz to neni pravda. Jenom
upozornuju na tuhle véc, ze potom pro odborniky to bude dost podstatné, aby i tohle byli
schopni rozkli¢ovat.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji a poprosim pani poslankyni Valkovou
s faktickou poznamkou. Mate slovo.

Poslankyné Helena Valkova: Dékuji. Pan ministr spravedlnosti kromé pfijemnych slov
dik ma dneska takovy dar m¢ vyprovokovat vzdycky k reakei.

Ja si myslim, ze tady jde o ur¢ité nepochopeni. My hovoiime a vychdzime casto
z filozofickych vychodisek, ktera byla typicka do prvni poloviny 20. stoleti, kdy sexualni
nasili bylo opravdu nasilim a musela projevit ta obét’, at’ uz to byla zena zpravidla, nebo muz
vyjimecné, urcity tlak proti €ili v podstaté obranu, protoze sexudlné¢ motivovany trestny ¢in
byl automaticky nasilnym trestnym ¢inem. Ale tohle paradigma se zménilo v druhé poloving
20. stoleti a v 21. stoleti si musi vSichni muzi i zeny myslim toto uvédomit — no, nemusi, ale
pomize jim to — ze tady chranime pravo na sexudlni sebeurceni, na sebeurceni, na svobodu se
rozhodnout. To je veliky rozdil oproti ochrané pfed nasilim. Tady uz neni tfeba chranit jenom
pted nasilim. My ted’ chranime i pravo na sebeurceni, ze my chceme néco a nékdo ndm nase
rozhodnuti nésilim bere. O tom tak hezky mluvila pani poslankyn¢ Kocmanova, vasim
prostfednictvim, na piipadu té konkrétni znésiliiované zeny za dvetmi v manzelské loznici.
TakZe tohle je asi to podstatné — rozliSit ochranu prfed nasilim vcetné sexualniho, a rozlisit
ochranu svobodného rozhodovani, sexudlniho sebeurceni, i v intimni oblasti tedy. Dékuji.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci,
vazeni ¢lenové vlady, vysttidali jsme se v fizeni schiize. Budeme pokracovat dalsi faktickou
poznamkou, kterou ma pani poslankyné Martina Ochodnicka. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Martina Ochodnicka: D¢kuji moc, pane mistopfedsedo. Kolegyné,
kolegové, hned v tivodu bych chtéla straSné¢ moc pod€kovat. Mnohé z vas celou dobu sleduji
bedlivé, jak toto téma uchopime a jak ho dovedeme do zdarného konce, doufam, ze se tak
podafi. Dekuji 1 panu ministrovi. Byla jsem na nékolika jednanich a musim fict, Ze mé velmi
ptekvapilo, jaky pfistup ministerstvo a vSichni ti, ktefi se u toho pohybujete, prostiednictvim
pana mistoptedsedy, k tomu pfistupujete s zodpovédnosti, s klidem a s vysvétlovanim, protoze
kultura, kterou jste nastavili, u projednavani tohoto tématu je naprosto zasadni a méla by byt
pro nas vSechny piikladem u jinych témat. Tak to Gipln€ v Givodu.

Dulezita véc, ktera zaznéla z ust pana ministra pied chvili, je ten posun, kulturni posun,
ktery piichazi, a ja4 musim fict, Ze o to rad¢ji tady dnes posloucham to, co fikate, protoze
minuly rok myma rukama v uvozovkach, Poslaneckou snémovnou proslo vice jak pét set
studentii aja se jich vzdycky na zaCatku prohlidky ptam, co by jako prvni chtéli zménit,
kdyby se stali poslanci. A tohle téma, redefinice znasilnéni a sexudlniho nasili, je v kazdé
skupin€ jednim ztéch tii, které zminuji nejCastéji. To znamend, ten posun u nasi mladé
generace uz davno nastal a my, dalsi generace, se s nim smifujeme, nastavujeme se spole¢né
s nimi a ja jsem za to moc rada, protoZe to je ta nejlepsi zprava, ktera ptichazi pravé od mladé
generace, kterd uz to vnima upln€ jinak.

A pak uz jenom jedna posledni véc, kterd je soucdsti toho nastaveni a pfenastaveni
naSeho vnimani, a to je, ze znasilnéni boli 1 bez nasili, a je potieba si to pfipominat. Ona ta
facka k tomu neni tplné potieba. Dékuji moc.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: J4 vam d¢kuji, pani poslankyn€. V soucasné dobé
neeviduji zadnou faktickou poznamku, budeme tedy pokracovat v obecné rozpraveé. Jako
prvni vystoupi pani poslankyné Iveta Stefanovd a pfipravi se pani poslankyné Helena
Valkova, Patrik Nacher a dalsi. Prosim.

Poslankyné Iveta Stefanova: Dé&kuji za slovo. Vazeny pane predsedajici, vazené
kolegyn¢, vazeni kolegové, dovolte i mné se tu kratce vyjadfit k pfedlozenému navrhu. Toto
téma nebo tato novela trestniho zédkoniku je vlastné strasné¢ dlouho ocekévand, mnoho let
diskutovana a ofekavand, kdy nam praxe vlastn€ ukazuje, Ze bohuZzel je mnoho ptipadi, které
stavajici legislativa dostatecné tfeknéme nereflektuje nebo nepodchycuje tak, jak bychom
v praxi potfebovali.

Pokud to velmi kratce shrnu, vétSina z véci uz tady byla feCena, ta novela hlavné se
zamétuje prave na ty takzvané bezbranné obéti, kdy nejsou schopné nebo z néjakého divodu
neucini aktivni odpor nebo aktivni nesouhlas, at’ uz ty podminky jsou jakékoliv, a je tam ta
absence nasili, ktera zatim k definici znasilnéni byla potieba, takze toto vnimam jako posun
velmi vyznamny. ZvysSuje se tam trestni sazba pravé na zakladé¢ pojmi, které jsou velmi
dalezité. Definovat znasilnéni jako takové a sexualni utok a vlastné izavedeni hranice
veékové, kdy (0) trestny ¢in zndsilnéni se jednd u znasilnéni pii jakékoli sexualni praktice pod
touto vékovou hranici. I toto si myslim, ze je velice dulezité, a praxe nam ukazuje, Ze je to
potieba. Nad tou hranici, upfimné fe¢eno, pfemyslim vlastné od doby, co jsem si predlozeny
tisk ptfecetla, a pfemyslim nad tim, zda je dostate¢né vysoko. Tady uzZ to nékolikrat bylo
zminéno a ja, upfimné feceno, bych ji vidéla o trochu vys. Premyslim urcit¢ nad hranici
Ctrnacti, dokonce i téch patnact let by mi ptipadalo logické.

Takze dalsi debaty jsou urcit€¢ namisté, budou velice dilezité, hlavné na vyborech, kdy
je nutné probrat hlavné detailn¢ technické zélezitosti tak, aby zména, kterou chceme, byla

101



v praxi funk¢éni a pfineslo to skuteéné to, co je do praxe potteba. Pokud tedy novela to
pfinese, ty cilené zmény, benefity, které od toho chceme, samoziejmé jsme ptipraveni tuto
novelu podpofit. Dékuji za pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také d¢kuji. Prosim, pane ministie,
s pfednostnim pravem.

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZek: Dovolte mi jenom zareagovat k tomu véku
bezbrannosti neboli v rdmci toho zjednoduseni, do kdy se povazuje ¢lovek za dité, na které se
nesahd, kdyz to ted’ zjednodusim. Ta jednani probihala za ptitomnosti vSech stran, tehdy tam
bohuzel nebyl nikdo z SPD, coz se muze stat. A ja to ted feknu uplné natvrdo, jak to
probihalo. To rozhodnuti je politické, aby se naSla shoda na né&jakém veku, ktery by nebyl
nepfimétené nizky, aza dalsi feknu cCasty dotaz, ktery jsem o tom dostaval, jak je to
z n¢jakého odborného hlediska. Budu upln€ upiimny. Kdybychom to nechali na debaté
psychologti, sexuologii a jest¢ nevim koho, za padesat let moznd bude néjaky vék. To
znamena, ano, stanoveni véku 12 let je politické rozhodnuti, ja se k tomu hlésim, ze k tomuto
doslo, a myslim si, ze to rozhodnuti je spravné, protoze si myslim, Zze je prichozi v této
Snémovné, coz je dilezité. Kdybychom ty véky déavali néjak jinak, mém obavu, kdy bychom
se na tomto zadrhéavali. A ja se pfiznam, Ze ja po téch dvou letech debat nechci, aby se
zadrhéavalo v zasad¢ na ¢emkoliv — a tady by to hrozilo. Takze ano, byla to shoda vSech stran,
byly jiné navrhy, a 12 let si myslim, Ze by mohlo projit 201 poslanci.

Mistopiedseda PSP Jan Bartosek: Ja vam d¢kuji. Jsou dvé faktické poznamky, jako
prvni pan poslanec Jiii Kobza, potom pani poslankyn¢ Iveta Stefanova. Prosim.

Poslanec Jiri Kobza: Dékuji, pane predsedajici. Ja bych si dovolil zareagovat na pana
ministra dvéma technickymi poznamkami. Jednak musim se ptiznat, Ze jako otce jedenactileté
dcery se mi trosku zjezily chlupy, kdyz jsem vés slysSel s tou hranici 12 let, a myslim si, Ze to
je skute¢né jako hodné, hodné podseknuté, ze téch 15 bylo pfimétenych. A moc mé mrzi, Ze
n¢jakym zplsobem jsme na tu debatu nebyli pfizvani nebo nebyli jsme tam... (Od stolku
zpravodaju zazniva, ze byli zvani.) Nevim, nevim. Bohuzel tedy to jsem nemél ve své gesci,
tak to Slo mimo mé.

Ale chtél jsem pripomenout jesté jednu véc. Hranice toho veéku je rozdilna pro rozdilné
— jak bych to fekl, to nejsou kultury, ale rozdilné chapani. Podle islamské Siry Mohamed se
ozenil s AjSou, kdyz ji bylo Sest, a sex zkonzumoval, kdyz ji bylo devét. J& jsem mél mnoho
diskusi na toto téma, Ze pravé v Némecku je tolerovano v muslimskych komunitich i pod
zaminkou fekl bych uprchlictvi, ze si tam vozi tyhlety nezletilé manzelky, nékdy i ve vétSim
poctu, a mistnim zdkonodarciim to vitbec nevadi. TakZe potom je také otazka, pakliZze se tady
na né¢em dohodneme, tak aby bylo jasn¢ fe¢eno vSem, kdo sem ptichdzi, ze prosté tohle tady
tolerovat nebudeme, protoze to manzelské znasilnéni v pfipadé¢ mladistvych, nezletilych
nevést je stejné hrozné jako kazdé jiné. A myslim si, Ze to je véc, ktera je velmi vazna, a podle
mého nazoru tam v tom ndvrhu chybi. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Jako dalsi faktickou pozndmku ma pani
poslankyné Iveta Stefanova, pak Tatdana Mala. Prosim.

Poslankyné Iveta Stefanova: Dékuji za slovo. Také zareaguji na pana ministra. J4 to
chipu, Ze je to néjakym zpisobem politické rozhodnuti, ikdyZz si myslim, Ze u takto
dualezitého tématu by prosté ten politicky pohled mél jit trochu, trochu stranou, a zaméfit se na
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hranice, to je né¢jakym zpisobem mij osobni pohled, myslim si, Ze by to m¢lo byt vyssi. Ale
rozhodné¢ to neni zalezitost, kvili které bychom ja nebo klub blokovali takto dilezity tisk. To
jenom jsem chtéla fict, Zze to rozhodné neni nepiekonatelnd prekazka, pouze jsem se chtéla
vyjadtit k tomu, Ze si umim ptedstavit, ze praxe vyzadovala i hranici trochu vyssi. Dékuju.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Dékuji. Nyni pani poslankyn¢ Tatana Mald, pan
ministr, potom pani poslankyné¢ Klara Kocmanova. Prosim.

Poslankyné Tat’ana Mala: Dékuji za slovo. Ja se musim vyjadiit jesté k tomu veéku
12 let, k té bezbrannosti. Nebude to tak, Ze pokud dojde k né¢jakému sexudlnimu aktu u ditéte
nad 12 let, mezi 12. a 15. rokem, tak je to v poradku, to je potieba si fict. V tom véku mezi 12.
a 15. rokem se vzdycky bude znalecky zkoumat, jestli to dit¢ bylo natolik vyspélé, ze uz
mohlo dat souhlas k pohlavnimu styku. To znamena, pokud by ho dalo, souhlasilo by, tfeba
ctrnactiletd divka bude souhlasit s pohlavnim stykem s osmnactiletym muzem a znalec dojde
k zavéru, ze skutecné védéla, ze to chce, tak to nebude znasilnéni, ale bude to pohlavni
zneuziti, protoze k tomu doslo za jejiho souhlasu. Ale to, Ze sex s ditétem pod 15 let je trestny,
bude platit potad.

J4 jsem na zacatku té debaty skute¢né taky navrhovala, byla jsem zastancem té vyssi
hranice vékové, ale skutecné po dlouhych, dlouhych debatach, kdy jsme si fekli vSechny
mozné argumenty a vSechna rizika, kterd by hrozila z toho, Ze ta hranice bezbrannosti bude
patnactileta, jsme dospéli k nazoru, ze tohleto bude lepsi. Takze mezi 12. a 15. rokem se
vzdycky bude znalecky zkoumat.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam d¢kuji. Nyni pan ministr Blazek, pfipravi se
pani poslankyn¢ Klara Kocmanova. Prosim.

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZek: Dékuji za slovo. J4 jen pfipomenu, pro¢ ta
debata o détech vlastn¢ vznikla. Ta vznikla proto, ze dochéazelo k ptipadiim, kdy v podstaté to,
¢emu budeme do budoucna fikat znésilnéni u déti, se trestalo podle jiného paragrafu zvaného
pohlavni zneuzivani a padaly tam prost¢ odlisSné tresty nez u toho znasiliovani, coz se
selskym rozumem neda vysvétlit, a soudy judikovaly, a byl to i Nejvyssi soud, Zze v podstaté
takovyto vek, kdy to dit€ je schopno pochopit, Ze uz jde o sex, je od 7 let, tak to jsme si prosté
fekli — tam padaly rizné, 5, 6, 7 vyvojem. Tak jsme si fekli, dost této praxe, a zdkonodarce
ptijde a fekne 12 a do 12 let se na dité¢ nesaha. To je podstata tohohle paragrafu, ktery tam je.
Dobie, mize byt nékdy néjaky, Ze ta hranice se tieba zvedne, ale 12 let povazuji ja za spravné
a za obrovsky posun proti praxi, jaka byla ted’, Ze se rlizni nasilnici vyhybali potrestani proto,
zZe to bylo trestano jinym paragrafem. To by mélo skoncit.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: J& vam d¢kuji. Nyni pani poslankyné Klara
Kocmanova — fakticka poznamka. Prosim.

Poslankyné Klara Kocmanova: Jenom velmi stru¢né v reakci na pana kolegu Kobzu,
prostfednictvim pana predsedajiciho. My tady dneska tfikdme, Ze sex s ditétem je trestny, do
12 let naprosto vzdy se na dité¢ nesahd, jak zminoval pan ministr. Zaroven fikame, Ze sex proti
vuli obéti je trestny. Sex s nékym, kdo je paralyzovan, je trestny, a Ze neni mozné uzavfit
manzelstvi s nezletilym, to tady snad viibec nemusime otvirat. Takze to jenom na ujasnéni.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: D&kuji. Nyni tedy tadné€ ptihlaSeni. Nyni pani
poslankyn¢ Helena Valkovéa, potom Patrik Nacher. Prosim.

103



Poslankyné Helena Valkova: Dékuji, pane mistopfedsedo. Ja to nebudu mit dlouhé,
protoze uz vlastné jenom na stole svého ptivodniho projevu feknu to, co jsem nefekla. Takze
j4 bych tady chtéla vzpomenout na tomhle misté¢ aspon nckolika vétami téch seminait
a kolegli soudct, advokatti, védeckych pracovnikili, ktefi se zacastnili nasSich debat pred
rokem, které pozvala pani poslankyn¢ Mal4, a ja nékteré z nich, vaSim prostfednictvim, pane
mistoptedsedo, ktefi ndm pomohli najit praveé tuhletu kompromisni variantu a myslim jako
celek tu redefinici ,,ne je ne*.

Pied rokem, 1. inora 2023, tady probé¢hla naptiklad prednaska — kterd byla i pielozena
do cestiny a dostali ji i legislativci na Ministerstvu spravedlnosti — pani profesorky Tatjany
Hornle, kterd je soucasné feditelkou Max Planck Institute pro kriminologii, bezpecnost
apravo ve Freiburgu, kterd vychazela z analyzy Sesti novych zakonl Sesti zemi: Kanada,
Anglie, USA, Svédsko, Némecko a posledni Spanélsko. Cili my jsme skuteéné tady udélali
kus prace. A i1 kdyz to nezni mozna prili§ atraktivné, ta prace se vyjimecn¢ tentokrate zurocila
v tom vysledku, za ktery bych také ja osobné chtéla moc podékovat. Vzali jsme v uvahu
zkuSenosti ze zahranici, poucili jsme se z nich. Vime, Ze tam, kam §li az moc daleko, to jsou
ty modely, o kterych hovofil pan ministr spravedInosti, kdy — ja dam ten klasicky ptipad. Muz
zvazuje, jestli podle naznakd chovani divka opravdu chce, nebo nechce. ProtoZe si neni jist,
tak ji radsi d& papir, na ktery ona napise, asi ano, asi chci. A stejné je nervozni, co to tam to
,,as1* znamend. Tento extrémni model jsme zavrhli, ale zavrhli jsme 1 model, kdy ta Zzena fika:
,»,ano, ted’ nastal ten spravny ¢as“. A $li jsme tim opatrnym ,,ne je ne“, ale uz u toho nemusim
kopat, kiicet, branit se a tak dale. Ted jsem to trosku zjednodusila, ale to jsou ty vysledky
kulatych stold, které loniského roku, presné pied rokem, leden, tinor, probihaly. A ja jsem tedy
moc rada, Ze jsme je pietavili do Ceské varianty. Predpoklddam, Ze bude nejlepsi ze vSech a Ze
se osvedci.

Vyzkumy, které provedli v Némecku, ukazuji, Ze tam, kde ty nové zdkony pfijali,
nestoupl dramaticky pocet trestnych ¢inli. Malinko stoupl, ale ne viibec dramaticky, a jenom
nckde. Ale fakt je, Ze vefejnost tam v téch vyzkumech, tteba v Némecku uz je to sedm nebo
Sest roku, fika, ze takto se maji sexudlni trestni Ciny, specidlné znasilnéni, sexudlni natlak
a utok, trestat, Cili zlepsila se divéra v justici. J4 doufam, Ze u nas, az se zacne aplikovat
pravné tato novinka, se nova pravni uprava také zlepsi. Tak to je pokud jde o zahranici a to, co
jsme odpracovali.

A ted’ par poznamek, které se tykaji bolestivého tématu Skoleni specializovanych
soudctli na tuto problematiku. Ja si myslim, ze tady ministr spravedlnosti ma i nema svazané
ruce. Svazané je ma potud, ze nemulze naridit povinné Skoleni a dovozovat potom né&jaké
sankce vuci soudciim, ktefi se nezucastni, a nesvazané je ma proto, ze ma porady s predsedy
krajskych soudt, kde jasn¢ mize fici, ze to je jedna z priorit a Ze pro kariérni postup soudct,
kteti byli pfidéleni do této oblasti nebo se ji chtéji vénovat, byt tieba se ji budou vénovat —
kéz by tomu tak bylo — jednou za rok, tak ze musi absolvovat Skoleni, i kdyz budou d¢lat
mezitim néco jiného. Jinak prosté budou vyhodnoceni jako soudci, ktefi nemaji ten kariérni
postup tak jisty, protoze kdyz si ptecteme zdkon o soudech a soudcich, tak tam vidime, jaké
by méli mit vlastnosti a kompetence i odborné dovednosti soudci. K tomu patii i pribézné
vzdelavani se v problematice, kterou soudi. TakZe si myslim, Zze hodn¢€ zalezi tady na postoji
Ministerstva spravedlnosti a na silné ruce a hlavé pana ministra spravedlnosti, jak to bude
prezentovat na porad¢ krajskych soudct, kdyZz uz nemame tu Nejvyssi radu pro soudnictvi.

Pak jesté jsem méla poznamku k tomu, co tady zaznélo v tivodni feci, Ze nékteti soudci
nebo justice jako takova zatim to pfili§ nevitd a je spiS nedivériva. Ja se jim nedivim, ono
celkem jasné¢ to odeznélo na jednom setkdni, vlastn€ pracovni debaté, na které jsem byla také
ptitomna, kde byli seznamovani s novou pravni upravou a kde jako silny argument z jejich
strany zaznélo néco, co ja tedy absolutné nesdilim, a vefejnost urcit¢ také ne, ale chapu, ze
kdybych byla soudkyni, ze bych asi také tak argumentovala, a totiz: vzdyt my mame
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judikaturu. Judikaturu mame tadu let, my tomu rozumime. My vime, ze znasilnéni, to, jak ho
vnimd vefejnost, je az ve druhém odstavci. my vime, Ze v souc¢asné dobé pod zndsilnénim
jsou 1ijiné, méné¢ zdvazné utoky, ale my si s tim poradime, my mame dlouhou judikaturu,
a kdyZ nam to zmeénite, tak nefikam, ta nam bude k ni¢emu, to urcit¢ ne, na ledacos se bude
moci navazat, ale samoziejme se bude ¢ekat na novou judikaturu a vzdycky ty porodni bolesti
v oblasti jsou znacné. To vime také, nez se soudy sjednoti na aplikaci, a Nejvyssi soud to musi
samoziejmé¢ svymi judikaty podporovat. Takze na jedné strané ja to chapu, ze soudciim se
bude ze zaCatku pracovat htife, chapu i jejich nediivéru a nejistotu naprosto, na druhé strané,
jak jsem ftikala v té své faktické poznamce, pravo na sexudlni sebeurceni v soucasné dobé¢
pravni uprava dokonale nechrani, trestnépravni Gprava, takze to by bylo toto.

Posledni poznamka, ta se tyka — uz vlastn¢ je to takovy naznak pozménovacich navrha,
které tady jeSt¢ malé mohou pftijit, ale abych nevydé&sila pana ministra spravedlnosti, kterého
ostatné vydesit Ize velmi tézko, tak se jenom pokusim ho upozornit, ze jsou urcita ustanoveni,
ktera, jak on rad tik4, lidsky rozum nechépe, kdy ve znésilnéni, kterym zptsobim smrt, coz je
to nejhorS$i, co se vibec muze stat, mam sazbu v ¢tvrtém odstavci 10 az 18 let, ale
u sexualniho utoku a u sexualniho natlaku, kdyz zptisobim smrt, coz si myslim, ze obéti je
uplné jedno, jestli to nazvu sexudlnim znasilnénim, natlakem nebo tutlakem, mam jenom
16 rokti. Je to malickost, ale myslim si, ze pokud budeme do néfeho chtit sahnout
v pozménovacich navrzich, a ja slibuji, fakt, protoze jsem zazila tu diskusi o téch 10, 12, 15
letech, tak jsem si myslela, Ze se zblaznili ti, kdo to navrhovali, ale téch 12 let je takovym
vyvazenym kompromisem. Mohu pani poslankyni Stefanovou, va§im prostiednictvim, pane
mistopiedsedo, uklidnit, Ze opravdu neziistanou nepostizeni ti, ktefi znasilni, resp. takto —
budou mit sexudlni styk s dité¢tem mezi 12. a 15. rokem, akorat k tomu budeme muset mit, jak
fikala kolegyn€, pani poslankyné Mala, vaSim prostiednictvim, pane mistoptedsedo, néjaké
znalecké vyjadreni.

Ale skute¢né ty sazby jesté upln€ vyvazené nejsou, ato jsem jmenovala jen to
nejktiklavejsi, ze opravdu obéti, kdyz to tfeba piezije, a bude to jenom — ale tady se mluvi
o smrti, takZe to nepfezije — tak nechépu, pro¢ by mél byt nékdo, kdo byl za ¢in kvalifikovany
sexualnim natlakem nebo sexudlnim utokem o 2 roky odménén v uvozovkach méné nez ten,
ktery znasilni s nasledkem smrti a bude ohrozen 18 lety. Jsem samoziejmé pro to, aby byla
pfisnéjsi sazba u vSech stejnd, minimalné téch 18 let.

Myslim, Ze tim jsem vycerpala ty svoje pozndmky, které tady mam a zavéru jenom —
velmi rdda zvednu ruku pro to, aby tento tisk Sel do dal§iho kola. Pana ministie, opravdu ty
pozménovaci navrhy z na$i strany nebudou névrhy koncepcnimi, spiSe zase jenom v zajmu
toho doladéni. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan Bartosek: Ja vam také d€kuji, pani poslankyné¢. Nyni fakticka
poznamka pani poslankyn¢ Ivany Madlové, prosim.

Poslankyné Ivana Madlova: Pane mistopfedsedo, d€kuji za slovo. Chtéla bych tady
upozornit jest¢ na jednu dilezitou véc v souvislosti s tim, co tady projednidvame, a to je
v soucasné dobé prosazovani spolecnych toalet pro chlapce a divky na Skolach, protoze ve
stavebni vyhlasce ted’, jak je v navrhu, tak je to tam napsano tak, ze nemusi byt oddélené
toalety pro chlapce a divky. Je tam napsano — pokud by byly oddélené, nemusi byt hygienicka
kabinka pro divky od 12 let, ¢ili s tou se pocita jen v téch spolecnych toaletdch pro chlapce
a divky. Ja to povazuji za velmi dilezité tady zminit, protoZze na jedné strané tady zpfisitujeme
definice, ale na druhé strané vlastné vladni koalice a bohuzel ic¢ast ODS, coz m¢ velmi
ptekvapuje, vlastn€ propaguje ty spole¢né zachody. To, Ze to chtéji Pirati, tomu i do urcité
miry trochu rozumim, s jejich smyslenim liberdlnim, ale u vasi strany mé to ptekvapuje. Ja to
povazuji za velmi velké riziko, tyto spolecné zachody, protoze uz se v zahranici ukazuje, ze to
je skute¢né skryté misto pro Sikanu, sexudlni obté¢zovani. Ty ptipady uz jsou, jsou i v médiich,
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7e se to prosté stalo, a jestli by i toto nestalo za to se nad tim zamyslet, jak velké riziko to je,
a jestli opravdu na téch spolenych toaletach v soucasné dobé mame tedy trvat a jestli maji
byt prosazeny do vyhlasek jak Ministerstva zdravotnictvi, tak Ministerstva pro misto rozvoj.
Deékuji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také d€kuji. Nyni vystoupi fadné ptihlaSeny
pan poslanec Patrik Nacher a pfipravi se pan poslanec Ale§s Dufek. Prosim, pane poslance.

Poslanec Patrik Nacher: Dékuji, pane mistopiedsedo, vazena vlado, damy a panové, ja
bych chtél podtrhnout i to mélo, kdy tady v Poslanecké snémovné nej€astéjsi slovo je ,,dekuji*
a ocenéni, a to se délo pravé v tomto bod¢. Ja bych to chtél podtrhnout, abychom si trochu
1 zlepsili jako politici obraz, protoze vétSinou odsud z Poslanecké snémovny se ven vysilaji
nase konflikty, piefeky a podobné véci, a tady by se mélo vysilat i to, Ze je na né¢em shoda,
1 presto, ze ten konflikt tady neni.

Ja bych tady chtél ocenit u této véci tu shodu vlastné¢ ze ¢tyi riznych pohledi, tusim
Ctyfi mé napadly, j& jsem si tam délal poznamky, kdyZ jsem poslouchal v§echny.

Za prvé, ze tady doslo ke shodé¢ i v momenté, kdy vlastné se tady o tom rok nebo roky
debatovalo. Na tom cili jsme méli vSichni stejny pohled, na cil, ale ty cesty jsme kazdy vidéli
mozna troSicku jinak, a to bych ocenil, to ma svoji hodnotu.

Ta druhd Groven je, Ze to je velmi citlivé téma a Ze jsem rad, Ze vSichni protagonisté se
dohodli, protoze ted’ tady na mikrofon se zacit predhanét treba, jak jsme to ted’ vidéli u toho
veéku, to prosté muze plisobit navenek velmi senzitivné, necitlive.

Zaroven jsem rad, a to si neodpustim, Ze jsme schopni se tady do toho pustit bez ohledu
na n¢jaky vnéjsi popud, ktery by ptiSel odné€kud zvnéjsku. Ted’ si dovolim népadné tak jako
narazet na — vy vite co, a nebudu to ani tady fikat, abych to nekontaminoval — co neproslo
nedavno v Senatu.

Ale to nejvetsi ocenéni, co bych tady chtél fict a co bych chtél podtrhnout. To, co mi
chybi u jinych zdkont, je, kdyz se podivate, tak prvni ¢teni, tady k shodé doslo pted prvnim
¢tenim. To je to, na co ja vzdycky narazim, to, ja vzdycky chci za opozici vyzvat koalici
k jednani o téch vécech pied prvnim ¢tenim. Pak to sem poSleme a v druhém cteni uz se ladi
jenom nékteré detaily v ramci vyboru. A Casto je argumentem: koalice sem néco posle
v prvnim c¢teni a pak ve druhém to n&jakym zpiisobem udéldme — ted’ zase si dovolim narazet
tieba na koresponden¢ni volbu — a to je pozd¢. Tady bylo jasné feceno: dva roky jsme se
o tom bavili, ja to ocefluji, a ta zdkladni shoda je, Ze jste to sem — Ze to tady je pfed prvnim
¢tenim a ted’ uz budeme fakt ladit technické véci.

Posledni rovina, jak vidite, patd dokonce, je, Ze bych chtél ocenit, Ze tady doslo
k dohod¢ a komunikaci mezi koalici a opozici, coz si myslim, ze je velmi uzite¢né. Dneska je
to vlastné druhy tisk, pfedtim to bylo ve tietim Cteni, jak vidite, ty statni zastupitele, ted’ je to
v prvnim ¢teni, a vlastné zranku Ministerstva spravedlnosti, ¢imz by chtél ocenit pana
ministra, je 1v zasad¢, byt s nim spolupracovalo Ministerstvo zdravotnictvi, které také do
toho dalo hodné, je tieba i1 shoda, ktera bude kolem milostivého podzimu.

Takze tady jsou takové ty ostrivky pozitivni, kdy koalice s opozici komunikuje, kdy je
tieba, aby se na tom shodla a kdy se tady prezentuje néjaky vysledek, jakkoliv na to nemusi
mit vS§ichni ze sta procent stejny nazor, takze to bych ja tady chtél velmi ocenit.

A k tomu jesté si dovolim dvé poznamky. Za prvé, a vy vite, Zze konzistentné¢ o tom
hovotim, j& véfim a doufam, a bavil jsem se o tom se zpravodajkou, s ministrem i s lidmi,
kteti se kolem toho pohybovali, Ze na to navaze debata o téch vyssich trestech. Aspon za mé,
opakuji donekonecna, je prosté pro me& neakceptovatelné, aby u nés padaly tresty za znésilnéni
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niz8i nez za samopéestovani konopi pro 1é¢ebné ucely. To ja tady fikam furt a budu to fikat
dokola, prost¢ neni mozné, aby nékdo péstoval péet rostlinek konopi a dostal vétsi trest nez za
znasilnéni. Neni to mozné za m¢.

Ta druhd poznadmka — a jsem rad, Ze na tom je, doufdm, shoda — ta druha poznamka,
a navazu na to, o ¢em jsme se tady bavili, je, Ze soucasti toho musi byt i osvéta. To si myslim,
ze je uplny zéklad, protoZze my se tady ted’ na né€em shodneme, tim, ze kolem toho neni moc
jako konflikt, tak je otazka, jakym zptisobem se to dostane ven. TakZe ja bych tady hodné
brojil pro to, aby ti, co se kolem toho pohybovali, aby se i pfesto, Ze tam je na tom shoda,
1 presto, ze to pujde celkem rychle, tak aby kolem toho se udélala velka osvéta, aby to, co my
tady ted’ probirame, se propsalo i do realného zivota. J& vam jesté jednou dékuji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také dekuji, pane poslance, a nyni mame
posledniho ptfihlaSeného v obecné rozprave, je to pan predseda Ales Dufek. Prosim.

Poslanec Ales Dufek: Prihlasil jsem se proto, abych tady doplnil to defilé riznych
politikdl za rizné strany. Chci zddraznit, z¢ KDU-CSL se rovnéZ podilela na tvorbé tady
tohoto navrhu. Dlouhodobé se jako lidovci samoziejmé vymezujeme vici nasili na Zenach
a piipomindm, Ze je tomu témét jiz dvacet let, kdy jsme stali vlastné u zrodu institutu
vykazéani nésilnika ze spolecné domécnosti, coz je institut, ktery se v boji proti nasili
historicky vyrazné osvédcil. Samoziejme je zcela jasné, Ze jakykoliv nedobrovolny pohlavni
styk vyvold v obéti, zanecha hluboké nasledky a ¢asto jsou ty nasledky i trvalé, a z tohoto
divodu jsme také samoziejmée souhlasili se zpfisnénim trestll za takovéto klasické zndsilnéni,
které ty nasledky samoziejmé zanechava nejvetsi.

Mozna bych se chtél trochu ohradit z téch vét, co jsem doted’ slysel, Ze nejveétsi problém
v soucasnosti — stale se pohybujeme v néjakych dlouhodobych partnerskych vztazich. Je
pravda, byl jsem v devadesatych letech advokatnim koncipientem v jednom valasském
meéstecku a Casto, kdyZ se sepisovaly navrhy na rozvod a Cetl jsem ty rtizné story, v jakém
hlubokém patriarchatu ty Zeny tehdy zily, tak skutecné chapu, Ze jakymsi dojezdem je, Ze pak
muze byt n¢jaké vnimani, ze ten nejvetsi problém je v soucasnosti v téch dlouhodobych
vztazich. Ja se osobné¢ domnivam, Ze bychom se moznd méli zaméfit na takovy ten aktualni
stav, kdy ja osobn¢ vnimam, ze nejvétsim problémem jsou praveé osudy mladych zen a divek,
které jsou Casto lovnou zvéti riznych sexualnich predatorii. Kazdému asi doporucuji, aby se
podival tfeba na film Pusinky, je to uz star$i film pani rezisérky Karin Babinské. Zkratka
a dobte, Ze toto je prosté tim problémem, a vS§em bojovnikiim ¢i spiSe bojovnicim, protoze
tady skute¢né¢ vétsi ¢ast skupiny tvotily Zeny, bych doporucil, nez pokracovat tteba v néjakych
dalSich zdkonodarnych iniciativach a pozménovacich navrzich, aby pracovali pravé na zmeéné
spolecenského vnimani, protoze Casto ti rizni sexudlni predatofi Ziji mezi nami, ¢asto maji
vysoké spolecenské ¢i majetkové postaveni a Casto je jejich manipulace s mladymi lidmi
tolerovana, ¢i dokonce nékterymi obdivovana. Nebudu samoziejmé konkrétni, ale myslim, ze
chépeme, kterym smérem sméfuji svoje vystoupenti.

Takze na zavér moc chci podékovat za tento vysledek. Myslim si, ze je velmi racionalni,
velmi rozumny a myslim, Ze pfispéje k tomu hlavnimu, to znamend k tomu, Ze jako poslanci,
jak uz fekl mij prediecnik, davame pozitivni vzkaz do nasi vefejnosti.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Vidim zde néjaké prihlasky z pléna,
nejprve prednostni pravo — pan pfedseda Michalek. Prosim.

Poslanec Jakub Michalek: Vazeny pane mistopfedsedo, vazend vlado, vazené
kolegyné, vazeni kolegové. Ja jsem chtél také doplnit par slov, protoze vlastné tomuto tématu
jsem se vénoval v minulém volebnim obdobi. V €ervenci 2021 jsem k tomu potfadal seminaf
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a myslim si, ze je dobfe — a chtél jsem za to pod¢€kovat i vS§em kolegtim a kolegynim, ktefi se
tomu vénovali — Ze se podafilo toto dotdhnout do konce v souladu s tim, co jsme slibili
v koali¢ni smlouvé. Nakonec tedy to dopadlo tak, jak jsme v podstaté i naznacovali po tom
seminafi. To znamena, zvolil se model, ktery ma celkem blizko k némecké upravé, kdy jsme
meéli hosty, a nikoliv Upln€¢ ten maximalisticky model. Myslim si, Ze kdyz hledame novou
pravni Upravu, tak se mame snazit o Upravu, kterd feknéme je osvédCend ve velké cCasti
ostatnich statil, a potfeba modernizovat nepochybné skuliny v nasi pravni Uprave zndsilnéni
tam byla.

Chci zminit jeste jednu legislativni zalezitost, kterd tady trochu zapadla, je to zalezitost
legislativné technickd, ale myslim, ze se tykd jednani celé na$i komory, protoZze je
ptipravovano né€kolik novel trestniho zakoniku. Je tam jedna novela, ktera se tyka prani
Spinavych penéz a vedeni trestnich fizeni v souvislosti se sankcemi. Bude se pfipravovat
dekriminaliza¢ni novela, bude se pfipravovat novela z hlediska pfedsude¢ného nasili. Uz si
myslim, Ze nam tady dochazi trochu k zmnoZeni novel trestniho zakoniku.

Byl bych nerad, az budeme studentim nasSich vysokych $kol ptfedavat nova uzetka, aby
tam méli napsano, ze v roce 2024 se ten zakon novelizoval ¢tyfikrat. To mné nedava opravdu
uplné smysl.

Chtél jsem vés vyzvat, abychom hledali n¢jaky zplsob feSeni k tomu, abychom to
koncentrovali ne nutné¢ v tomto tisku, byt tedy prostor tady bude, ale ty novely jsou tady ¢tyii
amusime to néjakym zpusobem vyfesit, abychom tady kazdou neprojednavali ve tfech
1 s opozici. Protoze pokud vim, diskuse na tustavné-pravnim vyboru sméfovala k tomu, ze
bychom v téchto zalezitostech dokazali najit shodu.

TakZe mozna to by byla jedna véc, kde bych chtél poprosit Ministerstvo spravedlnosti,
aby se nad tim zamyslelo, i mozna kolegy z opozice, aby vyjadfili svoji pfedstavu na
jednénich, ktera se povedou, abychom to pfipadné projednavali v né€jaké ucelené podobé, aby
se nam to neroztfistilo do ¢tyt rtiznych novel jednoho zdkona v jednom roce. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Mam zde dalsi dvé faktické poznamky.
Nyni pani poslankyné Helena Valkova, poté pani poslankyné Ivana Madlova, prosim.

Poslankyné Helena Vialkova: Dékuji, pane mistopfedsedo. No, to je pfimo nahravka na
smec. Nechci tedy tenhle tisk né&jak zatézovat, nicméné koho je to chyba, pane poslance
Michalku, vaSim prostiednictvim, pane mistopfedsedo? Kdo tady neustile apeluje na to,
abychom kone¢n¢ uz dostali kdyz uz ne novy trestni fad, na ktery tak cekala alespon ¢ast nasi
justice, tak alesponi komplexni novelu? Kdo opakované zdviha tento dotaz na podvyborech
pro justici? Kdo se pta na ustavné-pravnim vyboru, jak je to daleko?

Pan ministr spravedlnosti bohuzel na ustavné-pravni vybor osobné nechodi, takze je
odkdzany na naméstky, napiiklad na pana nadméstka Stanislava, ktery uz mu ted’ tedy asi ten
vzkaz neptedd, ale na pana naméstka Dvotdka, ktery je jisté spolehlivym naméstkem, a ten by
ho predat mohl, ze opakované urgujeme tyto ndvrhy novel a viibec jako opozice nemizeme za
to, Ze je porad nedostavame.

Takze co délame? Ti z nas, kterym jde opravdu o potiebné zmény v oblasti trestniho
zakoniku, o to, aby se naplnilo to, co ma v programovém prohlaseni tato vlada, ti z nas piSou
svoje vlastni pozménovaci navrhy, kde ocekdvame, ze dostaneme negativni stanovisko
z Ministerstva spravedlnosti, protoZze ono pifece ptipravuje ty svoje dobré. Ale jsem zvédava,
jestli v tomhle volebnim obdobi se jesté néjakych dockame.

Takze ta kritika neni na nds, to jste kritizoval sam sebe a nenapliiovani vaseho
programového prohlaseni v oblasti trestni politiky. Dékuji.
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Mistopredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Jsou zde dalsi tii faktické poznamky. Nyni
pani poslankyn¢ Ivana Madlova, Michal Zuna a Jakub Michalek, prosim.

Poslankyné Ivana Madlova: D¢kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Vyuzivam toho, ze
je tady predseda klubu Piratd pan Michélek a chtéla bych vas vyzvat, abyste zvazil ve
stavebni vyhlasce to, Ze tam nedate, Ze jsou odd€lené spolecné toalety pro chlapce a divky
tak, jako jste to udélal v odstavci tykajiciho se ubytovacich kapacit, kde jasné piSete — je to
pro dosp€lé — ze tam jsou oddélené toalety pro muze a zeny, kdezto ve skolach a Skolskych
zafizenich to tam neni. J& vas timto vyzyvam v souvislosti s timto zakonem, abyste na
Ministerstvu pro mistni rozvoj zvazili to, ze budete v zakladnich a stiednich Skolach
prosazovat unisex zachody. Dékuji. (Potlesk v sale.)

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Nyni pan poslanec Michal Zuna, potom
pan poslanec Jakub Michélek. Vzhledem k tomu, pane poslance, ze predtim jste se hlasil
z mista, tak tuto ptihlasku rusite. Nyni fakticka poznamka, prosim. (Silny hluk v séle.)

Nez vam udélim slovo, poprosim, kolegyné a kolegové, o ztiSeni. Prosim.

Poslanec Michal Zuna: D¢kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Ja se pokusim vratit
zpatky k projednavanému bodu, k trestnimu zakoniku, k redefinici znasilnéni. S ohledem na
to, jak probihala ta hodina a pil v ramci toho projednani a to, ze tady mame politickou shodu
napfti¢ politickym spektrem, tak bych si rad dovolil podat ndvrh na zkraceni lhiit na 30 dnti.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: D&kuji. Nyni se chei zeptat, jestli pan predseda
Michalek s faktickou poznamkou? Ne, stahl jste svoji pfihlasku. Dobie, nyni tedy prednostni
pravo pana ministra. Prosim, pan ministr Blazek. (Ministr se ptd, zdali jde o zavérecné slovo.)
Jeste je stale rozprava, to znamenad, Ze jesté neni zavérecné slovo. Ptam se, zda se n¢kdo dalsi
jesté hlasite v obecné rozpravé? Nikoho takového nevidim, v tom ptipad€ obecnou rozpravu
kon¢im.

Nyni tedy, pane ministfe, mate zavérecné slovo.
;Chci se zeptat pani zpravodajky, zda si cheete vzit zavére¢né slovo? Neni tomu tak.

Prosim, pane ministfe.

Ministr spravedInosti CR Pavel Blazek: Jesté jednou dékuji za slovo k tomuto bodu.
Reknu to asi takto. Nejenom &estina, ale i mnoho jinych jazykt pouziva, kdyz se &lovék
dopusti néceho Spatného, naprosto nepiesné slovo zvérstva. Tim vlastn€ urazime zvirata.
Jeleni nestavi pro jiné jeleny koncentracni tabory, jeleni pro své sexualni uspokojeni netyraji
jiné osoby a tak dal. Proc¢ to fikdm? Je to proto, Ze to, co dnes rozebirame, je vlastné o vztahu
¢loveka k ¢loveku.

Ten navrh zékona vlastn€ ma znamenat zhruba toto: Zadny ¢lovek nesmi jiného ¢loveka,
at’ je to muz, Zena nebo dité, jakymkoliv zptisobem pouzivat jako jakousi nezivou véc
k uspokojovani n¢jakych sexudlnich potieb. O tom je prave to, Ze je potieba, aby bylo zifejmé,
e ta osoba s tim nesouhlasila a Ze ito je trestné. V tomhle je ten posun. Cili my délame
opravdu vztah ¢lovéka k ¢loveéku, a kdo se nechova jako Clovék k ¢loveku, ten dostane trest.
Bez debat dostane trest, protoze Skodi celé spolecnosti a skodi zejména nenapravitelnym
zpusobem na cely Zivot jinym lidskym bytostem. O tom to dnes je. D&kuji za pozornost.
(Potlesk v celém sale.)
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Navrh na vraceni nebo zamitnuti tohoto tisku
nepadl, proto se budeme zabyvat ndvrhem na piikdzani vyboriim k projednéni. Nejprve
rozhodneme o ptikdzani garan¢nimu vyboru.

Garan¢ni vybor navrhl prikdzat predlozeny navrh k projednani ustavné-pravnimu
vyboru jako vyboru garanénimu. Ptdm se, zda n¢kdo navrhujete zménu garan¢niho vyboru
nebo mate jiny ndvrh? Nikoho takového nevidim. Pfivoldm kolegyné a kolegy z predsali.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo souhlasi s tim, aby piedlozeny navrh byl ptikdzan
k projednani ustavné-pravnimu vyboru jako garanénimu vyboru? At zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti tomuto navrhu?

Je to hlasovani s pofadovym c¢islem 43, ptihlaSeno je 161 poslankyn a poslanct, pro
139, proti nikdo. Konstatuji, ze tento ndvrh byl ptikdzan k projednani ustavné-pravnimu
vyboru jako vyboru garanénimu.

Organizacni vybor déale nenavrhl piikdzat tento navrh dalSimu vyboru. Ptdm se, zda
mate ndvrh na ptikdzani dalSimu vyboru k projednani? Nikoho takového nevidim.

V obecné rozprave zaznél jesté navrh na zkraceni lhiity, a to na 30 dnd.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro zkraceni lhlity o 30 dni, tedy na 30 dn,
k projednani? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti tomuto nadvrhu?

Je to hlasovani s potfadovym ¢islo 44, ptihlaSeno je 162 poslankyn a poslanci, pro 143,
proti nikdo. Konstatuji, Ze s timto ndvrhem byl vysloven souhlas a lhlitu na projednani jsme
zkratili na 30 dnt.

Kolegyné¢ a kolegové, dékuji vam a kon¢im projednavani tohoto tisku.

Ptectu omluvy. Od 11 hodin se ze zdravotnich diivodi omlouvéa pan poslanec Andrej
Babis, od 11.30 do 14 hodin se z pracovnich divodii omlouva pan poslanec Lubomir Metnar.

Oteviram dal$i bod dne$niho jednani a tim je

20.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii,
ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 623/ — prvé ¢teni

Z poveteni vlady predlozeny navrh uvede ministr spravedinosti Pavel Blazek. Prosim,
pane ministfe, abyste se ujal slova.

Ministr spravedinosti CR Pavel BlaZzek: Dékuji za slovo. Cilem navrhu zékona je
pfinést nékteré zmény v oblasti vykonu advokacie. Pfedkladand novelizace sméfuje do
n€kolika zakladnich oblasti, ato na ochranu duvérnosti komunikace mezi advokatem
a klientem, zménu tykajici se vykonu profesni samospravy advokatli, umoznéni vykonu
pravni praxe advokatniho koncipienta na zkraceny uvazek, zpfesnéni pravni Upravy
arozsifeni ochrany advokati a jejich klientd pfed takzvanym vinklafenim, zajiSténi prava
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advokata ¢i advokatniho koncipienta Cinit digitalni ukon vici organu vefejné moci. A to si
myslim, Ze na ivod staci. D&kuyji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji za struény ivod, pane ministie,
a prosim, aby se slova ujal zpravodaj pro prvé ¢teni, poslanec Radek Vondracek. Prosim, mate
slovo.

Poslanec Radek Vondracek: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. Sam bych to netekl
1épe nez pan ministr spravedlnosti. Podstatou je: vykon vefejné moci na useku advokacie byl
svéten Ceské advokatni komoife atento navrh vychazi z dlouhodobé diskuse a potieb
advokatniho stavu na zptesnéni zakonné upravy. Pfedpokladam, ze v rdmci debaty v druhém
cteni mize dojit jest¢ k néjakym drobnym pozmeéenovacim navrhim, ale na zékladnich,
primarnich cilech je shoda. Ja necitim stfet zajmti v této véci, 1 kdyz jsem ¢lenem advokéatni
komory.

Doufam, ze diskuse bude konstruktivni a plodna. To je z mé strany také vSechno pro
tuto chvili. D&kuji.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Ja vam také dékuji. Prosim, abyste se posadil ke
stolku zpravodaji. Otevirdm obecnou rozpravu a ptam se, kdo se hlasi do obecné rozpravy?
Prosim, pane ptedsedo, mate slovo.

Poslanec Jakub Michalek: D¢kuji za slovo. VaZzeny pane mistopiedsedo, vazena
vlado, vazené kolegyné, vazeni kolegové, jsem rad, ze projedndvame tento zakon, a urcité ho
podporuji 1 vCetné¢ téch casti, které treba fesi dlouho nefeSeny problém casteCnych tivazkl
koncipienti. Nicméné mam jednu zalezitost, kde jsem se chtél zeptat, a kterou si myslim, ze
bychom v problematice advokacie méli vénovat zvlastni pozornost, a to je v souvislosti
s vyro¢nimi zpravami FAU, kde FAU v roce 2018 upozoriioval vyslovné na zpronevéfovani
advokatnich tschov. Nésledné FAU zaslal vyzvu Ceské advokatni komofe, a bohuzel tedy
1 pfesto, ze tam dochazelo k predavani informaci i ptes policii a tak dale, tak nedoslo k tomu,
ze bychom zabranili velkym zpronevéram, kde v roce 2022 jedna pani advokatka zpronevéfila
castku 153 miliont 44 klienttim.

TakZe ja se domnivam, Ze tato problematika, ve které dohled je svéten Ceské advokatni
komote, by méla byt pfedmétem jesté dalSiho posouzeni, zda jsou skute¢né vSechny instituty
v ramci systému tschov a dohledu nad ischovami, ktery je logicky svéfen Ceské advokatni
komote, ale soucasné je to véc, kde jsou nezbytné vstupy pravé od FAU a piipadné dalsich
instituci, které tam maji plisobnost, tak jestli ministerstvo se této problematice vénuje, jestli se
tim zabyva a pfipadné pfipravuje n¢jaké moznosti feSeni v oblasti pravé advokatnich uschov
a nastaveni systému tak, aby nedochézelo k dalSim kauzam zpronevéfovani, Casto vysokych
castek, kde klienti mnoho let tvrd¢ pracovali, aby si ty penize naspofili. Dékuji pfedem za
vstricnost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dé€kuji, pane poslance. Prosim, mate slovo.

Poslanec Pavel Stanék: D¢kuji, pane mistopfedsedo, za slovo. Ja budu také strucny.
Chtel bych se prihlasit k podpoie tohoto predpisu, ktery predklada Ministerstvo spravedlnosti,
protoze mam za to, ze to je pravé materie, kterd samoziejmé zajima, fekl bych, nejenom
advokaty, ale i jejich klienty, protoze pravé predkladany ptedpis ma posilovat i divéru mezi
advokatem a klientem, a to je, myslim si, pro vSechny dillezité, protoze fekl bych to bazalni,
které mezi klientem a mezi advokatem je, je pravé divéra. Takze si myslim, Ze tady mozna
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ten materidl nema upln¢€ u vds mentalni podporu, protoze nevénujete tomu tolik pozornosti,
ale ja bych chtél prave zdlraznit a zminit, Ze toto je velmi dillezité.

Pak bych také chtél pod€kovat za praci Ministerstvu spravedlnosti i na tom useku
vlastn¢ Upravy pracovnich pomért koncipientd, protoze tam se velmi ¢asto narazelo na jejich
osobni zivot, na jejich rodinny zZivot, zejména u advokatnich koncipientek, kdy velmi té¢zko se
slad’oval jejich pracovni a rodinny zivot pravé dohromady, a byla to velka skoda. Takze tady
konec¢né ty zkracené ivazky, které piindsi tento predkladany navrh zakona, umoziuje.

A pfesné tak, jak tady hovofil i miyj pfedfecnik kolega Jakub Michalek, i pokud se jedna
o uschovy a o nékteré zpravy Financniho analytického uradu, je tento predpis také dilezity
abudu velmi rad, pokud se nam ho podaii spolecné¢ ted’ propustit prvnim c¢tenim do
projednéavani vybort, a ptimlouvam se tedy za jeho podporu. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji, pane poslance. S prednostnim pravem pan
ministr Salomoun. Prosim.

Ministr pro legislativu CR Michal Salomoun: VéaZeny pane predsedajici, damy
a panové, ja ted’ v konfliktu zajml nejsem, protoZze mam pierusen vykon advokacie, ale budu
se tam samoziejm¢ vracet po skonceni svého mandatu ve vladdé. Chtél bych upozornit na
jednu véc, ktera tedy podle mé jesté tady nebyla zminéna jako velmi vyznamnd, a to je
moznost distancni Gc¢asti na snému advokati. Doposud to bylo tak, ze samoziejmé kazdy
advokat se mohl ucastnit snému a mohl tam hlasovat. Advokatd mame kolem 13 az 15 tisic,
nevim piesné, téch aktivnich, nicméné snému v podstaté¢ se tcastnilo néco pres tisicovku,
takze potom vlastné ty profesni predpisy piijimala vyraznd mensina, a ted’ vlastné i Cast
advokatni vetejnosti, myslim, Ze ta pfevazujici Cast, si pfala to, aby i Gcast na snému, ito
hlasovani mohlo byt uskute¢néno distancné, coz vlastné tahle novela umoziuje, aby si na
stavovské urovni toto Ceska advokatni komora nastavila. Myslim, Ze to je dobry piiklon
k tomu, jak tady umoznit distan¢ni volbu nejenom v tomto rezimu, ale i obecné.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam dékuji, pane ministfe, a ptdm se, zda nékdo
dalsi se jesté hlasite do rozpravy? Nikoho nevidim. Je-li tomu tak, v tom piipadé konc¢im
obecnou rozpravu.

Ptam se pana ministra a zpravodaje na zavérecna slova. Prosim, pane ministie.

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZek: Dovolte mi jen stru¢né reagovat na pana
kolegu Michélka. My o tom jedname s advokatni komorou. V podstaté jako jedno z feSeni,
které by se mohlo nabizet pfi zneuzivani advokatnich tischov, je to, aby komora mohla mit
pfimo vhled na ty ucty, jinak se to déla velmi tézko. O tom se jednd, chtélo by to asi zménu
zakona. Poustét tam néjaké jiné orgdny vefejné moci by znamenalo moznd jejich zasah zase
do samospravy, ale mluvime o tom, jedndme o tom. A jinak bohuzel plati, ze jakykoliv institut
se obCas bohuzel da zneuzit, a asi tomu nezabranime nikdy, nebot’ lidé jsou velmi, pokud jde
0 pachani trestné ¢innosti, vynalézavi.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Pan zpravodaj nechce zavérecné slovo,
dobie.

Nepadl navrh ani na vraceni, ani na zamitnuti, a proto se budeme zabyvat navrhem na
ptikdzani vyboriim k projednani. Nejprve rozhodneme o garanénim vyboru.
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Organizacni vybor navrhl ptikézat predlozeny navrh k projednéni tstavné-pravnimu
vyboru jako vyboru garancnimu a ja se ptdm, zda mate navrh na zménu garan¢niho vyboru?
Nevidim. Pfistoupime tedy k hlasovani.

Zahajuji hlasovani aptam se, kdo je pro, aby piedlozeny néavrh byl piikdzan
k projednani istavné-pravnimu vyboru jako garan¢nimu vyboru? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani s pofadovym ¢&islem 45, piihlaseno je 158 poslankyn a poslanct, pro 130.
Konstatuji, ze tento navrh byl pfikdazan k projednani ustavné-pravnimu vyboru jako
garan¢nimu vyboru.

Organiza¢ni vybor nenavrhl ptikédzat tento ndvrh dalSimu vyboru a ja se ptdm, zda mate
navrh na projednani v nékterém z dalSich vyborG? Nevidim, nikdo se nehldsi s ndvrhem,
a vzhledem k tomu, Ze nepadl ani ndvrh na upravu lhity k projednéni, koné¢im projednavani
tohoto tisku a dé¢kuji vam.

Oteviram dal$i bod dne$niho jednani a tim je

16.

Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 6/2002 Sb., o soudech,
soudcich, prisedicich a statni spravé soudi a 0 zméné
nékterych dalSich zakont (zakon o soudech a soudcich),
ve znéni pozdéjSich predpisi, a dalSi souvisejici zakony
/snémovni tisk 598/ — prvé ¢teni

I vtomto piipadé pozaddam, aby piedloZzeny navrh z povéteni vlady uvedl ministr
spravedlnosti Pavel Blazek, a ja vas prosim, pane ministe, abyste se ujal slova.

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZek: Tak a ja myslim, Ze se blizi okamzik, kdy
budete mit ode mé pokoj, protoZe tohle je posledni bod, ktery dnes predkladam.

Tento ptfedlozeny navrh novelizace konkrétné smeétuje k opusSténi podilu laickych
prisedicich na rozhodovani souda v pracovnépravnich sporech v obanském soudnim fizeni
a v trestnim fizeni pfed okresnim soudem a k jejich omezeni v nékterych trestnich fizenich
pted krajskym soudem v prvnim stupni. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam d¢kuji a nyni budeme muset hlasovat,
protoze dojde ke zméné zpravodaje pro prvé Cteni, kterym mél byt pan poslanec Tomas
Kohoutek, ale vzhledem k jeho nepfitomnosti ho zastoupi pani poslankyné OZzanova.
Ptivolam kolegyné a kolegy z piedsali.

Jenom zopakuji, Ze budeme hlasovat o zméné zpravodaje pro prvé ¢teni, a zpravodajkou
se stane pani poslankyné Ozanova.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro tento ndvrh, pro zménu zpravodaje? At
zmackne tlac¢itko a zvedne ruku. Kdo je proti tomuto navrhu?

Je to hlasovani s pofadovym cislem 46, ptihlaSeno je 156 poslankyn a poslanct, pro
116, proti nikdo. Zménili jsme zpravodaje pro prvé ¢teni a je jim pani poslankyné OZanova.
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A ja se ji ptam, zda jako zpravodajka se chce ujmout slova? (Poslankyné Ozanova:
Ano.) Prosim, mate slovo.

Poslankyné Zuzana OzZanova: Dckuji. Vazeny pane mistopiedsedo, kolegyné,
kolegové, ja vas sezndmim se zpravodajskou zpravou, kterou vypracoval nas kolega Tomas
Kohoutek. Jedna se o zpravu k tisku 598.

Pravni tprava tykajici se pfisedicich je v souasné dobé obsazena zejména v zdkoné
¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudii a o zméné nékterych
dalsich zakonli, ve znéni pozdéjSich predpisti, a v zdkonech fizeni pied soudy, zdkon
€. 99/1964 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdé&jSich pravnich piedpisi, a zdkonu
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim.

Podminky pro ustanoveni piisedicich jsou podle § 60 odst. 1 zdkona o soudech
a soudcich statni obcanstvi Ceské republiky, plna svépravnost, bezihonnost, zkusenosti
a moralni vlastnosti davajici zaruku faddného zastdvani funkce, veék nejméné 30 let v den
ustanoveni a souhlas s ustanovenim za pfisediciho s ptihlédnutim k ur¢itému soudu. Podle
§ 64 odst. 1 a2 zakona o soudech a soudcich pfisedici okresnich soudl voli zastupitelstva
obci v obvodu ptislusného okresniho soudu, ptisedici obvodnich soudi v hlavnim mésté Praze
voli zastupitelstva méstskych casti v obvodu pfislusného obvodniho soudu, piisedici
krajskych soudd voli =zastupitelstva krajii, jejichz uzemi je alesponn zcasti v obvodu
prislusného krajského soudu, a ptisedici M¢stského soudu v Praze voli Zastupitelstvo
hlavniho mésta Prahy. Pfisedici jsou voleni do funkce na dobu ¢ty let, pficemz zvoleni
mohou byt opakovang. Funkce piisediciho je vefejnou funkci. Pfisedicimu nalezi za
vykonavani funkce nahrada mzdy, respektive uslého vydelku, a také hotové vydaje, které mu
vzniknou v souvislosti s vykonem této funkce. Vedle toho pfisedicimu nalezi pfimétfena
pausalni nahrada za vykon funkce ptisediciho za kazdy den jednéni — v soucasnosti 150 korun
za den.

Podle platné pravni upravy rozhoduji v obCanském soudnim fizeni senaty okresnich
soudll ve slozeni pfedsedy senatu, kterym muze byt pouze soudce, a dvou ptisedicich pouze
ve vécech pracovnich — § 35 odst. 1 a 2 ve spojeni s § 36a ob¢anského soudniho fadu. VSichni
¢lenové senatu jsou si pii rozhodovani rovni — § 36 odst. 1 véta druhd ob¢anského soudniho
fadu, jiny zdkon ve smyslu § 36a odst. 1 pism. b) obcanského soudniho fadu. Rozhodovani
senatli okresnich soudii za ucasti ptisedicich v dalSich vécech tykajicich se civilniho prava
nestanovi. Krom¢ fizeni pfed okresnimi soudy v pracovnich vécech v prvnim stupni se
prisedici na rozhodovani v obCanském soudnim fizeni na prvnim ani druhém stupni nepodili.
V trestnim fizeni pfed soudem kromé piipadii uvedenych v § 314a trestniho fadu, kde
rozhoduje samosoudce...

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja se omlouvam, pani poslankyné, Ze vam vstupuji
do vaseho projevu, a prosim o ztiSeni. Dékuji vam. Prosim, pokracujte.

Poslankyné Zuzana Ozanova: ... a kromé ptipadu, kdy procesni piedpisy stanovi, ze
rozhoduje pouze predseda sendtu, rozhoduji trestni soudy v sendtech. V ptipadé¢ soudh
prvniho stupné okresnich a v nékterych vécech téz krajskych rozhoduji senaty ve slozeni
pfedsedy sendtu a dvou ptisedicich. Pti hlasovani rozhoduje vétSina hlasi — § 127 odst. 2 véta
prvni trestniho fadu. V ostatnich ptipadech rozhoduji senaty slouzené pouze z predsedy senatu
a soudcti.

Cilem ptredkladaného navrhu zékona je zefektivnéni soudniho rozhodovani, na kterém
se podili pfisedici. Piipravovand novelizace konkrétné smétuje k opusténi podilu laickych
ptisedicich na rozhodovani soudl v pracovnépravnich sporech v obanském soudnim fizeni
a v trestnim fizeni ptfed okresnim soudem a k jejich omezeni v né€kterych trestnich fizenich
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pred krajskym soudem v prvnim stupni. U krajskych soudii budou v trestnim fizeni na prvnim
stupni pfisedici zachovani pouze v fizenich o zvlast' zavaznych zloCinech, to je imyslnych
trestnych Cinech, na které trestni zdkonik stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni
sazby nejmén¢ 10 let, s vyjimkou majetkové a hospodaiské trestné Cinnosti podle Casti II.
hlavy 5 a6 trestniho zakoniku. Ugast pfisedicich na rozhodovani v trestnich vécech pred
krajskym soudem jako soudem prvniho stupné¢ bude vyslovné pfipusténa rovnéz ve
specifickém piipadé fizeni o trestném Cinu vrazdy novorozeného ditéte matkou podle § 142
trestniho zdkoniku, ktery do kategorie zvlaSt zavaznych zlo¢inid nespadd, ale kde je to
odiivodnéno moznymi dopady ptipadného nasledného zptisnéni pravni kvalifikace.

Tolik ke zpravé zpravodaje.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: A ja vam dekuji. Oteviram obecnou rozpravu, kde
eviduji ti1 prihlasky. Jako prvni je pani poslankyné Zuzana Ozanova, potom pani poslankyné
Iveta Stefanova a pani poslankyné Helena Valkova. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Zuzana OZanova: Dékuji. Po pfeCteni zpravodajské zpravy mého kolegy
Toméase Kohoutka si dovolim se k véci vyjadrit také ja.

Névrhem je sledovano omezeni ucasti laického prvku na co nejmensi mnozstvi ptipadd,
na kterych se neprofesionalni soudci-ptisedici budou podilet. Piisedici se zruSenim laického
prvku nasi justice dlouhodobé nesouhlasi. Vezméme si, ze ina ptid¢ Snémovny v tomto
volebnim obdobi bylo svolano jednani podvyboru pro justici. Pfedpokladam, ze k tomu moje
kolegyné pani profesorka Valkova, vasim prostfednictvim, bude hovofit, takze nebudu fikat
o tom, co jsme tam vSechno slyseli, ale ptisedici m¢li velmi vyrazny nazor na tento institut.

V navrhované prévni upravé je také uvedeno, ze dojde k urcité uspote. Je tam uvedeno,
ze dojde k celé uspote 8 milionti za rok. Pro m¢ je to tedy uspora zanedbatelnd. A jesté se
divodova zprava odkazuje, prosim vas, na antibyrokraticky balicek. J4 se podivam, pan
ministr Salomoun je zde piitomen, to jsem rada, protoze to piedlozil vladé v poloving
lofiského roku, aprotoZe ja jsem o antibyrokratickém balicku moc nevédéla, kolegyné,
kolegové, ja jsem si zjistila, o Cem to je, a protoze to neni moc dlouhé aspon v této oblasti,
bude se to tykat pravé tohoto projedndvaného bodu, tak si dovolim toto zcela odcitovat:
,K problematice piisedicich soudct. Pfisedici se Gcastni jednani vSech trestnich fizeni pied
okresnim soudem a krajskym soudem, jestlize rozhoduje jako soud prvniho stupné a fesi
zlo¢in, unéhoz je spodni hranice trestni sazby 5let avice, avcivilnich fizenich
v pracovnépravnich vécech. V roce 2020 se Ministerstvo spravedInosti dotazalo soudt ve véci
zruseni mist pfisedicich a vétS§ina znich byla pro. V nékterych krajich je problémem
nedostatek ptisedicich, rovnéz jsou fizeni zpozd'ovana kviili nemocnosti laikl, coz vede ke
zpomalovani soudnich fizeni. Ministerstvo spravedlnosti jiz diive planovalo pfisedici u soudii
zrusit. Poprvé jejich zruSeni navrhl Jifi PospiSil, pozdéji Jan KnéZinek, avSak ministryné
Benesova od planu ustoupila. Odborné jde v zésad¢ o zbyteCny institut, ktery je hajen spise
z emocionalnich pozic. Jakymsi kompromisem by mohlo byt ponechani pftisedicich
v trestnich vécech, kde dojde k umrti obéti, v zavorce: dopravni nehody, vrazdy.“ Konec
citace.

Tak ja se pfiznam, ze kdyz jsem si to precetla, tak jsem si fikala, bylo by zajimavé
zeptat se lidi, zda nenavrhuji tfeba zruSeni Ministerstva pro legislativu, anebo ted’ je jesté lepsi
varianta, Ministerstva pro evropské zélezitosti. To jsou opravdu nové ziizena ministerstva.
A kdyz by ti lidi fekli, Ze ano, pfijde tady do Snémovny navrh na zruSeni téchto ministerstev?
To bych byla velmi zvédava. To, Ze soudy chtéji zruseni, to ja plné¢ chapu, ale kdyz se ptame
jenom jedné skupiny zainteresovanych, tak je to podle mé malo.

Cely tento navrh zdkona — ja se ted’ omluvim, trosku si rypnu do pana ministra, zrovna
ted’ asi nebudou ty pochvalné 6dy jako u pfedchozich zékoni, ale myslim, Ze to zvladneme —
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mn¢ tam chybi ta hlubsi analyza. Nedostatek pfisedicich soudi — ano, miizeme se bavit,
v kterych ptipadech mizeme omezit tento laicky prvek. Ale chybi mi tam naptiklad u té
nemocnosti, mame spodni hranici 30 let, ale mozna by nevadila i horni hranice, naptiklad
80 let. Chybi tam vlastn¢ — vy vybirate pouze jeden prvek. Kdyz feknete, snizme pocty fizeni,
u kterych budou ptisedici, misto toho, abyste se zabyvali tim, jak jsou vybirani, jaké jsou tam
podminky, prost¢ komplexn¢ posuzovali tuto véc. To je véc, kterd mi skutecné vadi, protoze
samoziejm¢ vim, ze kdyz to rozhoduji zastupitelstva, néjaky zastupitel piijde, fekne,
doporucuju toho a toho, ani se moc nezajima o ty moralni zaklady, podobn¢ zalezi na tom,
ktery zastupitel to je, a zastupitelstvo to obvykle schvali. Samoziejmé je riiznd praxe
v riiznych zastupitelstvech, néktefi zastupitelé vice lustruji kandidaty a jini absolutné vibec.
Takze kdybychom se zabyvali touto otazkou, ja to chapu, ale takové hromadné ruseni se mi
nejevi uplné v poradku.

Takze to je to, co ja vidim jako chybu tady na tomto nadvrhu. Pro mé¢ prosté neni tento
navrh koncepéni a mé by zajimalo, v ¢em ta antibyrokratizace je, prosim vas? Ja bych
chapala, kdyz vy jste vytvofili tfi nova ministerstva, diky tomu vzniklo 74 pracovnich mist,
kdyby se ta tfi nova ministerstva zrusSila, usetfite vic nez 8 milionti na téch par piisedicich.
Prominte mi, je to tak. Takze ja bych spi§ ptivitala, kdybyste se tim zabyvali vic koncepcné.
Opravdu domnivam se, ze nelze to fesit pouze tim, ze snizim pocet fizeni, u kterych budou
ptisedici, ale jak jejich kvalitu, podminky vybéru, kdo rozhoduje. J& si myslim, Ze by to mélo
byt komplexni. Za mé tolik k tomuto navrhu zakona, (tisku) ¢islo 598.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Dékuji vam, pani poslankyné. Nyni s pfednostnim
pravem pan ministr Salomoun. Prosim, pane ministfe.

Ministr pro legislativu CR Michal Salomoun: VaZené damy a panové, jako jsme tady
zase ponckolikaté, kdy si vysvétlujeme, Ze pozice tii ministrii nejsou pozice tfi ministerstev.
Je potieba to rozliSovat. Jsou to v podstaté lidé, ktefi jsou z pozice ministra povéfeni feSenim
nékterého tkolu, ktery Utad vlady stejné vykonava. Nicméné pokusim se vysvétlit, v em
spociva ta debyrokratizace.

Pokud se podivate na programové prohlaseni vlady, které znate velmi dobfe, vlastné tam
ke konci je néco na téma, Ze se tedy pokusime zrusit vSechno, co uz v pravni Gpravé prestalo
davat smysl, ato je institut pfisedicich obecné. Ted se mlizeme pobavit o tom, kde je
zachovavat, kde ne. Je potieba si uvédomit, Ze je mame ve dvou typech fizeni, jednak fizeni
civilni a tam jsou vlastné piisedici pouze v pracovnépravnich vécech. Historicky se institut
ptisedicich v pracovnépravnich vécech vyvinul tim zptisobem, ze tam byl jeden soudce—
profesiondl apak tam byli dva pfisedici, ti dal§i soudci, ale ten jeden byl v zdsadé
reprezentant zaméstnancl a ten druhy byl reprezentant zaméstnavateld. Takze ona to byla
jakasi takova tripartita, nebo nevim, jak bych to mél nazvat. Obsazovani ptisedicich touhletou
optikou se vlastn¢ viibec nedéje, myslim si, Ze uz tohleto je historicky piekonano a my se bez
nich obejit mizeme.

Pokud mohu pfispét svoji néjakou osobni zkuSenosti, jednak pracovnépravnich sport,
ale potom 1 trestnépravnich obhajob v trestnich vécech jsem absolvoval pomérné hodné
a vlastné n¢jak si nevzpomindm, Ze by se ne€kdy pfisedici na néco ptali. Opravdu schopny
soudce stejné to fizeni je schopen vést tim zpiisobem, Ze ti ptisedici, odpust'te, Ze to fikdm, ale
jsou tam tak trochu jenom jako do poctu a na rozhodnuti v zdsadé zadny podstatny vliv
nemaji. To je potom, Ze je tedy nepotiebujeme vibec. Anebo naopak dochazi k té¢ dalsi
varianté, a to je ta, Ze opravdu ptisedici velmi potom promlouvaji zejména v trestnich vécech,
jednak do otdzky viny, tak pak do otdzky trestu.

Kdyz se bavite se soudci, tak miizu vzpomenout jeden piibéh, ktery se tykal néjakého
ukradeného kola, v zdsad¢ banality, a diskuse, které jsou utajené, probihaji tim zplisobem, ze
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prvné se tedy senat bavi o otdzce viny, coz probihd asi tim zptisobem: Tak co, udé¢lal to ten
cloveék? Mame pro to diikazy? Paklize ano, tak pak se soudci bavi o otazce trestu, a to probiha
tim zptisobem: Tak kolik? A tady, v tomhle konkrétnim ptipadu, ten jeden soudce z lidu
navrhoval osm let, vlastné néco Uplné mimo tu trestni sazbu — vlastné trestni fad uplné
nepocita s tim, ze oni by hlasovali mimo sazbu, takze pak se z toho musi n¢jakym praktickym
zpusobem vyjit ven, a to se d¢la tak, ze tedy takovy piisedici hlasuje pro nejpiisnéjsi sazbu.
A ted’ si vezmeéte, ze se muze stat, ze jsou tam dva takovi pfisedici, a ted’ maji upln¢ opacny
nazor nez ten soudce—profesiondl, a pak ten soudce—profesional to musi odtivodnit, byt o tom
vlastné neni vibec vnitiné presvédcen. To se muze stat i v jinych vécech, viz tfeba jako
u Ustavniho soudu, kdyZ se méni soudce—zpravodaj, ale pak to stejné odiivodiiuje nékdo, kdo
vlastn€ souzni se zavérem vétSiny. Ale tady se mlize stat, ze ti laici vlastné piehlasuji soudce—
profesionala, ktery to pak musi celé¢ odiivodnovat.

Dalsi problém, ktery souvisi trosku s debyrokratizaci, je otdzka pldnovani jednani.
Samoziejmé& Ze vétSina véci se nerozhodne na prvnim jednani, je potfeba to pldnovat na
dalsich a dalSich jednanich. Dokonce v trestnim pravu jesté plati zdsada bezprostiednosti, coz
znamena, ze kdyz se provadi veskeré diikkazy vcetné vypovédi svédki, taky je dilezité, aby
1 prisedici tam byli po celou dobu toho dokazovani, a proto pii téch velkych kauzach, kdy se
pocita, Ze to muze trvat né€kolik mésicii nebo let, jsou tam jesté vlastn€ ndhradni soudci, aby
se ty dikazy nemusely opakovat, a samoziejmé¢ kdyz davate dohromady, kdyz ten soudce
dava dohromady program jednani, musi svilj diéf sladit nejenom s didfem obZzaloby, obhajoby,
nebo kdyz jsme v civilu, se stranami civilniho fizeni, ale v podstaté¢ istémi soudci.
A pamatuji si opravdu ze své praxe, Ze trvala velmi dlouho ta obecna shoda, aby se v diarich
nasSlo to misto.

TakZe j4 mam za to, Ze tenhleten institut, zZe justice muze stejn¢ kvalitné a stejné
spravedlivé rozhodovat i bez ptisedicich. A ted’ je otadzka, pro¢ tedy se v urcitych ptipadech
prisedici zachovali, protoZze z pravniho pohledu vlastné zachovavat piisedici ani v téch
ptipadech, které¢ tam dneska jsou navrhovany, neni tieba. Nicméné jsou tam z urcitého tekl
bych emocionalné-psychologického divodu, Ze opravdu u téch zvlast zavaznych trestnych
¢indl, které jsou typicky zaméfené proti télesné integrité, je asi vhodngjsi, aby tam tucast
laického prvku byla, aby i ta obét, ptezivsi obét, ktera u trestniho fizeni sedi, aby ona neméla
vylozené takovy ten stisnény pocit, Ze justice funguje n¢jak v zdsad¢ instrumentalné a ze je
tam néjakym zplisobem osamocena. A potom roziedéni takové té profesionality u soudniho
rozhodovani je asi namisté. Ale ten divod bych fekl, ze je opravdu ten psychologicky
emocionalni, ale pravni divod ani ustavnépravni divod, pro¢ v nékterych piipadech mit
ptisedici, tady v zasadé neni.

Tak doufam, Ze to piispelo k vysvétleni vladniho postoje, pro¢ to navrhla timhle
zptisobem.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji, pane ministfe. Vase vystoupeni
vyvolalo ¢tyfi faktické poznamky. Jako prvni vystoupi pani poslankyné Helena Valkova, pani
poslankyn¢ Zuzana Ozanova a dalsi, a ja pfedam fizeni schlize.

Poslankyné Helena Valkova: Dé&kuji, pane mistopfedsedo. No, vy jste se ted’, pane
ministie, opravdu dostal zase do role advokata, gratuluji, i kdyZ s pferuSenou cinnosti.
Samoziejmé to neni vibec psychologicko-emocionalni pfistup, Rakousko. Némecko, témet
vSechny zem¢ Evropské unie maji pfisedici. Oni ktomu pfistupuji psychologicko-
emocionaln¢? Pochybuji, aspoit Némecko, Rakousko tedy opravdu si troufnu fict, ze nikoliv.

Ale m¢ by zajimalo néco jiného a to uz jsem nevydrZela. Pfed projednanim toho navrhu
byl ten material pfedlozen komisim pii Legislativni rad¢ vlady — to jsou vaSe komise, komise
pro trestni pravo, z odbornikii slozena komise pro soukromé pravo a komise pro vetejné
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pravo III, to znamend komise pro pracovni pravo a socidlni véci. VSechny tfi komise se
jednomysln¢ shodly na tom, Ze zruSeni ucasti laického prvku na soudnim rozhodovéni
u okresnich souddi ajeho ponechdni v omezeném rozsahu pouze v trestnich vécech
u krajskych soudil je vécné naprosto nespravné, nedostatecné projednané a nepiesvédcive
odiivodnéné. Ale vy samoziejm¢ — ja jsem byla taky ministryni, tak vim, co se da udélat.
Predseda Legislativni rady samoziejmé mize obejit ty odborné komise, napsat svoje vlastni
stanovisko a s doporucujicim stanoviskem, jako se to stalo v tomto ptipadé, to predlozit vlade
k projednani. No, tak jste to ud¢lal. Na co mate tedy ty odborné komise? Tam jsou odbornici,
ktefi vam jasn¢ tekli, ze to neni navrh reformy, Ze to je jenom eliminace laického prvku,
kterou znaji. A na rozdil od vas ja jsem byla i pfisedici, protoZe jsem si to chtéla vyzkouset.
Takze byt mam justicky a jsem advokatka, takze vim, co to je — a nemate viibec pravdu. M¢l
jste velkou smuilu na ptisedici. My jsme méli piisedici (Pedsedajici: Cas, pani poslankyng.)
12. prosince... Dobfte, ja budu pokracovat potom v té faktické pfipomince.

Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: D¢kuji. Dalsi s faktickou poznadmkou je
prihlasena pani poslankyn¢ Ozanova. Prosim, pani poslankyné¢.

Poslankyné Zuzana Ozanova: D¢kuji, vaZzend pani pfedsedajici, ja& rovnéz budu
reagovat na pana ministra pro legislativu. Vite, i v mém okoli se vyskytuji lidé, kteii délaji
ptisedici u soudu, jsou to lidé s velkou moralni autoritou. To, Ze se stane, Ze né€kdo tfeba ma
problém cCasovy a podobné, to se stane, ale prosim vds, to se stdva v tolika odvétvich, Ze to
opravdu k debyrokratizaci, jak vy si piedstavujete, neslouzi. Vy zrovna — ja se omlouvam, ale
k tomu, kdyz jste prezentovali ty své antibyrokratické prvky, tak tam bylo tfeba o vareni
marmelady, takze to bylo tady k tomuto balicku kompletnimu. Ale opravdu ti, ten laicky
prvek — vite, profesionalni soudce fajn, ale pravé proto, ze se pohybuji tady i ve své praxi,
v n&jakém oboru, ono n¢kdy — i my tady, feknéme si, Zijeme v bublin€. Ten kontakt s realitou
— prave lai¢ti prisedici opravdu nékdy i t€ém soudclim miizou nastinit néco jiného. A co ja vim,
dochazi k tomu, Ze i soudci méni své nazory, pokud naslouchaji pfisedicim. Ale je to taky
o vzajemné komunikaci.

J& si myslim, Ze to je vzajemn¢ obohacujici pro obé dvé strany i pro systém, ktery je
tady takto zaveden. Ano, bavme se o tom, ze je tieba toto néjakym zplisobem zménit, plné
souhlasim. Ale opravdu, pokud ta zména spocivd pouze v jednom kroku a nezabyva se
dalsimi kroky, tak to je problém. Za mé¢ skute¢né by tieba méla byt, ja se omlouvam, i horni
veékova hranice, protoze potom opravdu dochézi k tomu, ze uz ti prisedici nemohou dokoncit
s prominutim to soudni jednani.

Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: Dekuji za dodrzeni ¢asu. Nyni s faktickou
poznamkou pan poslanec Feranec, piipravi se pan poslanec Masek a pak pani ministryné
Cernochova. Pane poslance, prosim.

Poslanec Milan Feranec: D¢kuji, pani mistoptedsedkyné, damy a panové, ja budu
rovnéZ reagovat na vystoupeni pana ministra pro legislativu pana Salomouna. Vy jste, pane
ministfe, nezlobte se na mé¢, ale tady zminil to, co jste zazil, a uvadél jste priklady: oni se na
nic neptaji, a n€ékdo dokonce navrhoval osm let za kradez kola. Je x jinych piipadi, kde
skute¢n€ maji tu svoji roli, tak jenom kdyz uz to hodnotime takto.

TakZe nebylo to upln¢ fér, z mého pohledu skutecné ten laicky prvek tam ma co délat.
A feknu jeden dtivod a feknu to pIné naplacato. Zel, ndkdy se stava, Ze i ti soudci Ziji v té
sklenéné kouli, v té svoji bubling, a hlas z redlného Zivota, z lidského, prosté 1 miize pomoct.
Moje manzelka déla ptisedici. DéEla to, protoze ji to bavi, a uvadéla mi spoustu ptikladd,
nechci to tady fikat.
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Podle mé¢, co je problém — chéapu ty praktické problémy s tim, ale co je problém a podle
mé ostuda, je to hanebné odméinovani téch prisedicich 160 korun na den. Jasné€, nemaji to
délat pro penize, ale proboha, kdyz uz stravi ¢tyii hodiny u soudu napiiklad, tak by mohli od
(nesrozumitelné) jim zaplati alespon tu dopravu a ten obéd — ani to! — alespon toto udélejme.
A skute¢n¢ jsem presvédceny, ze laicky prvek tam ma co délat. Dékuji.

Mistopiredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dékuji za dodrzeni c¢asu. Nyni
s faktickou poznamkou pan poslanec Masek a pfipravi se pani ministryné¢ Cernochova. Pane
poslance, prosim.

Poslanec Jiri Masek: D¢kuji za slovo, vazend pani predsedajici. Vazené kolegyné,
kolegové, 1ja bych chtél zareagovat na pana ministra pro legislativu. Pane ministfe, vy jste
fekl, Ze mate pozastavenou advokacii nebo Cinnost v advokacii, ale pfesto se tam vratite.
A ted nejenom Ze jste ve stietu z4jmi, vy jste v brutalnim stfetu zajmi, nezlobte se, je to tak,
a zvlast, jestli — aj& naprosto veéfim své cténé kolegyni Valkové — jestlize jste obeSel
rozhodnuti odbornych komisi a dal jste své vlastni vyjadieni, tak to ten stfet z4jml jenom
potvrzuje.

A nyni tedy k laickému prvku u soudil. Jestlize to maji v Rakousku, jestlize to maji
v némeckém modelu, tak to o nécem svédci. Svédéi to o tom, Ze to podporuje demokracii,
a laicky prvek je dulezity. Vami tady pouzity extrémni piiklad ukradeného kola, Ze n¢kdo tam
skutecné fekne — mlize to byt uz senior, kterému to kolo ptipada tak dilezité, Zze tam navrhl
téch osm let, ale to pfece neni vilbec tady argument. Nékteti nasi soudci ziji v bubling. Jsou
konkrétni ptipady, kdy, nez se na to piijde, tak nez je odvolatelny soudce nebo néjak karnym
zpusobem popotahovan, v ramci komunity soudct to trva opravdu dlouho. Ten laicky prvek,
diskutujme o tom, jestli v pracovnépravnich sporech ma byt, nebo ne, kdyz, jak jste spravné
tikal, nenapliiuje to, Ze tam je zéstupce tfeba zaméstnancl i zaméstnavateld. Ano, to je
k diskusi v civilnich sporech, ale v trestnépravnim soudnictvi si myslim, Ze to ma
jednoznaéné zustat. Chapu, Ze je to potom pro soudce t&€z$i se tfeba s advokaty domlouvat
o né¢jakém feSeni, protoze ten laik s empatii do toho mlze zasdhnout, a nemusi se mu to
vzdycky libit. Ale prave proto si myslim, ze tam ti laici jsou a Ze jsou ve prospéch soucasného
soudnictvi. Dékuju.

Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dékuji. Dalsi s faktickou poznamkou je
pani ministryné Cernochova. Pani ministryné, prosim.

Ministryné obrany CR Jana Cernochova: D&kuju, pani mistoptedsedkyné. Ja bych se
chtéla zastat ndzoru pana ministra, protoze sdilim podobny nazor jako on, a vede m¢ k tomu
moje zkuSenost z Prahy 2. Na Praze 2 jsme v zastupitelstvu méstské Casti piisedici volili
a musim fict, ze pfed nami, t€émét obrazné feceno, kleceli ti soudci, abychom zvolili lidi, kteti
budou mladsiho véku, aby jim neusinali pii jednanich. Prakticky v kazdych novinach Prahy 2
jsme meéli inzerci na pfisedici. Bylo velmi obtizné sehnat lidi, sehnat lidi odpovidajiciho
vzdélani, sehnat lidi, ktefi si ten ¢as udélaji, a ktefi, jak tady fikal nékdo z kolegl, to budou
délat za téch 160 korun na den, coz také samoziejmé vzdycky byla kritika, ze ta ¢astka je
neumeérne nizka. A ja si myslim, Ze se z toho ten laicky prvek neztraci. Jsou piipady, kdy bude
zachovan. Myslim si, ze takto je to dobie nastavené.

A j& bych tady mozna je$té¢ zminila jednu véc, kterou urcité vy, pravnici, vite. Tady
vlastn¢ laici mizou soudce v téch vécech za stavajici Upravy piehlasovat a mizou ho
piehlasovat prave ti lidé, ktefi — a ted’ to neni, Ze by tady né¢kdo chtél né¢koho diskriminovat
kvtli v€ku — ale vlastné ti soudci pak pfemlouvali i ty osmdesatniky, aby chodili, aby byli
témi piisedicimi, protoze védéli, Ze za n€ nemaji nahradu, a opravdu to bylo velmi narocné ty
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lidi udrzet ¢tyfi hodiny, Sest hodin, osm hodin, tfi dny, tyden pfi té€ch jednanich. Takze ja ten
navrh podporuji.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Dékuji za dodrZeni Casu. Dalsi s faktickou
poznamkou pan poslanec Hendrych, pfipravi se pan poslanec Masek, pan poslanec Petrtyl
a pan poslanec Stan¢k. Prosim, pane poslance.

Poslanec Igor Hendrych: D&kuji za slovo. VaZend pani mistopiedsedkyné, vazené
damy, vaZeni panové, ja vam taky poznamku k panu ministru Salomounovi. KdyZ se podivam
na vase vzdélani, tak vidim, Ze jste proSel — tim, Ze jste zvladl velky doktorat — védeckou
ptipravou ajako clovek, ktery ma za sebou védeckou ptipravu, pfece nemuze tvrdit na
zakladée své ojediné€lé zkuSenosti, té advokatni, jak tady fikala pani profesorka Valkova, ptece
nemiize zobecniovat v podstaté na celou populaci vSech lidi, kteti délaji ptisedici. To mi ptijde
hodné¢, hodné tedy za ¢arou pro ¢loveéka, ktery prosel védeckou piipravou.

A co se tyka toho, co fika tady pani ministryné: ano, tak v podstaté¢ se porad toCime
dokola. Nejsou lidé, a mozna nejsou prave proto, Ze nejsou patiicné motivovani, ti mladi lidé.
Ti star$i lidé maji vice ¢asu, mozna ze jsou v dichodu a tak dal a uz jim tieba nebrani ani ta
nizkd odmeéna, aby to vykonavali. Ale pokud chceme mladé lidi, tak je musime troSku jinak
motivovat. Nejde o to, Ze by dostavali néjakou obrovskou odménu, ale 160 korun na den je
skute¢né madlo, jak tady fikal mij ctény pan kolega Feranec. D&kuji.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Dékuji. Dalsi s faktickou poznamkou pan
poslanec Masek a pfipravi se pan poslanec Petrtyl. Pane poslance, prosim.

Poslanec Jifi Masek: D¢kuji, pani predsedajici. J4 jsem to nestihnul v téch dvou
minutdch dokoncit. O ¢em se tady bavime? Bavime se o zrychleni fizeni, zjednoduSeni,
a bavime se o Uspofte. Ta uspora mn¢ pfijde, pane ministte Blazku, usmévna. Jestli je to dobie
vycisleno, je to 8 milionli korun ¢eskych. Prosim, pokud je hlavni motivaci uspora této vlady,
tak bych poprosil, abychom na to rychle zapomnéli, a pojd'me se bavit o tom, jak tam
ptisedici, ten laicky faktor, zachovat, jak lidi odménit tak, aby to bylo zajimavé i pro ty mladé,
a aby se pani ministryné, pokud by byla zase na Praze 2 jednou, nedostdvala do problému, ze
si nema z koho vybrat, a aby si mohla vybirat ty mladé, schopné, ktefi budou tu praci
vykonavat co nejlépe. Cili, pane ministie, pojd’'me hledat tu cestu, jak lidi motivovat, jak je
ziskat, a zachovejme ten laicky prvek. Dékuyji.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dekuji. Dalsi s faktickou poznamkou
pan poslanec Petrtyl a pfipravi se pan poslanec Stan¢k. Pane poslance, prosim.

Poslanec FrantiSek Petrtyl: D¢&kuji za slovo, pani piedsedajici. J& jenom, asi se
shodneme na tom — a chtél bych reagovat na pana ministra — jedna se skute¢né vzdy o to, jaci
to jsou lidé. Ja zase mizu z druhého pdlu uvést néjaké priklady, kdy mam kamarady nebo
znamé, ktefi jsou mistoptisedicimi. Musim fici, Ze to jsou lidi, ktefi jsou velice spolecensky
vazeni, moralniho kreditu, a pro né¢ ta prace je skute¢né takové ocenéni, velice si ji vazi,
pripravuji se na to a také mné¢ fikali ptiklady, o kterych — tady nechci to konkretizovat — kdy
vlastné presvédcili i soudce a on potom dal za pravdu, Ze moznd ten jejich laicky pohled
troSku ho ovlivnil a dokazal z té bubliny, jak uz tady byl n€kolikrat zminéno, vystoupit. Takze
jestli se podafi k napraveé spravedlnosti jenom nékolik takovychto prikladu, tak si myslim, ze
ti mistopfisedici by v nekterych ptipadech méli byt — nemyslim u vSech kauz — aby byli
zachovani. Dékuji.
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Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také deékuji. A dalsi s faktickou poznamkou
pan poslanec Stan¢k. Prosim.

Poslanec Pavel Stanék: D¢kuji, pani mistopredsedkyné, za slovo. Ja jsem rad, ze tady
pani ministryné, ktera bohuzel uz opustila sal, dneska srozumitelné vysvétlila tu
problematiku. To neni jenom o penézich. To je o tom skute¢né, ze je velmi obtizné prisedici
sehnat. Ja jsem také byl pfisedici, kdyz jsem pracoval na Krajském soud¢ v Hradci Kralové,
abych si vyzkousel pravé tu roli, kterd neni vibec jednoduchd. Je to tézka agenda, tézky
ptibéh nekdy, protoZze ne vSichni samozfejmé maji k tomu — j& nevim — senatu néjaky vztah,
jsou to mnohdy lidi z civilnich povolani, jsou to samoziejmé lidi, kteti viibec pravu nerozumi,
coz samoziejm¢ muZe byt vyhodou, ale je to taky mnohdy nevyhodou, protoze samoziejmé
zejména v okamziku, kdy mize tedy dojit k prehlasovani tedy soudce profesionala.

Ale ja chei fict tolik, Ze to opravdu neni jenom o penézich. 160 korun samoziejmé neni
malo — kdyby to bylo tak za hodinu, neni to za den, je to nesmysl — ale ja si opravdu myslim,
Ze to neni jenom o penézich, které kdybychom zvysovali a zvedali odménu, ze by to piiladkalo
néjaké mladé lidi. J4 si to vazné nemyslim. My jsme se s tim potykali. J& jsem na Krajském
soudu v Hradci Kralové pracoval vic jak Sest let a potykali jsme se s nedostatkem soudctl,
ptisedicich soudcti, soudct zlidu — jak je kazdy rGzn€ nazyva — permanentné a porad
a soustavné av podstaté, jak tady taky nékdo uz ftikal, dochéazelo k pfemlouvani téch
stavajicich, aby se Ucastnili. A bohuzel to vzdycky — bohuzel to byly vétSinou, ne vzdycky,
osoby starsi a pro n¢ tieba hlavni liceni byla tak dlouhd a tak fyzicky naro¢na, ze ne vzdycky
bylo viibec pro né vhodné, aby se toho ucastnili, a bylo n¢kdy i t€zké je pfemlouvat.

Cili ja si myslim, Ze tady to neni motivace finan¢ni, neni to ani motivace jina, je to
o tom, jestli opravdu ten prvek (Predsedajici: Cas.) ma zlstat nebo neziistat v naSem
rozhodovéni. Dékuju.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dékuji. S faktickou poznadmkou se
hlasi pan ministr Salomoun a pfipravi se pan poslanec Feranec, pan ministr Blazek a pan
poslanec Strzinek. Prosim, pane ministfe.

Ministr pro legislativu CR Michal Salomoun: Ji bych chtél jenom upiesnit: my ty
ptisedici nerusime vSechny. Uz ted ten systém je dvojkolejny — néco fesi samosoudci, néco
fesi senaty. Akorat ta mnozina, kterou budou fesit samosoudci, se zveEtsi.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Dékuji. Dalsi s faktickou poznamkou pan
poslanec Feranec a ptipravi se pan ministr Blazek. Prosim, pane poslance.

Poslanec Milan Feranec: D¢kuji, pani mistoptedsedkyné. Damy, panové, ja jenom zase
budu reagovat na to, co fikala pani ministryné Cernochova, a tro§ku to zobecnim. Ja nevim,
kolik je ptisedicich, podle mé& jsou to stovky, mozna vyssi stovky — ted’ myslim v celé
republice. Skute¢né¢, nehodnot'me tuto mnoZzinu lidi na zaklad¢, jestli nékdo navrhoval osm let
nebo na zakladé toho. Skute¢né je to dehonestace téch lidi. Ti lidi tam chodi proto, Ze je to
bavi, nechodi tam kviili odméné. (Je) jasné, ze odmeéna to nevytesi, ale bylo by to alespon
trosku duastojné, trosku distojné. Takze zkusme se vratit k té podstaté, jestli si myslime, ze
laické prvek je dulezity, nebo neni, protoZe je jasné, Ze existuji i snahy to zruSit uplné€ — tomu
rozumim, ja chapu ty divody. Jenze ja jsem piesvédceny, ze skutecné ten laicky prvek
potfebujeme, a mozna nejvic ho potiebuji soudci. Dekuji.
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Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dekuji. Dalsi s faktickou poznamkou
pan ministr Blazek a pfipravi se pan poslanec Strzinek. Pane ministie, prosim.

Ministr spravedinosti CR Pavel BlaZek: Na Givod zodpovim panu kolegovi Ferancovi
otazku, kterou nepolozil, ale ja tady mam ta ¢isla, tak je feknu. To znamena, na okresnich
soudech v lednu 2023 bylo pfisedicich celkem 4 026, na krajskych soudech 1 008 — jenom at’
ta Cisla tady jsou. A ja se nechci tady vymlouvat v této debaté, ktera je principidlni, na to,
jestli se néco usetii, neusetii, zefektivni, neefektivni. Milj ndzor je — a je dlouhodoby — Ze si
myslim, ze ten laicky, fikejme tomu obcansky prvek v soudnim rozhodovani, ono to mozna,
to laicky, zavani jako, Ze to jsou néjaci lidé, co nic nevédi, tak fikejme tomu obcansky prvek,
povazuji za spravny pouze a jenom v trestnim fizeni — a potiebny.

J& si myslim, Ze v pracovnim pravu — nikdy jsem nepochopil, pro¢ vlastné byl n¢jakym
zplisobem zfizen — musim pocitat s tim, Zze pokud jde o pracovni pravo, naprostd vétSina
ptisedicich tplné logicky budou pravdépodobné zaméstnanci nebo byvali zaméstnanci. To
znamena, ze uz nikdo si to nezvazuje. J4 nedokazu si predstavit zaméstnavatele, ktery by
travil volny Cas na soudech, jo? To prosté si nedokazu predstavit. A myslim si, Ze obCansky
prvek ve vsech statech, kde je zachovan, tam je proto, ze se sice dava divéra lidem, ktefi jsou
vzdélani v pravu, to znamena, profesionalni soudci, ale soucasné¢ se predpoklada, ze by
u soudniho rozhodovani mél byt taky néjaky prvek znalct Zivota a znalcli praxe. Proto tam
byvaji ti spoluobcané, ktefi tfeba nemaji pravnické vzdélani, a za mé osobné — a to je moje
presvédceni — to staci v trestnim pravu.

Mistopiedsedkyné PSP Kliara Dostilova: Deékuji a zatim s poledni faktickou
poznamkou pan poslanec Strzinek. Pane poslance, prosim.

Poslanec Robert Strzinek: Dékuji za slovo, pani predsedajici. Dovolte mi vyjadfit se
také kratce k tomuto tématu. Sadm jsem nékolik let jako prisedici u soudu pusobil, a to az do
chvile, nez jsem se stal poslancem Parlamentu Ceské republiky, protoZe v ten moment tady
dochazi ke stietu a ¢lovék musi tuto pozici opustit. Divam se na to samoziejmé z nékolika
sméri. Jednak jako starosta mésta kazdoro¢né dostavam prosbu a Zadost predsedy okresniho
soudu o to, abychom schvalili na zastupitelstvu nové piisedici, protoze jich je nedostatek, ale
domnivam se, Ze to je proto, Ze malokdo se o tuto problematiku zajimd, malo lidi je vyzyvano
k tomu, aby se pfipadné timto zplisobem angazovali.

Osobné roli ptisediciho povazuji za dilezitou. Sdm kdyzZ jsem zde nékolikrat mohl byt,
at’ uz u pracovnépravnich sporti, nebo u trestnépravnich véci, kdy jsme tam ftesili fet'dky
anebo drogové dealery, povazuji pro sebe za obrovskou zkuSenost a zaroven za Cest byt
alesponl nékolik hodin, nékolik dnli souc¢asti tady této pro mé elitni spolecnosti, néco se naucit,
néco se dozvédet a mozna i par svymi slovy a vétami prispét do t€ diskuse o problému, ktery
se tam tesil. Za m¢ je ucast vefejnosti prisedicich u soudu duilezitd. Zdaleka neni dulezité to,
kolik za to ten ¢lovék dostane penéz. Podle mé tam lidé jdou z jakéhosi pfesvédEeni, z ucty
k této instituci a proto, ze chtéji pomoci. Takze ja se na to divam touto optikou a urcité
podpoiim to, aby piisedici 1 nadéle zlstali. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dekuji za dodrzeni casu. Dalsi
s faktickou poznamkou se jest¢ prtihlasila pani poslankyné Knechtova a jesté¢ pan ministr
Blazek. Pani poslankyné¢, prosim.

Poslankyné Lenka Knechtova: Pani pfedsedajici, d€kuji za slovo. J& bych chtéla
pode€kovat panu ministrovi za ta ¢isla, protoze tim padem dokazujeme, Ze néjakou tabulku
mame, a tim jsme 1 schopni si vlastné fici, jaka je ta v€kova struktura. Ja jsem piesvédcend, ze
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to slovo ,,mladé lidi“ — mné& by se spi$§ hodilo nebo piisSlo by mné spravné, aby to byli zkuseni
lidé. U nés to vétSinou funguje tak, Ze opravdu jako zastupitelé volime takového cloveka
a vétSinou je to Cloveék s néjakym feknu spolecenskym rozhledem a funguje tam s nim
1 néjaka spoluprace dlouhodobé. TakZe bych byla rada, kdybychom opravdu nezevseobecnili
jenom pouze na n¢jaky seniorsky veék, ale byli si schopni odpovédét na tu otazku, kdo
avjakém véku je zkuSeny, je schopen se jednak v téhleté ¢innosti postavit zodpoveédné
a jednak predat i tu zkuSenost potom nam ostatnim obc¢aniim diky jeho feknu spolecenskému
pusobeni v rdmci tfeba naSeho mésta. Dékuju.

Mistopredseda PSP Karel Havliek: D¢kuji a vidim zde dalsi faktickou pozndmku,
pan ministr Blazek.

Ministr spravedlnosti CR Pavel Blazek: Dékuji. J4 trosicku vyuZiji toho, ¢ mame
takovou péknou obecnou rozpravu. Vite, ono je potieba si uvédomit, ze to sméfovani,
rozhodovéni nejen v oblasti soudnictvi a v oblasti vefejné spravy, takzvanych profesionald,
neni véc, kterd byla vzdycky. Je to vlastné¢ véc do jist¢ miry relativné nova a ma to
samoziejm¢ své pro a proti. A ja — tieba kdyz se bavime o téch ptisedicich, fikejme tomu
obcansky prvek — ja si vlastné tficet let lamu hlavu né€im, co je absolutné neprosaditelné,
absolutné — ja to tady iikdm jenom, aby, jak se ¥ika, fe¢ nestala — a to je slozeni Ustavniho
soudu. To je totiz jediny soudni orgéan, ktery neni Upln€ vazdn tim obecnym pozitivnim
platnym pravem, a mockrat si kladu otdzku, ze mozna by nebylo Spatné, kdyby jeden, dva
soudci obecné nemuseli mit pravnické vzdélani a pravnickou praxi. Samoziejmé vznika
potom otazka, jaky typ osobnosti by tam mél byt. Tak je to néco, co nikdy nenastane, tak si
mohu piedstavovat néjaky ideal, kdo by tam tieba mohl byt. Takova typicka ptredstava pro
me, je to Clovek, ktery uz nezije, je tfeba filozof Jan Patocka, napiiklad. To je typicka
osobnost, ktera nepotitebuje vzdélani pravnické, presto by do rozhodovani toho, o ¢em snime,
to znamena spravedlnost, kdy je obrovsky rozdil mezi pravni spravedlnosti a spravedlnosti. To
jsou ne uplné dvé rizné véci, ale nejsou totozné. Ale tohle se nikdy nepodafi, asi to v Zadném
statu neni. Ale tam bych zrovna pfivital néjakého znalce zivota nasi historie, socialniho
prostfedi, filozofie, ktery by si myslim, Ze kdyby jich tam nebylo patnact filozofl, to
samoziejmé¢ by byl zase extrém do druhé strany, ale takova dvé mistecka bych si tam pro
n¢jaké takové osobnosti 1 vysnil, a myslim, Ze by to nemuselo byt Spatné.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji, pane ministie, a poprosim vzhledem
k tomu... ale vidim tady jesté faktickou poznamku. Pan ptfedseda s pfednostnim, ano.

Poslanec Jakub Michalek: D¢kuji za slovo, vazeny pane mistopiedsedo. Vazena
vlado, vazené kolegyné&, vazeni kolegové, ja jsem taky kratce chtél vystoupit. Myslim, Ze tady
nejsme v rozporu a ze zaznély pohledy z praxe. Myslim si, Ze je dobfe, Ze jsou pfipominany
pohledy z praxe, byt samoziejmé& neni Gpln€ mozné je zevSeobecnovat, a tak jako v kazd¢ jiné
oblasti plati, Ze to je ¢lovek od ¢loveéka a neméli bychom hazet lidi do jednoho pytle.

Samoziejmé, pokud se pfisedici vénuji svoji funkci, tak podle mé& si zaslouzi
podekovani a ja bych jim taky chtél podekovat, tém, ktefi to d€laji skute¢né s nasazenim. Ja si
obecné myslim, Ze justice je specifickdi moc ve staté aje specifickd tim, ze jsou velmi
omezené feknéme kontrolni mechanismy nad fungovanim justice a nad kvalitou justice z toho
davodu, Ze podle Ustavy je nezavisla. Ale to neznamena tplné€, ze bychom méli rezignovat na
vSechny moznosti k zajisténi néjaké kvality a kontaktu s realitou. Téch mechanismt je celéd
fada, je to obrovska plejada, jak k témto vécem dospét, a ten obCansky prvek, jak tikal pan
ministr, je jeden z nich.
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Ale je tam samoziejmé celd fada dalSich véci. Nékteré staty maji rady pro soudnictvi. Je
to samoziejme 1 pristup k informacim. To, co nase vlada i predchozi vlada podpoiila, to, ze
dochdzi ke zvetejiiovani soudnich rozhodnuti po anonymizaci, to znamena neni to z mého
pohledu uplné tak idedlné, jak by to jest€¢ mohlo byt, ale je to dobry krok a je to jeden z téch
prvkd, aby ijustice méla n&jaké mantinely v souladu se zakonem, ve kterych se ma
pohybovat, a plnénim svoji tustavni role.

Myslim si, ze dneska ptisedici nemaji upln¢ takové podminky pro vykon té role, jaké by
méli mit, a naopak to vnimam tak, ze racionalizace v systému piisedicich, kdy se zasadime
o to, ze prisedici budou v téch fizenich, kde to ma nejvétsi smysl, a naopak omezime fizeni,
kde to smysl z naseho pohledu tak vyznamny nema4, kde to miizeme pienechat profesionalnim
soudctiim, pravé povede k tomu, ze budeme schopni tieba i ty pfisedici dlistojnéji odménovat,
kolegli z opozice, ze je dobré se zamyslet nad otazkou vybéru, protoZe to je pfece jenom
zasadni véc. A ty piiklady z praxe: podle mé&, 1 z moji tieba praxe, kdyZ jsem byl zastupitelem
hlavniho mésta Prahy, kde Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy nominuje asi nejvetsi pocet
ptisedicich na méstsky soud, tak takova oblibend hlaska v justici: v tom mnozstvi se to neda.
Prosté¢ kdyz dostaneme seznam Sedesati lidi, ktery vam pfipravi predseda soudu, opravdu
dochazi k tomu, ze zakonodarnému sboru jaksi ten vybér skoro... nebo v tom zastupitelském
sboru ten vybér skoro neprobihd, a tak maximalné se tam dostane na n¢jakou vasnivou diskusi
o jednom exemplarnim ptikladu, kdy si tam nékdo stézuje, ze by tam neméli byt policisté,
nekdo jiny si stézuje, ze by tam nem¢l byt ten a ten. Opravdu nedochdzi k tomu, Ze by tam
byla néjakd systematickd snaha, zejména tedy mluvim o tom, s ¢im jsem mél zkuSenost, Cili
s velkym zastupitelstvem a vysokym pocétem prtisedicich. Samoziejmé v ptipadé¢ menSich
celkil to mize byt jiné a tieba to tam funguje 1épe.

Ale myslim si, Ze ten vybér je néco, nad ¢im bychom se méli taky zamyslet, jestli to
skute¢né je tak, Ze ti zastupitelé, téch 65 lidi, ktefi o tom ve vysledku hlasuji, jsou ti, kteti
vybrali a davaji ruku do ohné za tyto nominované osoby. Uz bych to mozn4, jestli to de facto
probiha tak, Ze to nominuje ten pfedseda soudu, tak mozna je ke zvazeni, jestli by on nemél
nést transparentné odpoveédnost za ty lidi, které tam nanominuje, a neschovavat se za
zastupitelstvo. To je takova myslenka do diskuse o vybéru prisedicich.

Chtél jsem zvednout jesté jedno téma, které tady nezaznélo, ale vzhledem k tomu, ze se
bavime o novele zakona o soudech a soudcich, tak se domnivam, ze by zaznit mélo, protoze
my jsme zde schvalili zasadni zménu zdkona o soudech a soudcich, ktera vedla ke ziizeni
pozice justicnich kandidati ak systému, od kterého jsme si slibovali transparentnéjsi
obsazovani soudcovskych pozic.

Myslim si, ze by bylo dobré, ted’ v souvislosti i s projednavanim této novely, mozna
v dalSich ctenich, zamyslet nad tim, jestli ten systém je nastaven optimaln¢ a jestli
ministerstvo vyhodnotilo, jestli v tom systému nejsou mezery. Protoze z mé zkuSenosti, jak se
bavim s lidmi, ktefi prochdzeji riznymi stupni toho systému, tam tfeba dochéazi k tomu, ze
Clovek je asistent soudce, nésledné se stane justiénim kandidatem, ale pak je tam stanovena
Casova lhiita, po které mu to kandidatstvi kon¢i, navic dochazi ke snizeni jeho platu, protoze
jsou tam jiné moznosti pro osobni ohodnoceni, a pak se zase dostdva do né&jaké tézko
pochopitelné role po tom, co mu uplyne ta doba toho justi¢niho kandidata.

Myslim si, Ze by stalo za to, mit od ministerstva ve spolupraci se soudy néjaké priabézné
vyhodnoceni toho, jestli ta uprava, tak jak jsme ji schvalili s dobrymi umysly, ze by se
1 v praxi osvédCila, nebo jestli je pfipadné nutné pfijmout néjaké diléi zmény, protoze si
nemyslim, Ze bychom v tento okamzik méli zvazovat iplnou revokaci toho systému, ktery byl
zaveden a je pomérné Cerstvy, ale urcité drobné vyladéni v souvislosti s tim, Ze tady ten zdkon
projednavame, a ma to dopad na celou fadu lidi, ktefi jsou pravé v pozici justi¢nich kandidatt
nebo asistentil soudce a maji pied sebou néjakou perspektivu, to, zZe se jednou stanou soudci,
tak bychom se méli snazit odstranit nedostatky, které se v pribéhu nasazovani tohoto systému
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zjistily. To je urcitd vyzva pro dalsi ¢teni, abychom zvazili, jestli tam takovéto moznosti jsou,
a piipadné tam ty nejkiiklavéejsi ptipady dysfunkce toho systému opravili. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Vzhledem k tomu, Zze nikoho dalSiho
nevidim, ani s faktickou, ani s pfednostnim, poprosim pani poslankyni Stefanovou. Mate
slovo.

Poslankyné Iveta Stefanova: Dé&kuji za slovo, vazeni pane predsedajici. Uz to
vypadalo, Ze se ke slovu viibec nedostanu.

Vazeni kolegové, dovolte mi vyjadiit se k tomu navrhu. Téma laickych ptisedicich je
dlouhodob¢ diskutovéano, zda ano, zda ne, v jaké mife. V praxi se setkavame az s velmi
rozdilnymi nazory na tuto funkci — ¢ast se piiklani k tomu, Ze laicky ptisedici pfinasi dilezity
laicky pohled takzvané zvenku, civilni nahled, a zastava tam vlastng zastupce vefejnosti. Cést
se zase domniva, ze se jedna o jakysi prezitek, ktery v praxi neni pln¢€ funkcni, vytvari urcité
technické potize, at’ jiz s obsazovanim senatu, néjakou byrokratickou zatéz, jedna se Casto
o starsi lidi, ktefi se o to projedndvani mnohdy nezajimaji, spis nectou, finan¢ni ohodnoceni je
velmi slabé, a dalsi a dalsi divody.

Ija to v této podobé vnimam jako urcity prezitek, kdy praxe ziejmé by potfebovala
zpravu jako nedostateéné vysvétlujici, pro¢ vlastné v této mite se rusi laicti ptisedici, zvIaste
u trestnich fizeni. Tady uz zazn€lo nékolikrat slovo koncepce, kdy vlastné tady nejenom ze
neni dostatecné vysvétleno, pro¢ vlastn€ v této mife se rusi laicti pfisedici, ale ten navrh
nenabizi ndhradu, tedy co s tim. V podstaté pouze tu jedname o ¢aste¢ném ruseni laickych
ptisedicich jako takovém. A tady vlastn¢ si myslim, ze se ten laicky prvek, nebo respektive
prvek vefejnosti, u soudnich jednani prosté zachovat musi, a to zejména u trestnich fizeni.

V ramci toho, Ze ten zdkon je otevieny, vlastné mizeme vést tu debatu, jaké dalsi prvky
bychom tam mohli aplikovat, takze tady uvadim doptfedu, ze budu navrhovat, aby v tom
zakoné byla zakotvena inapfiklad povinnost pofizovat obrazové zaznamy z jednani,
samoziejm¢ u téch jednani, kterd to z charakteru svého dovoluji, Ze se nejedna o né&jaké
vylozené citlivé zalezitosti — tam, kde vlastn€ i vefejnost je pfipusténa, aby se pofizovaly
obrazové zaznamy, upozoriyji, nikoli pfenosy, ale obrazové zaznamy, které by se ukladaly,
nasledné by mohly byt pfistupné i vetejnosti a pouzivat ijako materidl k posuzovani toho
postupu soudu, v piipade néjakych pochybnosti.

TakZe ten navrh, jak je pfedlozen, vnimadm jako nekoncepcni. Nevnimam tam
dostate¢né divody, pro¢ v této mife se prisedici rusi, a hlavné mi tam chybi celkovy pohled,
to znamena nadhrada toho modelu, kde tedy tam vefejnost nebo laicky prvek musi byt
zastoupen. Takze urcit¢ bude zaleZet na té dalsi debaté v téch dalSich projednavanich. Dékuji
vam za pozornost.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji a poprosim pani poslankyni Helenu
Vilkovou.

Poslankyné Helena Valkova: Dékuji, pane mistoptedsedo. Ja se to, milé kolegyné, mili
kolegové, budu snazit udélat zajimavé, aby vas neotravovala dlouho tim, co uz tady zaznélo,
tak jen ty podstatné véci. Nicméné navazu plynule na konstatovani své prediecnice pani
poslankyné Stefanové, vasim prostfednictvim, pane mistopiedsedo, Ze neni moZné sou¢asnou
nevyhovujici koncepci asystém laickych prisedicich v niz§ich stupnich soudniho
rozhodovani, ale to at’ uz jde o trestni, nebo 1 pracovnépravni spory, v uvozovkach reformovat
tak, ze je prosté Skrtneme. Tomu tedy opravdu nefikdm dobrd prace, ani legislativn€, ani
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organiza¢né, ani personalné, ani demokraticky, tomu fikdm jenom odskrtnuti si tikolu, ale
velmi, velmi Spatné.

My jsme o tom hovotili toho 12. prosince na podvyboru pro justici, jehoz se zucastnilo
tuSim asi Sest nebo osm (ted” si nejsem jista) piisedicich z Prahy a Stfedoceského kraje. Byl
tam také pan magistr Luka$ Stehlik, coz je predseda — doufam, ze se ho nedotknu, pokud je
prezident — Unie piisedicich soudi v Ceské republice ati jednoznaéné fikali, ze tady jde
o koncepéni problém, ze pouhd eliminace nic nebude feSit a vystavujeme se kritice i tfeba
takovych nestatnich, neziskovych organizaci, jako je Rekonstrukce statu, ale i dalSich, ja jsem
ted’ uvedla jeden priklad za vSechny, protoze samoziejmé ovlivnit samosoudce je vzdycky
jednodussi, a to nechci malovat Certa na zed’, nez ovlivnit tfi¢lenny senat, ze? Cili mbize se
nam zvysit tady velmi vyraznym zptisobem i to prokorupéni riziko. Cili my délame tady krok,
o tom se tady jesté nehovotilo, ktery mlize mit nedozirné disledky i ve védomi lidi. Vite, ze
vetejnost nediveruje justici tak, jak bychom si ptali, takze jesté k tomu piilozime polinko.

Opakované tady upozornoval Nejvyssi soud na to, ze dojde jesté k vétsi izolaci soudctl,
pokud by se ten laicky prvek zrusil. Pak uz budou rozhodovat jenom profesionalové —
samosoudci. Neni to promyslené ani dotazené, pokud jde o souvisejici pravni predpisy.

A dovolte mi, ze tady i1 n€kolikrat zaznélo i od mych kolegli poslanci Hnuti ANO, ze
snad by se jeSt€¢ mohlo uvazovat o zruSeni toho laického prvku v rozhodovani v pracovnich
vécech. Tak prosim, poslechnéte si vSichni, co adresoval velmi vyznamny piedstavitel
pracovniho prava. do prosince roku 2023 predseda Krajského soudu Sttedoceského kraje, pan
Lubo§ Drapal — Lubomir Drapal ptesné, pardon, Lubomir Drapal — ktery jako ptredseda
Krajského soudu v Praze znd tu problematiku velmi dobfe aznd ji prave z hlediska
pracovnépravniho. Obratil se tenkrat dopisem 7. Cervence 2023 na pana ministra a kromée
jiného pise: ,,Pfestoze jiz pted vice nez tficeti lety bylo nepochybné, Ze soucasna koncepce
nemiize obstat, vSechna volani byla po jeji zméné oslySena. Ackoliv bylo vystizné
formulovédno, Ze ptisedici nemaji byti vybirdni politicky, ale podle své — optimalné —
odbornosti nebo alespoit kompetentnosti a zdjmu o véc, prisedici takto stile vybirani jsou
politicky* — v uvozovkach. ,,V pracovnich vécech byl opakovan¢ zdaraznovan nazor, Ze na
jejich projednavani arozhodovani se prisedici maji ucastnit jako zastupci zaméstnanct
a zaméstnavatelil. Clenem senatu by byl jeden piisedici ustanoveny na navrh odborovych
organizaci a jeden pfisedici ustanoveny na navrh organizaci zaméstnavatelti. Pfisedici u soudu
by typové neméli byt™ — zase v uvozovkach — ,,spici diichodci, ale na véku nezalezi, zalezi na
jejich schopnosti a aktivité, a jinych véci neznali laici, ale lidé, kteti sice nejsou pravnici, ale
projednavanym vécem rozumi nebo jim rozumeét chtéji, maji s nimi odborné zkusenosti nebo
se s nimi seznami. Nakonec se pfistoupilo na feseni na prvni pohled nejjednodussi, ptisedici
usoudu ve vécech civilnich vCetné pracovnich zrusit a v trestnich vécech dale vyrazné
omezit.“ Pak piSe, Ze se nechce vyjadiovat k laické i€asti na rozhodovani ve vécech trestnich,
ale piSe: ,,Pokud jde o ty pracovni véci“ — a upozoriiuje pan predseda, tehdejsi pan predseda
Krajského soudu v Praze — ,,skuteCnost, Ze soucasna koncepce piisedicich nemize obstat, by
nem¢éla vést k zaveéru, ze by ucast prisedicich méla byt zruSena ve vSech pracovnich vécech.
Ugast piisedicich u pracovnich véci v zemich EU je naprosto® — s vyjimkou Slovenska snad,
piSe — ,,béZnéd, v Némecku a Rakousku dokonce nejen v prvnim stupni, ale i ve druhém
a tfetim stupni, ataké unds ma svou tradici zalozenou uz od roku 1931. Ten navrh
samoziejm¢ ani v divodové zpravé™“ — upozornuje — ,,se nesnazi vysvétlit, pro¢ by mél byt
opusteén podil laickych piisedicich na rozhodovani soudu, chybi analyza toho, pro¢ v EU jsou
prisedici pokladani za pfinos a unas za pfitéz*“ — vSechno v uvozovkach. A v zavéru konci
vétou: ,ZruSeni bez nahrady ucasti ptisedicich v pracovnich vécech v soucasné dobé
neptfedstavuje v zadném piipad¢ potiebné zefektivnéni soudniho rozhodovani, ale spise ve
svych dusledcich bude projevem dalsi izolace soudu od vefejnosti a nebezpe¢im dal§iho
zhorSeni Urovné projednavani a rozhodovani pracovnich véci.“ Piedseda Krajského soudu
v Praze, zndmy autor komentare k zakoniku prace, dlouholety odbornik v této oblasti. Takze
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to uz neni hlas, ktery bychom mohli uplné pominout, meli bychom ho vSichni slySet, proto
jsem to precetla.

Pokud jde o dalsi argumenty, ja bych se rada jesté tady dotkla jedné véci, kterd mé
celkem zarazila, kromé toho, Ze tedy byly obejity ndzory komise pro trestni pravo, pro
soukromé pravo a komise pro pracovni pravo asocidlni véci rady vlady, tak chybi zde
naptiklad i rozbor mezinarodnich dokumentt, které¢ velmi dirazn€¢ doporucuji ucast laického
prvku na soudnim rozhodovani pravé s ohledem na to, Ze jde o pilit demokratického pravniho
statu. Takze rada jsem tady slySela, co ftekl pan poslanec Jakub Michalek, vasim
prostfednictvim, pane mistopfedsedo, ktery také na tenhle ten prvek, byt v jiné souvislosti,
upozornil. Ja si myslim, ze je velmi dilezité, abychom, kdyz chceme ne bofit, ale dejme tomu
zeStihlovat, redukovat nékteré pilife pravniho statu, si to uvédomovali a okamzité je
nahrazovali né¢im lepSim. To tady ale viibec neni, tady neni vlibec nic nez jenom Skrtnuti. Tak
to rozhodné si myslim, Ze neobstoji.

Pak pochopitelné jsou zde jesté dalsi chybicky, myslim si, Ze v tom tisku tak, jak ndm
byl ptedstaven, se uplné opomnélo novelizovat i dal§i souvisejici predpisy, viibec. Autofi
navrhu se nevypotadali s celkovym systémovym nastavenim naseho pravniho fadu, ktery
dosud pocita se standardnim zplisobem rozhodovani v trestnich vécech, coz je tedy senat, ale
nejde jenom o trestni fad, ale iodal§i pravni ptredpisy, takze to jako kdyby vilbec
neexistovalo, to asi budeme tady dodé€lavat za legislativu. Mizu odkazat, pokud jde o jednaci
fady pro okresni, krajské, vrchni soudy, ale mame tady 1 zékon o vyssich soudnich uiednicich.
V podstaté ta novela se na to Upln¢ vykaslala, je to opét legislativni nedodélek — néco
Skrtame, ale tim Skrtnutim soucasné¢ bychom meéli tedy novelizovat dalsi souvisejici pravni
ptedpisy, a to ned¢lame.

Prominte mi, ze to tady pfednasim trosku emocionalné, ale m¢ tahle novela doslova
nadzdvihla. Kromé toho, Ze dehonestuje prisedici generelné, projev pana ministra — ktery to,
doufam, tak nemyslel, jak to vyznélo, pro legislativu tedy myslim — tak i to, jak je to Spatné
zpracované. A vibec se nedivim, ze odborné komise slozené z odbornikii, ne z politikli, vam
to nedoporucily.

Takze ja tedy konéim svij projev tim, Ze bych byla velmi rada, aby se ten systém,
pfesné jak piSe pan doktor Drépal, ktery tficet let ¢ekd na svou reformu, tak aby se
zreformoval, abychom si vzali dostatek Casu, abychom napravili to, co jest¢ napravit lze,
dodélali to, co se musi dod¢€lat. A kdyz uz nemam to tedy navrhnout k vraceni k pfepracovani,
coz bych nejradéji udélala, ale protoze vim, ze tento systém vyzaduje néjaké usili a zménu,
tak to nenavrhnu, ale rozhodné bych byla rada, abychom m¢li dostatek ¢asu na to, abychom to
mohli jesté¢ uvést do podoby, kterd bude odpovidat kvalitnimu legislativnimu navrhu.
Soucasné samoziejm¢ abychom z toho vypustili to, co tady nejvic kritizujeme, to razantni
omezeni laického prvku, protoze se zvysuje prokorupc¢ni riziko, snizuje se garance pravniho
staitu a bude dochdzet, atim jsem si jista, k izolaci soudll jako profesionall, kteii jsou
nezavisli UpIn€ ve vSem, protoze nebudou korigovani na nizSich stupnich laickym prvkem.
Dé&kuji. (Potlesk z fad ANO.)

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji. Pani zpravodajka ma zajem vystoupit?
Mate slovo.

Poslankyné Zuzana Ozanova: D¢kuji. Vazeny pane mistopiedsedo, probihala dost
konstruktivni debata. Ja si myslim, ze také ukézala, ze se musime zabyvat vice otazkami
a1ipo konzultaci s panem ministrem navrhuji prodlouzeni lhiity na projednani ve vyborech
0 30 dnti. Jen si dovolim tak jenom troSku ponouknout a trochu — vite, ja si myslim, ze tieba
1 Gstavné-pravnimu vyboru pomahd, Ze tam jsou laické prvky. Domnivam se, ze kdyz je to
jenom nekdy sloZeno vSechno z pravnikd, Ze troSku té reality — a pfece jenom ta bublina tam
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je v té pravnické obci — Ze troSku prece jenom té reality z toho Zivota je potfeba. Dekuji,
kolegové.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Vzhledem k tomu, ze uz nevidim nikoho,
kdo by se hlésil do rozpravy, timto kon¢im obecnou rozpravu.

(K ministru Blazkovi:) Mate zajem o zavérecné slovo?

Ministr spravedlnosti CR Pavel BlaZek: D&kuji za slovo. Jsem rad, Ze pii tomto
zakonu, ktery se jmenuje o soudech a soudcich, vedeme obecnou debatu o soudcich a soudech
jako takovych. My jsme se dotkli i jinych témat. Koneckonct, dnes bylo jesté nékolik bodd,
zejména ten bod o redefinici znasilnéni, ktery se také tyka rozhodovaci praxe soudd. Jsem za
tu debatu rad z jednoho zasadniho divodu. V podstaté se tficet let nevedla normalni debata
o fungovani soudii. Bylo to zptisobeno kromé jiného naprosto nespravnym vykladem podle
me toho ustavniho zakotveni soudci, ta takzvana soudni nezavislost.

Zacnu od zacatku. Suverénem podle ustavy je lid, ktery vykonava prostiednictvim tii
zcela rovnocennych moci, ato zdkonodarné, vykonné a soudni. Kdyz se piSe u té soudni
moci, Ze je nezavislad, my jsme z toho brali tficet let, ale hlavné média a socidlni sité, jenom
jednu polovinu, to znamend, hlavné na politicich. Ale ta nezavislost, Ze soudci u nds nejsou
voleni, znamend, ze nemaji byt zavisli na lidu pii svém rozhodovani, to znamena na
aktudlnich naladach, které jsou v obyvatelstvu, tim padem na medidlni hysterii, naladé
a podobné, ani na socialnich sitich. Na to jsme zapomnéli.

V ¢em je ted’ jediny klad rozhodnuti zndmého Krajského soudu v Brné o tom jednom
velmi, az bych fekl hrubém znasiliiovani? Je dobfe, Ze se ta debata kone¢né oteviela a bavime
se otom, ze Uplné stejné svétlo, jaky je kazdy den na ty dv€ moci ostatni, vykonnou
a zdkonodarnou, ze vSech médii, siti a podobné, je uplné stejny reflektor vetejného pohledu na
soudni moc, a to se prosté nekonalo. Tady prosté stacilo fict, kdyz n¢&jaky politik vystoupil,
kritizoval néjaké rozhodnuti, a pfidam statni zastupitelstvi, zacalo se buracet vSude mozng¢:
proboha, politici se pletou do nezavislosti statniho zastupitelstvi nebo soudni moci. To byl
naprosto faleSny pokfiveny pohled na to, jak to ma fungovat — myslim ted’ demokraticky
pravni stat — a byla chyba vSech politikd, ktefi podléhali tomu, Ze radéji byli ticho. Jsem rad,
Ze ta debata dnes je tady velmi oteviena.

Vracejme se k zdkonu o soudech a soudcich, k tomu, jak soudy funguji. Tu debatu,
stejn€ jako vedeme o vladeé nebo o nds poslancich a senatorech ¢i o prezidentovi republiky,
samoziejmé ved'me v urcitych korektnich mantinelech, ale vzdy ve stejnych — ne ze o vlade se
mluvi v takovychto mantinelech a o soudech hrat si s takovouhle §térbinkou, aby nahodou
nekdo nenapsal, Ze se pleteme, kam nemame. My jsme zéstupci lidu a jedind moznost, jak
kontrolovat soudni moc, je prosttednictvim zastupct lidu, pfipadné uvnitt té soustavy v ramci
odvolaciho fizeni. Jind moznost neexistuje. Proto mate pravo interpelovat vy vSichni. Nemayji
ho tfeba senatofi, ale vy ho mate. Proto ma ministr moznost shromazdit si n&jaky spisovy
material a ptipadné davat rizné karné navrhy. Kdyby tohle nebylo, tak nam vznika absolutné
nekontrolovatelna urcitd soucast moci ve staté¢, mimochodem, s obrovskymi dusledky. Ja
nerozhodnu, nikdo z vas, o tom, jestli nékdo z vés plijde na deset let do vézenti, ale soudci ano.
Nikdo znéas nerozhodne otom — muzeme se pokusit ud€lat to n¢jakym zidkonem — ZzZe
pfipravime nc¢koho o majetek, ale ono to vétSinou neprojde. Soud to za jistych okolnosti
udélat mize a je potfeba to neustale dnes a denn¢ a potad kontrolovat.

Jeden z divoda, pro¢ jsem velmi skepticky k takovym tém modernim teoretikim
o demokracii, je ten, ze podle mého nazoru se nepodafilo — zaplatpanbith — piekonat ty
opravdové klasiky v tom politickém pravnim mysleni o demokracii. Takze tady ocituji na
zavér — plati to o vSech mocich, ale isoudech asoudcich, myslim, ze to byl Hamilton
v Listech federalistl, coz je dodneska mimoiadné platné filozofické dilo, podle mé

128



nepiekonané vSemi modernimi, co se oto pokousi né€jakym zplsobem. Ten varoval, ze
vefejné instituce neobsazuji and¢lé, ale lidé, a lidé pachaji hiichy, proto je potieba kontrolovat
naprosto vSechny lidi ve vSech vefejnych funkcich, protoze jsou potencialnimi hfisniky.

Na zav¢ér, to je ten muj povzdech: takto genidlni dilo vymysleli tito lidé nejenom proto,
ze byli chytfi, racionalni, byli to znalci zivota — to je strasné dualezité — ale byli véfici. Bez
téchto kombinaci, to se ukdzalo mnohokrat v d&jinach, se velmi tézko vytvoii dobré pravni
dilo, které jest¢ prekona urcitd obdobi. Na to bohuzel zapominame ¢asto, protoze ¢lovek si
mysli, Ze je velmi chytry — ale neni, je omezeny ve svych znalostech, dovednostech. Tihle
panové — kdo to necetl, doporucuji a nemusite dalSich dvé sté let ¢ist cokoliv dal$iho o tom,
co vede k n&jakému zkvalitiovani demokracie, protoZze vSechno je tam. Deékuji. (Potlesk
v celém sale.)

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji, pane ministfe. Tazi se pani zpravodajky,
jestli ma jesté zajem vystoupit?

Poslankyné Zuzana Ozanova: D¢kuji, vazeny pane mistopfedsedo. Nebudu mluvit tak
dlouze jako pan ministr, ale spi§ udélam néco, co on udélal predtim. Chci mu podékovat,
protoze jeho zavére¢né slovo mé naplituje tim, Ze o¢ekavam konstruktivni diskusi, a doufam,
ze nejenom k tomuto zékonu, ale ik tém dalsim. Takze predpokladam, ze se nam podaii
néjakym zplsobem tento zdkon dopracovat.

Jesté bych chtéla podekovat za to, ze zminil naSe pravo na interpelace. Pozadam ho, aby
to sdélil 1 jinym, abychom ho stale mohli redlné€ pouzivat. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D&kuji za vstiicnou atmosféru a v tuto chvili se
tedy budeme zabyvat navrhem na ptikazani vybortim k projednani. UZ jsem zagongoval.

Nejprve tedy rozhodneme o pfikazani garanénimu vyboru.

Organizacni vybor navrhl ptikdzat pfedlozeny navrh k projednani ustavné-pravnimu
vyboru jakoZto vyboru garan¢nimu. Ma nékdo jiny navrh? Nikoho nevidim.

Zahajuji tedy hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 47, bylo ptihlaseno 161, pro bylo 133, nikdo nebyl proti. Ptijato.

Konstatuji tedy, ze navrh byl ptikdzan k projednani tstavné-pravnimu vyboru jakozto
garan¢nimu vyboru.

Organizacni vybor nenavrhl ptfikazat tento navrh zadnému dal$imu vyboru. Ma tedy
nekdo navrh piikazat ho dalSimu vyboru ¢i vyborim? Nevidim nikoho.

V tom ptipadé jsme vycCerpali upln¢€ vSe. D€kuji vSem za spolupraci. (Namitka ministra
Blazka, Ze zde byla jesté lhita.)

Byla zde lhiita? Ano, mam to tady poznamenano. Omlouvam se, protoze tady zaskakuji
narychlo. Jedna se prodlouzeni o 30 dnii, dékuji.

V tuto chvili tedy budeme hlasovat o tom, jestli souhlasime s ndvrhem prodlouzit lhitu
0 30 dni.

Zahajuji hlasovani. Tézi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 48, bylo pfihlaseno 160, pro bylo 134, proti nikdo. Pfijato.
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Dé&kuji vSem za spolupréci. Jsme u bodu

15.
VIadni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 341/2011 Sb.,
0 Generalni inspekci bezpecnostnich sborii a 0 zméné souvisejicich zakoni,
a nékteré dalsi zakony
/snémovni tisk 597/ — prvé ¢teni

Z poveteni vlady predlozeny navrh uvede mistoptfedseda vlady a ministr vnitra pan Vit
Raku$an. Mate slovo.

Mistopiedseda vlady a ministr vnitra CR Vit Raku$an: Dé&kuji vdm, pane
mistopfedsedo. Dobry den, kolegyné kolegové. Dovolte mi kratky ivod k navrhovanému
tisku. V ramci prvniho ¢teni si dovoluji predstavit vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon
¢. 341/2011 Sb., o Generalni inspekci bezpe¢nostnich sborl, o zméné souvisejicich zdkonl
a n¢které dalsi zakony. Divodem novelizace je potfeba komplexné fesit postupy a opravneni
GIBS, které¢ se v aplikacni praxi ukdzaly jako zastaralé, piipadné jejich uplnd absence
komplikuje generalni inspekci v plnéni zadkonnych ukold. Je dluzno dodat, Zze tento zakon
nebyl vyraznéji novelizovan po dobu tfinacti let, tedy od roku 2011. Cilem navrhu zakona je
proto fesit identifikované nedostatky stavajici pravni upravy, aktualizovat postupy GIBS
s ohledem na potfebu reagovat na vyvoj v bezpecnostni oblasti vcéetné sladéni piisluSnych
zakonnych ustanoveni s aktualnim znénim zakona o Policii Ceské republiky.

Dochazi také k odstranéni nejasnosti, nesystémovosti a nelogi¢nosti, které vznikly pii
tvorbé a schvalovani zakona o GIBS v roce 2011.

Navrhovana Uprava se zaméctfuje zejména na zakotveni postaveni zaméstnancit GIBS,
protoZe i ob¢ansti zaméstnanci GIBS vykonavaji v omezené mife ¢innosti v pisobnosti GIBS,
pficemz stavajici znéni jejich postaveni nijak netesi, dale na zpfesnéni ustanoveni tykajici se
parlamentni kontroly ¢innosti GIBS stalou komisi pro kontrolu GIBS. Jedna se o pfesnéjsi
vymezeni toho, co parlamentni kontrolni orgdn mlZe v ramci kontroly pozadovat, na jaké
dokumenty ma narok a co ma GIBS poskytnout. Inspiraci je kontrola u zpravodajskych sluzeb
a fungovani jejich dohledovych komisi.

Novym institutem je opravnéni piislusnikit GIBS ke vstupu do obydli ¢i jiného prostoru
a také opravnéni pfislusniki GIBS k odnéti véci. Zde je reagovano na praktické zkuSenosti
ptislusnikti v oblastech, kde jim konkrétni pravni uprava potifebnych postupti zcela chybi.
Obdobné je tomu také u opravnéni k provadéni kontroly piitomnosti navykovych latek
u prislusnikii a zaméstnancti bezpe¢nostnich sborti v ptisobnosti GIBS.

Nové navrh upravuje také pravni ramec mezinarodni spoluprace, ktera byla dosud
feSena pouze odkazem na zakon o policii, pficemz se ukazala prakticka nutnost mit n¢které
oblasti upraveny samostatné, zejména moznost vyuziti piislusSnika zahrani¢niho
bezpecnostniho sboru k provedeni zkousky spolehlivosti.

Konkrétni ustanoveni a konkrétni parametry pfedkladané novely technického rdzu jsou
uvedeny podrobnéji v diivodové zprave. Jsem piipraven zodpoveédét vase otazky. Dekuji.
Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: D¢kuji, pane ministie. Prosim, aby se slova

ujal zpravodaj pro prvé ¢teni, pan poslanec Martin Major. Pane zpravodaji, prosim.
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Poslanec Martin Major: VaZzena pani predsedajici, milé kolegyné, vazeni kolegové.
Generalni inspekce bezpecnostnich sborti byla ziizena zakonem ¢. 341/2011 Sb., o Generalni
inspekci bezpecnostnich sbort, s t€innosti k 1. lednu roku 2012. Generalni inspekce vznikla
jako novy a samostatny ozbrojeny bezpecnostni sbor, ktery se vyclenil z Inspekce Policie
Ceské republiky.

Cilem ptredlozeného navrhu je zpfesnéni pravni uUpravy obsazené v zdkoné
¢. 341/2011 Sb., o Generalni inspekci bezpecnostnich sborii a o zméné souvisejicich zakoni,
s ohledem na pozadavky aplika¢ni praxe, nebot’ zdkon je ucinny téméi tfinact let a za celou
dobu nebyl komplexnéji novelizovan. Néktera jeho ustanoveni se ukazuji jako nedostatecna
nebo v praxi problematicky vyuzitelna, coz v urCitych ptipadech miize vést ke ztizeni plnéni
zakonnych ukoll inspekce. Navrhem by dale mélo dojit k odstranéni nejasnosti,
nesystémovosti a nelogi¢nosti uvedeného zdkona. Navrhovand Uprava se dale zamétuje
zejména na harmonizaci Upravy zédkona o Generalni inspekci bezpecnostnich sbort s tpravou
zdkona ¢.273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Do Gpravy zakona se proto navrhem
doplituji nékteré instituty, které dosud existuji toliko v zakon& o Policii Ceské republiky
a u inspekce nejsou upraveny. Damy a panové, ja vam dekuji.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Ja také d€kuji. Oteviram obecnou rozpravu,
do které mam ptihlasku pana poslance Maska. Pane poslance, prosim.

Poslanec Jiri Masek: Dé&kuji, pani piedsedajici. Kolegyné, kolegové, vazeny pane
ministie, 1j& bych se chtél ptipojit k tomu, co tady fikali mi pfedfecnici. Myslim si, Ze jak pan
ministr, tak i pan zpravodaj fekli pfesné ty divody, pro¢ dochdzi k novelizaci tohoto zékona,
ktery vlastné je platny jiz tfinact let. Ukazuje se, Ze je tieba tam né&které véci zmeénit tak, aby
se Generalni inspekci pracovalo 1épe.

Maém nékteré drobné ptfipominky, které jsem poslal fediteli Generalni inspekce, a chtél
bych vyvolat uréitou diskusi i se zodpovédnymi pracovniky Ministerstva vnitra, protoze si
dovedu predstavit nékteré drobné upravy, které by jesté vice harmonizovaly zdkon o generdlni
inspekci se zminovanym zakonem o policii, a véfim, Ze na to bude jeSté prostor pravé pred
druhym ctenim. Za klub ANO bych ale chtél podpofit tu novelizaci, ¢ili ma to nasi podporu,
aja bych tu podporu chtél vyslovit i v osobni roving, protoze Sest let mam tu Cest predsedat
komisi pro kontrolu generalni inspekce. TakZe ano, ma to nasi podporu, a budu rad, kdyz
propustime tento tisk do druhého ¢teni.

Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: Dékuji. Nyni se hldsi pan ministr, prosim.

Mistopiedseda vlady a ministr vnitra CR Vit Raku$an: Jenom velmi kratce,
prostfednictvim pani mistopiedsedkyné k panu poslanci Maskovi. Samoziejmé d€kuju a neni
absolutné¢ zadny problém se dohodnout o tom, abyste si sedl s legislativci Ministerstva vnitra
a pokusili jsme se pobavit o tom, zda n¢jaké zmény jsou, nebo nejsou Zadouci. Dekuji.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dekuji. Nikoho dalSiho s ptihlaskou uz
neeviduji. Zeptam se, zda se n€kdo hlasi jeste z mista? Nikoho nevidim, kon¢im tedy obecnou
rozpravu.

Névrh na vraceni ani zamitnuti nepadl, budeme se tedy nyni zabyvat navrhem na
piikazani vyborim k projednani. Nejprve rozhodneme o piikazani garan¢nimu vyboru.
Organizaéni vybor navrhl ptikdzat predlozeny navrh k projednani vyboru pro bezpec¢nost jako
vyboru garanénimu. Navrhuje n¢kdo ptikdzani jinému vyboru jako garan¢nimu? Nikoho
nevidim, ptfistoupime tedy k hlasovani. Zagonguji jesté pro kolegy.
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Budeme hlasovat otom, kdo souhlasi stim, aby pifedlozeny navrh byl ptikdzan
k projednani vyboru pro bezpecnost jako vyboru garan¢nimu.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 49, ptihlaseno 155 poslankyn a poslanct, pro 92, proti nikdo. Navrh byl
piijat.

Konstatuji, ze tento navrh byl ptfikazdn k projednani bezpecnostnimu vyboru jako
garan¢nimu vyboru.

Organizacni vybor nenavrhl piikazat tento navrh dalSimu vyboru. M4 nékdo navrh na
ptikazani dalSimu vyboru k projednani ¢i vybortim? Nikoho nevidim s timto navrhem.

Takze tim padem jsme se vyporadali s prvnim Ctenim névrhu tohoto zdkona a ja kon¢im
projednéavani tohoto bodu.

A dostavame se k bodu

19.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 117/2001 Sb.,
o vefejnych sbirkach a o zméné nékterych zakoni (zakon o verejnych sbirkach),
ve znéni pozdéjSich predpista
/snémovni tisk 617/ — prvé ¢teni

Z poveteni vlady predlozeny navrh uvede mistopiedseda vlady a ministr vnitra pan Vit
Rakus$an a ja ho pozadam, aby se ujal slova. Pane ministfe, prosim.

Mistop¥edseda vlady a ministr vnitra CR Vit Raku$an: Dé&kuju, pani
mistopiedsedkyné. K ndvrhu novely zakona o vetejnych sbirkdch: ptedlozeny navrh novely
reaguje na poznatky z praxe, které si Zadaji modernizaci pravni Upravy vefejnych sbirek.
Hlavnim cilem je zajistit, aby ptispévky vybrané od darct byly skutecné vyuzity k zddanému
vetfejné prospésnému ucelu, a zaroven snizit administrativni z4téz poradatelii vetejnych sbirek
tam, kde to neodporuje pozadavku na transparentnost sbirky.

K prvnimu z téchto cili smétuji predevSim nasledujici zmény. Za ucelem prevence
zneuzivani vyhod spojenych s konanim vetejnych sbirek a obchdzeni regulace podnikani se
u vetejnych sbirek konanych prodejem predmétt nebo vstupenek navrhuje stanovit minimalni
podil z ceny pfedmétu nebo vstupenky odvadény do sbirky, a to ve vysi 40 %. Ze stejného
divodu se navrhuje umoznit obcim prostiednictvim vyhlasky konani sbirek zaloZzenych na
prodej predmétid nebo vstupenek na nékterych mistech zakazat. Znemoznéni konat vetejné
sbirky osobam, které se v poslednich péti letech pifed oznamenim sbirky opakované dopustily
na tomto useku prestupku, i to obsahuje novela tohoto zakona.

Ke snizeni administrativni zatéze potadatelii sbirek ma pak slouzit tiprava, podle niz
sbirky konané bezhotovostnim zplisobem na bankovni ucet budou v rezimu zdkona
o vefejnych sbirkdch podléhat na zakladé dobrovolného rozhodnuti jejich potradateld,
zjednodusi se doklddani bezdluznosti na danich a dalSich odvodech, nové bude mozno
z vytézku sbirky hradit i rezijni ndklady vynaloZené k dosazeni ucelu sbirky, pokud budou
transparentn¢é uvedeny v ucelu sbirky.

Navrhuje se nabyti ti¢innosti dnem 1. ledna 2025.
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Predlozeny navrh novely zdkona o vefejnych sbirkach vychazi ze zavéri dvou
pracovnich skupin k této problematice. Jedna se konala pod zastitou Utadu vlady Ceské
republiky, Rady vlady pro nestatni neziskové organizace, druhd pod gesci Ministerstva vnitra.

Zaroven se vyslo vstiic pozadavku hlavniho mésta Prahy. Cilem bylo zneuZzivat rezimu
vetejné sbirky k obchazeni trzniho fadu, doplnilo se zmocnéni, jak uz bylo feceno, pro vydani
obecné zavazné vyhlasky obce, kterou bude mozné provadéni vetejné sbirky prodejem
predméti nebo vstupenek v obci na ur¢enych mistech zakazat.

Vlada navrh zékona schvalila dne 10. ledna letoSniho roku. Dékuji za pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také d€kuji, pane ministfe. Prosim, aby se
slova ujala zpravodajka pro prvé Cteni, pani poslankyné Lenka Knechtova. Pani zpravodajko,
prosim.

Poslankyné Lenka Knechtova: Vazena pani predsedajici, dekuji za slovo. Kolegyné,
kolegové, vazeny pane ministfe, ja bych pfednesla svoji zpravodajskou zpravu ke
snémovnimu tisku ¢islo 617. Novela vychazi ze zavérti uvedenych ve Strategii spoluprace
vefejné spravy s nestatnimi neziskovymi organizacemi na léta 2021 az 2030, schvalené
usneseni vlady ¢islo 623 ze dne 12. Cervence 2021, které jsou dale rozvedeny ve vystupech
dvou expertnich pracovnich skupin, jak zde o tom hovoftil pan ministr.

Na zaklad¢ téchto podkladu, Setficich v letech 2020 az 2022 aktualni stav v oblasti
vetejnych sbirek, byly identifikovany konkrétni problémy, které byly pravé do tohoto tisku
zapracovany.

J& bych jenom stru¢né shrnula informaci o novele, kterd odstraiiuje administrativni
zatéz, ato jak zatéz pro poradatele sbirek, tak i pro uvedené spravni urady. Zmeény slouzi
k prevenci zneuzivani vyhod spojenych s kondnim vefejnych sbirek a obchazeni regulace
podnikani, obsazené v trznich fadech a obcim se téZ navrhuje umoznit prostfednictvim obecné
zavazné vyhlasky konani sbirek zalozenych na prodeji pfedméti nebo vstupenek na nékterych
mistech zakazat. Dopady tohoto ndvrhu jsou v tomto sméru pozitivni. Dékuji za pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dekuji, pani zpravodajko. Otevirdm
obecnou rozpravu. (Hlési se poslanec Michalek.)

Omlouvam se, pane pfedsedo. Mam tady faktickou poznamku, ale jesté€ neprobéhlo nic
v obecné rozprave, takze to asi bude omyl. Pan Bélor? Ano, je to omyl. Omlouvam se, pane
predsedo. Prosim.

Poslanec Jakub Michalek: Dé&kuji za slovo, vaZena pani mistoptedsedkyné. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, ja jsem chtél vyuzit toto vystoupeni k tomu, abych upozornil na
problematiku takzvanych deStnikéit, ktefi zneuzivaji institut vefejnych sbirek na mistech,
kterd jsou — vé&¥im — pro Ceskou republiku nejvyznamngjsi, jako je napiiklad Staroméstské
nameésti, uplné centrum Prahy. Tito 1lidé v podstat¢ nemaji pravo vykonavat svoje
podnikatelské aktivity a vymysleli figle, v tomto ptipadé tvrdi, ze pouzivaji vetejnou sbirku,
a ve skuteCnosti ten vytézek, ktery jde na né&jaky vetejné prospésny ucel, je v fadu nekolika
malo procent, viechno ostatni jde na velmi pochybné podnikatelské entity. Casto jsou to riizné
spolecnosti s africkymi koteny, zcela nepruhledné, nedohledatelné, a timto zpiisobem se
napakovavaji na turistech a vytvareji nekalou konkurenci vii¢i poctivym podnikatelim, ktefi
tady dodrzuji vSechna pravidla v¢etné trzniho tadu, ktery plati na takovych prostorech.

Takze ja jsem chtél pod€kovat panu ministrovi, ze se zasadil o to, Ze ta problematika
z hlediska vetejnych sbirek bude feSena adekvatné, ze budou mit samospravy moZznost

133



zakazat tyto nekalé aktivity, kde dochédzi ke zneuzivani institutu vetejnych sbirek, a je to
1 zalezitost, ktera byla zahrnuta do koali¢ni smlouvy, na zéklad¢ které se konstituovalo
zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy a politickd vétSina v tomto zastupitelstvu. Tam se i1 nasi
zastupci zavazali v bod¢ 10, Ze ukonci nerovné podminky pro turistické podnikani v centru,
a zasadi se o to, aby nebylo mozné obchazet vSeobecna pravidla pro placeni a nabizeni sluzeb,
bez ohledu na to, zda jsou tyto sluzby nabizeny jako vetejna sbirka.

Také tam je uvedeno, ze zvazime pravomoc krajského uradu zakazat verejnou sbirku,
pokud je vytézek na vefejné prospéSny ucel ve skuteCnosti tunelovdn z velké ¢asti do
soukromé kapsy. To se bohuzel v nékterych ptipadech pravé takovéhoto nekalého podnikani
déje. VEfim, Ze se ndm podaii tuto nekalou aktivitu zarazit. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Klara Dostalova: Také dékuji. Nikoho dalsiho do obecné
rozpravy jiz neeviduji. Zeptam se, zda se n¢kdo hlasi z mista? Nikoho nevidim. Koné¢im
obecnou rozpravu.

Zeptam se, zda je zajem o zavérecna slova? Neni tomu tak.

Vzhledem k tomu, ze nepadl navrh na vraceni ani na zamitnuti, budeme se zabyvat
navrhem na ptikdzani vyborim k projednani. Nejprve rozhodneme o pfikdzani garanénimu
vyboru.

Organizac¢ni vybor navrhl pfikézat ptredloZzeny navrh k projednéani rozpoctovému vyboru
jako vyboru garan¢nimu. Navrhuje nékdo prikdzani jinému vyboru jako vyboru garan¢nimu?
Nikoho nevidim, pfistoupime tedy k hlasovani.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani cislo 50, piihlaSeno 155 poslankyi a poslanct, pro 95, proti nikdo. Navrh byl
ptijat.

Konstatuji, ze jsme tento tisk ptikazali k projednani rozpoctovému vyboru jako vyboru
garancnimu. Organizacni vybor nenavrhl pifikézat tento ndvrh dal§imu vyboru. Ma n¢kdo
navrh na ptikazéani dal§imu vyboru ¢i vyboram? Nikoho nevidim.

Tudiz kon¢im projedndvani tohoto tisku. Dé&kuji jak panu ministrovi, tak pani
zpravodajce.

Oteviram dalsi bod

108.
Vl1adni navrh, kterym se piedklada Parlamentu Ceské republiky
k vysloveni souhlasu s ratifikaci Dohoda mezi vlidou Ceské republiky
a vladou Spolkové republiky Némecko o udrzbé a rozvoji
mezinarodni vnitrozemské Labské vodni cesty,
podepsana v Praze a Berliné dne 20. 7. 2021
/snémovni tisk 88/ — prvé ¢teni

Prosim.
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Poslankyné Klara Kocmanova: Dékuji za slovo, pani mistoptedsedkyné. Po dohod¢
s panem ministrem Kupkou bych rada za poslanecky klub Pirati vzala pauzu do 14 hodin,
kdy méme zatazen pevné ten bod ,,manzelstvi pro v§echny*.

Mistopiedsedkyné PSP Klira Dostalova: Dobte, ale to mize dat jenom — vy mate
poveiteni?

Poslankyné Klara Kocmanova: Ja jsem mistopfedsedkyné klubu a ptredseda klubu tu
ted’ neni.

Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: Dobie. TakZe na jak dlouho jste fikala?
Poslankyné Klara Kocmanova: Do dvou hodin.

Mistopiedsedkyné PSP Klara Dostalova: Do 14 hodin. Dobfe.

Nez vyhlasim pauzu, nactu dvé omluvy. Jinak se sejdeme ve 14 hodin k tisku ¢islo 9,
ktery je napevno zafazen. Omlouva se pan poslanec Jakob Jan od 16 hodin z rodinnych
divodi, pani mistopiedsedkyné Kovarova Véra od 12 do 15 hodin z pracovnich divodu, pan
poslanec Zacek bere zpét svou omluvu.

Vyhlasuji prestavku na zaklad¢ pozadavku klubu Piratt do 14 hodin.

(Jednani bylo ptreruseno ve 13.19 hodin.)
(Jednani pokracovalo v 14.00 hodin.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, vazeny ¢lene vlady, zdravim vas vSechny pfi odpolednim jednani.

Jelikoz prestdvka na jednani klubu Piratd vyprSela, budeme pokracovat pevné
zatfazenym bodem, kterym je bod ¢islo 9.

Ale ne tak u¢inime, tak naétu doslé omluvy. Omlouvaji se pani poslanci Cerny Oldfich
od 14 hodin ze zdravotnich divoda a Masek Jiti od 13.30 do 15 hodin z pracovnich diivodu.

Nyni tedy oteviram bod

9.

Navrh poslanci Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové, Olgy Richterové,
Martina Baxy a Jany Pastuchové na vydani zakona, kterym se méni
zakon ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi,

a dalSi souvisejici zakony
/snémovni tisk 241/ — druhé ¢teni

Mam tady nékolik pfihlasenych. Pfedlozeny navrh uvede za navrhovatele poslanec
Josef Bernard, ktery uz je pfipraven, jak vidim. Poprosim vés tedy o ztiSeni a pana
ptedkladatele za ujmuti se slova. Prosim, mate slovo.

135



Poslanec Josef Bernard: Dékuju za slovo, pani predsedajici. J4 budu velice kratky
a strucny. Jsme ve druhém cteni zakona, ktery fesi snatky, nebo chcete-li, manzelstvi pro
stejnopohlavni pary. My jsme v prvnim ¢teni vénovali tomuto zdkonu bezmala pét hodin, poté
jsme projednavali tento ndvrh zdkona v ustavné-prdvnim vyboru a v komisi pro rodinu
arovné prilezitosti aja predpoklddam, Ze pan zpravodaj seznami plénum s vysledky
projednavani v téchto dvou organech.

To, co bych chtél zdiiraznit, ta dosavadni debata zakona, od jehoz predlozeni ub€hl uz
rok a ptl, ja osobné ji hodnotim jako velmi v&cnou, racionalni a kultivovanou. Ja za to v§em
dekuji, tésim se na dalsi debatu.

Vid¢l jsem, Ze v systému je nacteno pét pozménovacich navrhd, a ja si vyhradim své
nazory k nékterym z té€chto pozménovacich navrht. Dékuji za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji. Navrh jsme v prvém Cteni
pfikdzali k projednani Ustavné-pravnimu vyboru jako vyboru garan¢nimu, dale byl tisk
prikdzan stalé komisi Poslanecké snémovny pro rodinu a rovné piilezitosti. Usneseni vyboru
a stalé komise byla dorucena jako snémovni tisky 241/2 a 3. Vybor astild komise dale
ptedlozily zaznamy, které vam byly doruceny jako snémovni tisky 241/4 a 5.

Nyni tedy prosim, aby se slova ujal zpravodaj Gstavné-pravniho vyboru, poslanec Ale§
Dufek, informoval nas o projednani navrhu ve vyboru a piipadné pozméinovaci navrhy
oduvodnil. Prosim, mate slovo.

Poslanec Ale§ Dufek: V podstaté pouze pifectu struény zdznam z jedndni ustavné—
pravniho vyboru, zjeho 29. schlize dne 22. listopadu 2023, kdy vlastné po vyjadifeni Clena
navrhové skupiny poslancii, poslance Ing. Josefa Bernarda, mé¢ jako zpravodaje tohoto tisku
a po rozprave ustavné-pravni vybor za prvé pti hlasovani, aby vybor doporucil Poslanecké
snémovn¢ Parlamentu predlozeny navrh zakona schvalit, ze 17 pfitomnych poslanct
8 hlasovalo pro, 6 hlasovalo proti a 3 se zdrzeli. To znamend, Ze usneseni nebylo pfijato
zadné. Dale se vybor usnesl, Ze povétuje predsedu vyboru, aby toto piednesl, coz timto ¢inim.

Zaroven mam jest¢ povinnost prednést tady zaznam z jednani stalé komise pro rodinu
arovné prilezitosti, ktera v podstaté na své schlizi 6. prosince 2023 se seSla aza prvé
projednala navrh novely obcanského zdkoniku, tento snémovni tisk Cislo 241, anavrh
usneseni nebyl v zavérecném hlasovani pfijat. J4 tento zdznam vlastné Cinim za pani
ptedsedkyni, kterd dneska neni pfitomna.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dé&kuji. Nyni jsem pravé chtéla
poveftit, poprosit povéienou zastupkyni stalé komise Poslanecké snémovny pro rodinu a rovné
ptilezitosti, aby se ujala slova, ale jak jiz bylo feceno, tak ucinil pan zpravodaj. Pokud by m¢l
zajem nahradit pani poslankyni n€kdo jiny z komise, tak mél ucinit predtim.

Neni tady zadna takovato informace, proto tedy otevirdm obecnou rozpravu. Do obecné
rozpravy se prihlasilo nékolik poslancii s piednostnim pravem. Je to pani mistopfedsedkyné
Olga Richterové, nasleduje pani poslankyné Sebelovd, pan poslanec Kobza, pan poslanec
Haas a hlasi se pak jesté nasledné i pan ministr Jurecka.

Nyni tedy poprosim pani mistopfedsedkyni s pfednostnim pravem a kolegy a kolegyné
o ztiSeni.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Ja vdm d¢kuji, pani pfedsedkyné, za slovo.
Vazené kolegyné, vazeni kolegové, na piedchozim projedndvani tohoto za mé velice
dalezitého navrhu zékona jsem zdlraziovala jednu véc, a sice, Ze je normalni na néco zménit
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nazor aze je normalni, Zze se v pribéhu zivota vSichni vyvijime, nabirdme nejenom
zkuSenosti, ale taky podle mé¢ jistou empatii nebo dovednost vcitit se do pozice, do zkuSenosti
jinych lidi, a Ze prave tohle téma takovou pfilezitost ke zmén¢ ndzoru nabizi tim, jak se 0 ném
vic mluvi, tim, jak se mluvi o zkuSenostech konkrétnich lidi. J& bych si vdm dovolila dnes fici
ptibeh, ktery je velmi konkrétni, je velmi tizivy a osobni, ale soucasné je to ptibch, ktery se
déje zas a znovu. Piednesu ho i proto, Ze jsem se zase setkala s jeho obdobou v jiné roding.
Neni to nic nekonkrétniho, ale jsou to véci, které se dotykaji lidi v nasi zemi a jejich rodin.

Letos je to deset let, co se obé&sil Filip Havlicek. Stalo se to 2. tinora 2014. Filipovi bylo
necelych patnact. A pro¢ se zabil? Kviili nendvisti. Budu citovat z dopisu na rozloucenou, kdy
své rodin€ napsal presn¢ tato slova: ,,Moc a moc si vazim vasi shovivavosti a toho, ze jste to
brali v pohod¢ a nevadilo vam to. Tohle, moje sexualita, je vlastné¢ hlavni véc, kvili které
jsem to udélal. DneSni svét je naprosto plny pfedsudkl a nendvisti k uréitym skupinam lidi.
To mé hrozné Stve a preji si, aby to tak nebylo, aby se se vSemi lidmi zachazelo stejné a aby
moje smrt aspon trochu napomohla k veskeré rovnopravnosti vsech lidi na zemi. Nedokazu se
zmeénit, i kdybych se snazil.*

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, toto jsou slova Filipa Havlicka, kterého
nepochopeni, nendvist, nepfijeti, jejich projevy trapily tak moc, ze ukoncil svij zivot. On
veédél zhruba od svych jedenacti let, Ze je gay, Zil na vesnici a jeho rodina chodila do kostela.

Ja ted’ feknu néco, co mozna nebude Upln¢ piijemné, ale feknu to s tim, Ze sama jsem
kiest'anka, chodim do evangelického sboru a Ze mé& to fakt trapi, ze se v nasi zemi odehravaji
kazéni, jako byla ta ve vesnici u Filipa Havlicka. Kdzani mistniho knéze vlastné podnécovala
k homofobnim ndzortim. Byla o tom, Ze by se mélo zakazat registrované partnerstvi nebo ze
by se gayové méli chovat jako normalni lidé, ne jako homosexualové. J& jsem chtéla
upozornit, ze kdyZz se toto ve spoleCnosti déje ve vefejném prostoru, tak to ma prosté
hmatatelny dopad na konkrétni lidi a na mladé, na dospivajici lidi zejména. A protoze jsem
taky mama a vim, ze mnozi zde bud’ mate vlastni déti, vnoucata nebo blizké Sirsi rodiny, tak
prosté vite, ze kdyz se déti narodi, tak netusime, ¢im byly nadany, jaké jsou jejich talenty, ale
tteba 1 to, jaka bude jednou jejich sexudlni orientace. Prosté nevime, jaci budou, a zménit se
nemtiZou.

Chci zdiraznit, ze kdyz ¢lovék od mladi, od détstvi poslouché od autority slova o tom,
ze je divny, ze se ma vlastn¢ skryvat, Ze jeho prirozenost je nepiijatelnd, co to s nim asi udéla?
Co asi s mladymi lidmi ud¢la, kdyz tady slysi, ze hovézi je hovézi? Ja se za to stydim
a mluvim tady o tom takto napiimo, protoZe my mame Sanci ttmto mladym lidem ukézat, ze
pro nas nejsou obCané druhé kategorie, Ze se zméni postupné klima v nasi spole¢nosti.
Samoziejmé neptijde to nikdy ze dne na den, ale Ze postupné z toho feknéme strukturalniho
stigmatu se dostaneme do spolecnosti co nejvétsi rovnosti.

A jest¢ zminim jednu véc. Pokud by vés zajimalo téma sebevrazednosti zejména
dospivajicich mladych lidi, tak skutecné tam, kde bylo pfijato takzvané manZzelstvi pro
vSechny nebo manzelstvi pro stejnopohlavni pary, tak — ato je prosim samoziejme¢ dané
v souvislosti s vyvojem ve spolecnosti, je to dané v souvislosti stim, Ze se prost¢ zméni
klima, to, jakym zptsobem se lidé o tomto tématu bavi, jak na to reaguji — tak je to spojené
s metitelnym poklesem pravé sebevrazednosti dospivajicich, a to ¢islo je obrovsky vysoké.
Mezi témi, kdo se identifikuji jako gayové, jako lesby a podobné, sebevrazednost poklesla
meftitelné o 28 %, to je prosté spousta zivotd, které nejsou zmateny, aje to fakt Cisté
v souvislosti, v sepéti s tou zménou, kterou pfinese schvaleni normy, kterda umozni rozsifit
prava na ty, ktefi uz dnes maji stejné povinnosti, ale prava ne.

J& uz skoncim toto pripomenuti véci, kterd si miizeme myslet, ze je zdanlivé abstraktni,
zZe to je néjaka vzdalena spoleCenska debata, ale tyka se nas vSech, tyké se nasich déti, nasich
blizkych a toho, Ze nezijeme ve vakuu. Spole¢nost, ti, kdo nas obklopuji, nas velmi ovliviiuji,
ovliviiuje nas, jak se hovoii tfeba v tom kostele, do kterého chodime. Ovlivituje nas, jaké
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zakony jsou piijimany. A kdyz si vzpomeneme na Filipa Havli¢ka a na spousty dal$ich lidi, na
néz zbyteCna nenavist dopada, tak si myslim, Zze bychom se mohli pokusit o co nejveétsi
vstiicnost, jaké budeme jako Snémovna schopni.

Vim, Ze se tady rysuje kompromis, vim, Ze patrné bude ptijata néjaka vstiicnéjsi uprava,
ale sjinym nazvem, ale chtéla jsem piipomenout, ze pro konkrétni mladé lidi, ktefi se
vypotadavaji se svou orientaci, je to velice dulezité, jakym zplisobem tady budeme hovofit,
jakou normu nakonec pfijmeme. A chtéla jsem opravdu poprosit, myslete na to, Ze ta nase
slova mlzou vést 1 k tomu, Ze si lidé bohuZel sahaji na Zivot. D&kuji za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji. Nyni tedy v obecné rozprave
je prihlasena pani poslankyné Sebelova, které se omlouvam, ze jsem ji omylem tady smazala
z potadi, ale mezitim jsme to dali do potaddku. Nésleduje pan poslanec Kobza. Prosim, mate
slovo.

Poslankyné Michaela Sebelova: VaZzena pani piedsedkyné, vaZzené pani poslankyné,
vazeni pani poslanci, vazeni pani ministfi, dékuji vam za slovo. Ja jsem se dnes rozhodla
vyjadrit svlyj politicky, a zejména tedy lidsky nazor i svym odévem, takze piestoze vite, ze
jsem podporovatelkou narovndni prav stejnopohlavnich pérli, dneska tady pted vas
predstupuji, aby to bylo uplné jasné, v duhovych Satech.

Chtéla bych zacit citaci z Listiny zékladnich prav a svobod, ze lidé jsou svobodni
a rovni v diistojnosti 1 v pravech, a chtéla bych fict, ze takto bychom méli pfistupovat i k tém
lidem, ktefi, pfestoze za m¢ uz by to mohlo byt zbyte¢né a nemuseli bychom je takto
oznacovat, a oznacujeme je jako LGBTQ+, rtizné. Oni nepotiebuji zadnou nalepku, zadné
oznaceni, jsou to prosté jenom lidé a ja bych si moc pfila se dozit nekdy situace, kdy to
nebudeme muset fesit.

Hovofim tady z pozice mdmy. Mam dvojcata a vite, Ze jeden z téch synt je gay, a tak
mam velice blizkou osobni zkusSenost s tim, jak to ve spolecnosti probihd a jakou spoustu
pfedpokladii si v hlavach nosime, a nosim si je ij4. Pfemyslela jsem nad tim, co mi ta
zkuSenost pfinesla, a musim fict, ze se ve mn¢ ted’ kloubi spousta myslenek. Tim, Ze jsem
poslankyné, tak mam pravo vystoupit tady na mikrofon a mtizu tak byt hlasem queer lidi,
queer mladych lidi. Ugastnila jsem se diky tomu spousty debat a uvédomila jsem si diky tomu
spoustu véci. Mimochodem jsem si uvédomila, v jak privilegovaném postaveni jsem se
narodila tim, Ze jsem se narodila jako Zena, zaroven se citim jako Zena, a jes$t€ navic se mi libi
muzi, takze spliluji vSechny ty pfedpoklady, které vétSinova spolecnost ocekava, takze mi
nikdy nepfislo divné, kdyz se me¢ né€kdo ptal na otazku: Tak co, uz mas kluka? Ptislo mi to
uplné normalni a nikdy jsem se nad tim nepozastavovala, az do doby, nez jsem védéla, Ze je
muj syn gay, a kazdy se mé pta — ted’ uz méné¢, protoze se to vefejné vi, a ja mu za to deékuyji,
ze ten piribéh mizeme sdilet. Ale to je uplné neuvéfitelné, kolik vlastné lidi pfedpoklada, ze
néco néjak bude. M¢ se potad nékdo pta: Tak co, uz ma holku? A ja na to fikdm: Nema.
Vsichni pfedpokladaji, Ze kdyz je kluk, musi mit holku. Proc¢ to tak je? Pro¢ se neptame: UZ
nékoho ma?

Ato je to nastaveni, okterém pfede mnou, troufnu si tvrdit, mluvila pani
mistopfedsedkyn¢ Olga Richterova, to je to nastaveni v téch naSich hlavach. My vlastné
vytvafime tim, co pfedpokladdme, néjaké prostredi. Ono totiz to ma své duasledky. Ja jsem
nikdy nemusela fesit to, Ze n¢kdo, kdo se mi libil a s kym jsem §la na rande, to tfeba netekl
svému okoli, takZze nezname situaci, ze se vam nékdo libi, ale nemiizete s nim chodit na
vetejnosti, protoze on to jesté nema vyteSené a neude€lal ten takzvany coming out. To jsou
situace, které my si neumime piedstavit, protoze jsme je nikdy nezazili, ale ony se opravdu
déji. Nestdva se ndm v praci, ze nékdo bude mit nepfijemné pozndmky na nasi sexualni
orientaci, protoZe jsem to méla vzdycky Gplné obycCejné, normalné, tak jako to maji vSichni,
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tak, jak to je bézné, a mn¢ by se moc libilo, aby i ostatni lidé¢ to nemuseli zazivat. V ramci
jednoho tydne festivalu Prague Pride v srpnu jsem se ucCastnila debaty a bylo zajimavé
poslouchat mladé lidi, kteti hovofili o svych zkuSenostech, jak né€kdy je tézké byt i mensinou
v mensiné. Vystupoval tam gay, ktery je zdroven Vietnamec. Narodil se v Ostravé a hovotil
o tom, co pro n¢j je t€zsi, jestli bylo t€zsi byt ptislusSnikem menSiny na severomoravském
mesté, anebo nyni v Praze byt pfisluSnikem jiné menSiny, a jes$t€¢ navic byt menSinou
v mensing. To jsou situace, které ja jsem osobné nikdy nezazila, a musi to byt nepfijemné.

Takze to je néco, co me navedlo k tomu si uvédomit, ze vlastné vétSinova spoleCnost ma
privilegované postaveni v tom, ze to ma jednoduché, ma to proste tak, jak se ocekava, ale ne
vSichni to tak maji a na$i moznosti je pomoci tomu, aby se to zménilo, aby prosté jednou to
bylo normdlni a nikdo to nebude fesit. A to je to — vlastné na téch debatich byla kladena
LGBT lidem otazka, co jim pfidala, ted’ feknu jedno takové zvlastni anglické slovo: Co vam
dala vase queerness? Protoze queer je oznaceni lidi. Co vam to, Ze patfite do této skupiny lidi,
pfineslo? Mné tu otdzku nepolozili, ale ja jsem nad tim pfesné také piemyslela, co mné to
ptineslo. A stale se u¢im — netikdm, ze to umim — ale nepfedpokladat, nesoudit. I mné je divné
na prvni pohled vidét muze, ktery vypadd jako muz, v zenskych Satech, ale vlastné pak si na
druhou stranu feknu: pro¢ nad tim pfemyslim, pro¢ mam v sob¢ tenhleten vzorek? At si kazdy
nosi co chce, vypada jak chce, dilezité je, ze neublizuje jinym lidem. Protoze nékdo, kdo
vypada upln¢ jako andilek, miize byt také pékny d’abel. Takze nesoudit knihu podle obalu.

Tii davody, pro¢ si myslim, Ze bychom méli pfijmout zménu obcfanského zakoniku
a narovnat prava homosexudlnich part tak, jako to maji heterosexudlni pary — za mé jsou
jednoduché. Za prvé, Ze vSichni lidé jsou si rovni, za druhé, protoZe Zijeme v 21. stoleti, a za
tieti — a to mi pfipada nejdilezitéjsi — protoze to viibec nikomu neublizi. Tim, ze skupiné lidi,
ktera aktudlné ta prava nemd, a my jim ta prava pfiddme, zadné jiné skuping lidi ta prava
nevezmeme.

Vniméam to jako dileZité zejména proto, Ze mizeme opravdu ovlivnit dusevni zdravi
naSich mladych ve véku nas, kdy se identifikujete sami se sebou, hledate se, mnozi si
uvédomuji svou odlisnost, a my jim miiZzeme pomoci tim, jak se k nim budeme chovat, Ze jim
fekneme, Ze je jako spole¢nost pfijimadme s otevienou naru¢i a davame jim stejna prava.

Troufnu si odhadnout, 7e v kazdé roding v Ceské republice, minimaln¢ v té& Sirsi,
protoze Casto rodina ma 20 az 25 clent, i kdybychom pocitali, Ze se jedna o ona 4 %, ale
osobné si myslim, zZe to ¢islo je daleko vétsi, tak prosté v kazdé rodin€ se nékdo najde, kdo se
identifikuje jako queer. Jsem pfesvédcena o tom, Ze tim, Ze ten zékon napravime, tak kazdy
jeden z nés, jak tady v té mistnosti sedime, pomizeme i nékomu ve svém okoli.

K pozménovacim ndvrhiim, které¢ zatim jsou nacteny, a véfim, ze budou nacteny dalsi,
bych chtéla fict pouze dvé véci. My jsme velice bedlivé poslouchali debatu v rdmci prvniho
Cteni. Jako nejCastéjsi argument tady zaznivalo, ze prava at’ jsou narovndna, a vadi ndzev, ze
neni mozné nazyvat svazek muze a muze manzelstvim nebo svazek Zeny a zeny manzelstvim,
ze to mize byt pouze svazek muze a Zeny. Proto byl nacten pozménovaci navrh, ktery vlastné
vSechna prava zachovava, pouze méni ten ndzev, Ze svazek dvou dospélych lidi,
stejnopohlavnich, se povazuje za partnerstvi, ale ve vSem ostatnim je na to pohlizeno, jako
kdyby to bylo manzelstvi. Jsem si védoma toho, Ze to neni idealni situace, protoze v takovém
ptipad¢ bychom potad néco, co za mé je stejné, nazyvali riiznymi jmény, na druhou stranu pii
slozeni aktualni Snémovny si umim piedstavit, ze bych takovyto pozméinovaci navrh
podpofila, byt to neni idedlni — ale zivot neni idealni, a dojde k narovnani téch prav, protoze
v nasi zemi zije spousta takzvanych duhovych rodin, které ¢ekaji na to, ze jejich prava budou
narovnana, aby mély jistotu, ze v pfipadé, Ze se jednomu z partnerii néco stane, aby to dité
nedejboze v nejhorsim piipad€ nezlistalo samo a bylo ochranéno i nas§im pravem, coz aktualné
neni. Ale zaroven chci fict, ze to je jediny maximalni mozny Ustupek, ktery jsem ochotna
udélat, a nesouhlasim s tim, aby bylo zasahovano do dalSich prav, zejména téch rodi¢ovskych.
Myslim si, ze nemdme pravo rozhodovat, kdo m& mit na co pravo, jenom proto, ze jeho
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sexualni orientace je jina nez ta vétSinova, protoze to je néco, co si ti lidé nevybiraji, narodi se
tak, nezvolili si to, nevymysleji si to.

A posledni poznamka. Casto se nam bohuzel zadina objevovat pojem, ktery tady léta
znala jenom urcitd, velmi omezend skupina lidi, a to je takzvané surogatni matetstvi. Chtéla
bych tady na tomto misté fict, Ze za m¢ je to dulezitd problematika, ale absolutné nesouvisi
s projednavanim zmény obcanského zikoniku. Nesouhlasim s tim, aby to bylo spojovano.
Jsem za poslanecky klub Starostové a nezavisli ¢lenkou pracovni skupiny k surogatnimu,
takzvanému nahradnimu matefstvi a svédomité tady mohu fict, Ze opravdu se tou otazkou
zabyvame se vS$i dustojnosti. Madme za sebou n¢kolik pracovnich jednani, kde se ucastnili
psychologové, zastupce odborné spolecnosti pro reprodukéni medicinu, zastupcei Ministerstva
prace a socidlnich véci, Ministerstva zdravotnictvi, Gstavni pravnici, pravnici, eticka a dalsi
lidé. Pristupujeme k tomu tématu velmi zodpovédné a troufnu si fict, ze velmi konzervativng,
a¢ bych sama v nékterych pripadech dokazala byt i liberalnéjsi, tak v tomto piipadé jsem si
védoma toho, Ze je to velmi slozita otazka a je potieba k ni pfistupovat opravdu s respektem
k tomu, Ze je to nestandardni véc, ale surogatni matetstvi fesi neplodnost zeny, nemoznost
ote¢hotnét naptiklad proto, Ze nemé d€lohu, a je ve velké ¢asti vyuzivano, pokud je vyuzivano,
heterosexudlnimi pary. Tedy ta zakonna uprava surogatniho matetstvi je potiebna. Neni dobte,
Ze neni obsazena v naSem pravnim fadu, ale prosim, nespojujme to v této debaté s narovnanim
préav stejnopohlavnich pari, protoze se jich to primarné netyka.

Prosim vas tedy o to, abyste pii svych vystoupenich, ale zejména potom pti hlasovani
mysleli na to, Ze jedname o lidskych pravech, ze je to otazka lidskych prav a distojnosti,
a vSem, ktefi jsou pfipraveni podpofit navrh zakona jako celku, jak byl pfedloZen, tak jako ja
jsem pfipravena v piipade, ze to bude mozné, podpofit v té plné varianté, tak vSem vam, co
jste ochotni takto hlasovat se mnou, dékuji. Dékuji vdm za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan poslanec Kobza je dalsi
ptihlaSeny a po ném se hlasi pan ministr Jurecka s pfednostnim pravem. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jiri Kobza: Dékuji, pani predsedkyné. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja
tady piedstupuji s nazory z druhé strany spektra. Sice nemam duhovy odé¢v, ktery kdybych
m¢l, tak bych si ho vzal uz jenom proto, abych zdaraznil, Ze duha patii vSem, nejenom tém,
ktefi si ji uzurpuji sami pro sebe.

Zhruba pied osmnacti lety Parlament schvalil institut takzvaného registrovaného
partnerstvi, o kterém tehdy zastupci LGBT komunity prohlaSovali, Ze to je konecny
pozadavek, ktery maji, a ze uz nebudou pozadovat nic vic. No, pfesto vSechno tady stojime
nyni pfed ndvrhem zdkona, ktery toto rozsituje.

Manzelstvi je v pravnim fadu Ceské republiky chapano jako svazek muZe a Zeny,
nikoliv dvou osob stejného pohlavi. Rad bych pfipomn¢l, Ze tento svazek muze a Zeny je tisici
lety ovéfeny princip spolecnosti jako takové a jakékoliv socidln€ inzenyrské pokusy do tohoto
stavu zasahovat skonCi Spatn€. Proto se nepokouSejme znicit pilife, na kterych zépadni
kiest’anska spolecnost stoji.

Jak zde jiz bylo fec€eno, je zde realné riziko vystavit nase spoluobcany konfliktu jejich
svédomi a viry, a navic nezapominejme, ze v riznych zemich je rliznd sexudlni orientace
chapana velmi odli$ng, a tyto zemé obnési tfetinu obyvatelstva planety. Cerna se nestane bilou
jenom proto, ze to napiSeme do Sbirky zdkonl. A ja mam takovy pocit, ze si tak trosku
zahravame s ohném. Roman Joch napsal velmi hezky: ,,Lze leden, tinor a biezen prohlésit
zakonem za 1éto? Jisté ano, i kdyz je to popteni reality. Neni-li ale stat a Parlament schopen
rozpoznat, co je to manzelstvi, odeberme mu pravomoc o ném rozhodovat.*
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Na debaté o redefinici manzelstvi Ize také vidét, jak ti, kdo se povazuji a oznacuji za
vzor tolerance, dok4Zou tuto toleranci popirat a nenavidét vSechny, kdo maji opa¢ny nézor na
tuto véc. Okazale proklamuji, jak jsou tolerantni, a pfitom tvrdé odsuzuji vSechny, kdo si
dovoli néco namitnout. Tato atmosféra samoziejme je pro nas jako konzervativni demokraty
naprosto nepftijatelna.

Stat manzelstvi, tedy svazek muze a Zeny, nestvofil, jen jej vZdycky uznéval a pomahal
mu kvili zachovani rodu néroda, lidstva jako takového a vychové naslednikti, vychové déti.
A déti se rodi pravé spojenim parti opacného pohlavi. Proto stejnopohlavni svazek z principu
nemiize byt nikdy manzelstvim jako takovym. Vim, Ze registrované partnerstvi jako takové
muze, ma jeste institut dalSich smluv, plnych moci, poslednich vili a podobné, kdy miize
kazdy individudlni par si narovnat ty vztahy, tak jak potiebuji, tak jak jim to vyhovuje. A neni
proto zadny logicky, ani fakticky, ani historicky precedens, jak by se toto partnerstvi mélo
oznacovat jako manzelstvi.

A mzu fict, ze mné piSou stovky lidi, abych toto ptednesl, Ze manZelstvi je skute¢né
svazek muze a zeny — tata, mama, babicka, dédecek, déti. Registrované partnerstvi je prosté
institut sdm o sob¢, ktery s manzelstvim nema nic spolecného. Proto budeme velmi peclivé
sledovat vSechny pozménovaci ndvrhy a vSechny formulace, které tady zazni, a budeme
premyslet o tom, co z toho podpofime a co ne, protoze si myslime, ze historicky precedens,
zkuSenost tisice let vyvoje, ktery méa za sebou rod Homo sapiens, stoji na paru muz a Zena.
Dé&kuji vam.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni je s faktickou pozndmkou
ptihlaSen pan poslanec Berki. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jan Berki: Vazenad pani predsedkyné, kolegové, kolegyné, dovolim si ve
faktické jen nékolik faktickych poznamek na pana kolegu. ManZelstvi je véc, kterd je tu tisice
let, ale rozhodné i pravné se upravuje. Ziejmé si myslim, ze nechcete fict, ze tak jak bylo
manzelstvi vnimano za stfedovéku, tak mame manzelstvi vnimat i dnes.

Duhu? Duhu si rozhodné pro sebe nikdo neuzurpuje. Uz jsem to fikal jednou, nechod’te
s timto argumentem, prosim. (Pfedsedajici: Prostfednictvim.) J4 jsem na zacatku...
(Ptedsedajici: Omlouvam se.) Protoze reaguji celou dobu na pana kolegu.

Co se tyké narovnani prav a povinnosti, nechtéji to jenom homosexudlni lidé pro sebe.
Soucasti té iniciativy jsou heterosexudlové. Neni to néco, ze chceme prava pro sebe. Ale
chceme, aby ten vztah byl narovnan, aby tam nedochazelo ke zbytecné diskriminaci. Netusim
moc, pro¢ ja bych si mél nékteré véci upravovat plnou moci a podobn¢, kdyz nékdo jiny ve
stejném postaveni to udéla automaticky tim svym svazkem.

A co se tyka precedentil, v jinych statech to lze, nevytvafi to tam problém. NetuSim,
pro¢ by to neslo u nas.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni se vracime do obecné rozpravy
a pan ministr Jurecka je dalSim pfihlaSenym s pfednostnim pravem. Nasleduje s pfednostnim
pravem pan ministr Baxa a pan ptedseda Cogan je dalsi pfihlaSeny. Prosim, mate slovo.

Mistopiedseda vlady, ministr prace a socidlnich véci CR Marian Juretka: Dé&kuji.
Dobré odpoledne. Vazena pani predsedkyné, kolegyné, kolegové, verejnosti, my tady jsme ve
druhém cteni a projednavame novelu obcanského zékoniku, které vlastné oznacCujeme
v bézném hovorovém prostiedi a medialnim prostoru tematicky manzelstvim pro vSechny. Ja
tady chci ted’ prohovotfit jako pfedseda jedné z koali¢nich stran, nemél jsem tady moznost byt
pfi projednavani v prvnim ¢teni, tak nyni si to dovolim také fict, ten ndzor a ten jasny pohled
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za nas za lidovce v tomto vystoupeni. Nebude dlouhé. Budu stru¢ny a vécny. A tedy, ze
manzelstvi chapeme jednoznaéné jako svazek muze a Zeny, ale zdroven také jednim dechem
fikame, narovnejme prava registrovanych partnerd.

Jsme jako lidovci pfesvédceni, Ze pro dobie fungujici spolecnost je dlileZitou prioritou
fungujici rodina, kterd je opiena o manzelstvi, které je svazkem muze a zeny. I kdyz to tieba
zni ve svétle mnoha problémil, kterym nase rodiny a vztahy celi, pro nékoho n¢kdy az
idealisticky, tak je to néco, co bylo pro nés v zivot¢ dilezité, kdyz jsme byli jako déti, a je to
pro nas dulezité, kdyz dnes prozivame role rodicti. Ostatné timluva o pravech ditéte v ¢lanku 1
odst. 1 hovoii pomérné jasné, cituji: ,,Kazdé dité je registrovano ihned po narozeni a ma od
narozeni pravo na jmeéno, pravo na statni ptislusnost, a pokud to je mozné, pravo znat své
rodi¢e a pravo na jejich péci.*

Pro nés lidovce je proto dlouhodob€ naprosto zdsadni hodnota manzelstvi. Manzelstvi,
které je svazkem muze a Zeny, svazkem, jehoZz hodnota ma své nenahraditelné misto ve
spole€nosti, protoze je zdkladnim stavebnim prvkem a dobrym ptedpokladem také i stabilni
spoleCnosti, diky které mu muzeme ptirozené davat také novy zivot. Manzelstvi ma byt
jistota, stabilita rodiny a spolecnosti, ne modni trend. Je to svornik spolecnosti, ktery ji drzi
pohromadé.

I proto jsme jako lidovei navrhli podporu a ochranu manzelstvi jako svazku muze
a zeny do Ustavy, ato jiz v ¢ervnu roku 2018. Pfedkladatelem byl tehdy Marek Vyborny
a skupina poslancii. Uprava je to stru¢na a jasna. Rodina, rodicovstvi a ,,manzZelstvi je svazek
muze a zeny* jsou pod ochranou zédkona. Povazujeme to za dilezité zvlasté v dobé, kdy jsou
Casto hodnoty, na kterych stoji nase vysp€ld spolecnost po staleti, relativizovany, nékdy
1 znevazovany, a také i z pohledu ochrany spolecnosti a systémil erudovany.

Soucasné také feSime 1 dalSi zasadni témata ve spolecnosti, jako je demograficky vyvoj,
stabilita rodin, mezigeneracni solidarita, porodnost ¢i dichodova reforma, u kterych jsou
nekteré ztéchto slozitych problému i disledkem oslabovéani role rodiny a manzelstvi
a spolec¢nosti. Nicméné — chci to podtrhnout — nicméné pokud jde o soucasnou debatu, nyni ve
druhém cteni registrované partnery a soucasnou Upravou pravni jasné fikdme, Ze narovnat
prava je potieba. O tom se tady nemusime pfit.

Nage feSeni za KDU-CSL je prosté a racionalni. Jasnd podporujeme manzelstvi jako
svazek muze a zeny, tedy chceme zaroven také ale narovnat prava registrovanych partnert,
o kterych se zde vede debata jiz né¢kolik mésici. My lidovci jsme k této debaté piistoupili
konkrétné a zodpovédné. Nas kolega poslanec Jifi Navratil, ktery se jako prvni poslanec
vetejné piihlasil ke své orientaci, inicioval a pfipravil konkrétni navrh, ktery novelizuje celou
fadu zakond tak, abychom tato prava narovnali. Je to snémovni tisk ¢islo 483, je tady
v Poslanecké snémovné, bohuzel se nedostalo na jeho projednani zatim ani k prvnimu ¢teni.
Tento navrh je zde také is podporou nas, dalSich poslancti naseho klubu. Tento navrh by
z naseho pohledu optimalné¢ tesil otdzku narovnani prav, kterd vnimame, Ze je tieba narovnat.
Za nas lidovce tu tak nabizime jasné pomyslnou podanou ruku a navrh dobrého feseni. Byl
bych rad, kdybychom ho spolecné¢ mohli schvalit a ukazat tak lidem, Ze se i v téchto nékdy
slozitych emocnich tématech dokdzeme dohodnout.

Ten nd$ ptistup je pfistupem vécnym, raciondlnim, mimo jiné také s ohledem na
rozlozeni sil v Poslanecké snémovné, kde si troufam fici, ze tento nas postup a piistup
odpovida itomu, co realn¢ také muze v Poslanecké snémovné ziskat nakonec vétSinovou
podporu. My z pohledu uprav, které¢ ted” ve druhém c¢teni jednotlivé pozménovaci navrhy
piinaseji, se za nas klonime k té prave, kterou pfinasi pozménovaci navrh poslanct Karla
Haase, Pavla Bélobradka, kolegyné Ozanové.

Chci zavérem podékovat za dosavadni kultivovanou, vécnou, pozornou, naslouchajici

debatu. Myslim, ze vtomto ohledu je atmosféra jina, nez byla tady vzruSena, nejenom
v minulych volebnich obdobich, co jsme tady zazivali, ale také tfeba 1 v lofiském roce. Dékuji
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moc za pozornost a prosim, abychom tuto debatu takto vécné udrzeli inadale. (Potlesk
zprava.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji. Na vystoupeni pana ministra
chce nejdrive s faktickou poznamkou reagovat pani poslankyné Valkova. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Helena Valkova: Deékuji. Pane ministfe, to zni velmi hezky, ale ten
legislativni navrh, o kterém jste hovofil, ten byl bohuzel — nevim ted’, kde je pan ministr...
tady, deékuji — ten bohuzel byl poznamendn vaznymi legislativnimi zdvadami, nebyl
dostate¢né propojeny s ostatnimi pravnimi piedpisy, aje logické, Ze tedy ho dneska
neprojednavame, protoze jsou tak, jak jste spravné zminil, jiné navrhy, které tyto legislativni
zavady nevykazuji.

A spanem poslancem Navratilem, vasim prostfednictvim, pani ptredsedkyné, jsem
velmi rdda spolupracovala, protoze souhlasim s vdmi — nejen Ze je odvazny, ale pravée
v oblastech, kam ja tfeba nedohlédnu, ur¢ité souvislosti vysvétlil. A myslim si, Ze ty
pozmeénovaci navrhy, které tady budou nacteny, a prosim o pozornost, ity, které nebudou
nacteny, byt jste o nich byli informovéani, tfeba jeden mij, nam budou vypovidat o posunu,
ktery ceska spolecnost ucinila. A jenom opravdu, to nebylo proti panu poslanci Navratilovi,
vaSim prostfednictvim, pani pfedsedkyné, to bylo proti t¢ém nedokonalostem, kterymi byl ten
navrh poznamenan. Dekuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni se tedy vracime do obecné
rozpravy. Poprosim pana ministra Baxu, ktery je prihlasen s pfednostnim pravem, nasleduje
pan ptedseda Cogan. Mate slovo.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Vazené kolegyné, vaZzeni kolegové, patiim mezi
poslankyné a poslance, ktefi jsou navrhovateli ptedlohy, jiz nyni projednavame. Osobné jsem
navrh podepsal proto, Zze vyznadvam liberdlni pohled na manzelstvi. Podle néj, podle mého
pohledu, je manzelstvi v prvni fadé dohodou dvou lidi, a stit v mém vidéni svéta nema byt
tim, kdo by mél v tomto ptipadé omezovat svobodu jednotlivce, svobodu vstoupit do svazku
manzelského s osobou, kterou si zvoli.

Nékomu se moznd mlze zdat takové v uvozovkach smluvni pojeti manzelstvi jako
zvlastni, nemusi se mu libit, ja ho ale povazuji za funkcni a prospésné. A fikam to koneckoncii
ijako clovek, ktery méa coby dlouholety plzeiisky zastupitel za sebou uz mnoho desitek
obtadd, pfi nichz dva lidé vstoupili do svazku manzelského. Nejen sdileni prav a sdileni
povinnosti, ale 1 symbolicky vyznam takového okamziku pro partnerstvi dvou lidi povazuji za
velmi dilezity, a i to mé vede k ndzoru, Zze manzelstvi nema byt omezeno, nema byt odepieno
stejnopohlavnim parim. Na druhé strané musim fict, Ze pln€¢ respektuji fakt, Ze na tuto
problematiku existuji odlisné nazory. Rozdélend je v nahledu na manzelstvi spole¢nost, toto
rozdéleni se pak pfirozené promita i do Poslanecké snémovny.

Jednotna ostatné neni ani vétSina politickych stran v této Snémovné zastoupenych. Oba
tdbory maji své argumenty, mnohé skutecnosti vidi zcela opa¢né. O to vétsi radost mam
z toho, ze vzajemné se respektujeme, respektujeme nazory oponentil v tak slozité véci.

Déamy apanové, ja osobné¢ tento navrh podpofim. Jsem piesvédéeny o tom, ze
manzelstvi pro vSechny je spravnym krokem, krokem, ktery Ceskd spolecnost potiebuje.
Dé&kuji za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni, nez dam dalsi slovo, jesté
nactu doslé omluvy. Omlouvaji se pan poslanec Kubik Jan od 14.01 ze zdravotnich divoda,
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pani poslankyné¢ Mrackova Vildumetzovd Jana od 14 hodin zrodinnych divodi a pani
poslankyné Némeckova Crkvenjas Zdenka od 15 hodin z rodinnych dtivodt.

S prednostnim pravem nyni vystoupi pan piedseda Cogan, nasleduje pan poslanec Haas.
Prosim, mate slovo.

Poslanec Josef Cogan: VaZené kolegyné, vaZeni kolegové, ja bych si dovolil odiivodnit
pozménovaci navrh, ktery je v systému pod Cislem 3923 a jednd se o pozménovaci navrh,
ktery ptredkladdme spole¢né s Ondiejem Kolafem, Jakubem Michalkem, Tat’4nou Malou
a Helenou Valkovou.

Jedné se samoziejmé o ted’ stdvajici tisk 241 a vSichni vime, Ze cilem tohoto tisku je
umoznit osobam stejného pohlavi, které spolu chtéji trvale zit, uzaviit manzelstvi. V prob&hlé
diskusi, které vlastné v této véci byly pomérné Siroké, ndm ukazuji, Ze na pfijeti takzvaného
manzelstvi pro vSechny dle podaného navrhu patrné neni dosazeno dostate¢ného konsenzu
mezi nami poslanci, pfiCemz pravé pojem manzelstvi, jak uz tady hodnékrat zaznélo, je
jednim z hlavnich diivoda tohoto stavu. Naopak na tom, Ze dosavadni institut registrovaného
partnerstvi neni co do prav dostacujici a Ze jeho obsah by mél byt rozsifen, panuje pomérné
vysokd shoda ata shoda je pomérné Sirokd. Ono nakonec to tady padlo ztst i mych
pfediecnikli, Ze opravdu ta prava jsou v této chvili problém a Ze prost€ nejsou naplnéna
feknéme 1 v duchu toho, co bylo feceno, v duchu tstavniho zakladu, kde jsme si vSichni rovni
v pravech i v dastojnosti.

Vzhledem k tomu, Ze pravé jednou z hlavnich rad proti tomu, aby bylo parim stejného
pohlavi umoznéno uzavirat manzelstvi, je pravé predstava urcité exkluzivity tohoto tradi€niho
pojmu, navrhujeme v tomto pozménovacim navrhu feseni, které¢ spociva k zavedeni trvalého
svazku osob stejného pohlavi, ktery bude z hlediska obsahu i nélezitosti uzavirani shodny
s manzelstvim, avSak bude pro n¢j pouzito odliSné¢ oznaceni. Jako nejvhodnéjsi se pro tyto
ucely jevi pojmenovani partnerstvi, které bude navazovat na dosavadni stav s tim, Ze bude
upusténo od slova registrované, které mize mit, ale mize byt i troSku vniméno jako trochu
sniZzujici hodnotu uzavirajiciho svazku. To souslovi registrované partnerstvi vzbuzuje i urcité
konotace, proto povazujeme za nejvhodnéjsi pojem pouze slovo partnerstvi.

Pokud se jedna o legislativni konstrukci, zakladem bude novy § 655 odst. 2 ob&anského
zakoniku, podle kterého se partnerstvi bude uzavirat stejnym zplisobem jako manzelstvi
a pravni rezim v manZzelstvi se na partnerstvi pouZzije obdobnég. Tedy tam, kde pravni predpisy
budou hovoftit o manzelstvi, manzelech, vdovach, vdovcich, budou se pfislusnd ustanoveni
vztahovat ina partnerstvi a partnery, respektive byvalé partnerstvi. Na partnery se budou
samoziejm¢ vztahovat jak prava, tak ipovinnosti obdobné pravim a povinnostem
v manZelstvi.

To je asi v kostce, ty zakladni véci, samoziejmé ito ma néjaké drobné vyjimky, a ja
bych vam piipadné moc podékoval za ptipadnou podporu tohoto navrhu. Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: D¢kuji. Nyni tedy poprosim
o vystoupeni pana poslance Haase, nasleduje pan poslanec Sila. Prosim, mate slovo.

Poslanec Karel Haas: Dékuji mnohokrat za slovo, vazena pani predsedkyné. Vazeny
pane ministfe, vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja jsem se do obecné rozpravy piihlasil
proto, abych vam ptedstavil spoleény pozménovaci navrh, nikoliv pouze muj, ale opravdu
spole¢ny, spole¢né odpracovany pozmeénovaci nadvrh velmi respektovanych kolegl a kolegyn
— Pavla Bélobradka, Zuzany Ozanové, prosttednictvim pani predsedajici.

Predstavuji pozménovaci ndvrh evidovany pod snémovnim dokumentem 3943, je
nahran v systému a v listinné podobé jsem ho ptedal panu zpravodaji. V souladu v zasadé
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s pravidly, kterda mame pro druhé ¢teni, opravdu ode mé ted’ neuslysite jakékoliv mé osobni,
pravni nebo hodnotové soudy, ale opravdu se budu jenom vécné — dokonce kdybych se chtél
trefit do kotniku vlastniho, tak feknu suchoparné — faktograficky nebo pravné ptredstavovat
nosné body, nikoliv ¢ist, ale pokusim se ptelozit do lidStiny velmi vécné srozumitelné nosné
body naseho pozménovaciho navrhu.

Nosnych bodi naSeho pozménovaciho navrhu je Sest a jsou nasledujici. Pro institut
svazku stejnopohlavnich osob, stejnopohlavnich pari, v naSem navrhu pouzivime nebo
navrhujeme pouziti nazvu partnerstvi — tady si myslim, Ze to vypadd na pomérn¢ velkou
shodu napfi¢ Poslaneckou snémovnou — samoziejmé s tim, ze zakotvujeme definici tohoto
svazku dvou osob stejného pohlavi do obcanského zdkoniku vedle dosavadni definice
manzelstvi. To je prvni nosny bod naseho pozménovaciho navrhu. To znamena, nazev
partnerstvi a zakotveni, definovani, partnerstvi do obcanského zakoniku.

Druhym nosnym bodem naSeho pozménovaciho navrhu je narovnani naprosto vSech
prav a povinnosti stejnopohlavnich part ve svazku partnerstvi s dvéma nasledujicimi a véfim,
ze snad logicky odivodnitelnymi vyjimkami. To narovnani ¢inime podle mého nazoru tim
nejspravedlivéjsim moznym zpiisobem. To znamend, generdlni klauzuli s vyuZitim pojmu
obdobného pouziti pravnich ptedpist, pravnich ustanoveni, které se tykaji manzell
a manzelstvi, k vyuziti prave legislativné technického pojmu obdobného pouziti, odkazu na
Cl. 41 legislativnich pravidel vlady. To je pro uklidnéni, Ze opravdu chceme, aby pravni
ustanoveni, kterd by se méla podle naseho pozménovaciho navrhu obdobné pouzivat i na
partnerstvi, byla v souladu s legislativni pravidly vlady. To znamena totozné pouziti, nikoliv
piimétené, ale opravdu naprosto totozné.

Ty dvé vyjimky z té ndmi navrhované generalni klauzule jsou nasledujici. Za prvé je to
vyjimka, kdy zlogiky véci na svazek stejnopohlavnich osob nelze pouzit ta ustanoveni
Ceského prava, ktera se ze své faktické povahy tykaji bud’ pouze muze, nebo zeny, feknéme
z povahy jejich biologické podoby. Tak to je ta jedna vyjimka. Druhd vyjimka je, protoze
vnimame, ze v tomto sméru neexistuje v Poslanecké snémovné néjaky silny jednotny nazor.
Vime o tom, Ze pracuje koaliéni pracovni skupina — ja nejsem jejim ¢Elenem — mozna
i s pfizvanim kolegli z opozice, kterd se néjakym zplsobem zabyva pravnim postavenim,
pravy k détem. V naSem névrhu v tuto chvilku vylucujeme aplikaci ustanoveni, ktera se tykaji
spole¢nych déti manzeld. To se tyka tieba problematiky osvojeni. Je to tady nutné férove fict.
Logika naseho navrhu je takova, ze pokud tady pracuje pracovni skupina, kterd ma tato prava
upravit, tak chceme pockat, az jednani této pracovni skupiny dojdou do svého konce. Pokud
dojdou do svého kompromisniho konce, ty vysledky bude nepochybné znovu potieba propsat
do ¢asti obcanského zakoniku, kterd upravuje rodinné pravo. Pak je nepochybné prostor prave
v souladu s ptipadnym konsenzem nalezenym na této pracovni skupin¢ upravit prava k détem.

Tretim nosnym prvkem naSeho pozménovaciho navrhu je to, Ze Upravu partnerstvi
stejnopohlavnich pari pln¢ piresouvame do obcanského zakoniku, do toho zakladniho ¢eského
soukromopravniho kodexu.

Na to navazuje hned ¢tvrty nosny bod, ze v naSem néavrhu navrhujeme Uplné zruSeni
zakona o registrovaném partnerstvi. Tady si myslim, Ze to je naprosto legitimni. Urcité si
nehraju na to, Ze bych se dokéazal vcitit do individudlniho — to je natolik niterni, ze to
nedokdze nikdo znas — do niterniho, individudlniho pohledu osob z LGBT komunity.
Omlouvam se, Ze pouzivam toto oznaceni. Opravdu to nemyslim nijak zle, jenom nevim, jak
to jinak vyjadfit. V naSem pozménovacim navrhu se snazime vnimat a respektovat to, ze
legitimné pohled téchto osob ze dvou divodl, z divodu feknéme vice technicistniho
charakteru dosavadniho zdkona o registrovaném partnerstvi a z diivodu toho, ze je podle
naseho nazoru legitimnim pozadavkem, aby prava a povinnosti osob v této zemi byla
zakotvena v tom soukromopravnim kodexu, tak v ndvaznosti na nosny bod 3 to znamena, ze
nosi¢em pro nasi Upravu je opravdu pouze ob¢ansky zakonik. Takze tim nosnym bodem 4 je
uplné zruseni zdkona o registrovaném partnerstvi.

145



Predposlednim, patym nosnym bodem naseho navrhu je to, ze na rozdil — a to neni
opravdu jakakoliv kritika, toho jsem dalek, to je opravdu vysvétleni naseho pozménovaciho
navrhu — od piedkladateli samotného snémovniho tisku 241 jsme se podivali na piechodna
ustanoveni. Hned se zase pokusim lidsky, srozumitelng zdtvodnit, pro¢. V Ceské republice
mame za ucinnosti zakona o registrovaném partnerstvi vzniklou celou ftadu prave
registrovanych partnerstvi, vzniklych podle tohoto zdkona. Domnivame se, ze mlceni nad
timto stavem zalozeni jakési — ted’ to feknu mozné technicistné — dvoukolejnosti feknéme
dosavadnich registrovanych partnerstvi a novych partnerstvi podle ptipadné nové upravy tak,
jak dopadne snémovni tisk 241, neni Upln€ spravnym postupem. To znamend, v piechodnych
ustanovenich — véiim, zZe kdyz to ted’ vyjadiim na téch lidskych institutech, kterych se ta nami
navrhovand pfechodna ustanoveni dotykaji — tak véfim, Ze to bude srozumitelné a lidsky
pochopitelné. Domnivame se, Ze je potfeba opravdu upravit takové praktické véci, jako je
otazka spole¢ného bydleni, pfipadného spole¢ného najmu, piipadnych dosavadnich
majetkovych pomért dosavadnich registrovanych partnerd, otdzka toho, jak se svazky, které
vznikly podle zdkona o registrovaném partnerstvi, ptipadné maji rozloucit nebo rozdélit. To
znamena, to jsou zcela praktické otdzky, které v samotném snémovnim tisku 241 feSeny
nejsou. Takze patym nosnym bodem naseho navrhu jsou opravdu prechodna ustanoveni, ktera
jsme se navic snazili konstruovat tak — kdyZ se do naseho pozméinovaciho navrhu podivate
a seznamite se s nim — ze v zasad¢ jsme nabidli upravu v tom prechodném ustanoveni, ktera
se upravi tehdy, pokud — protoze zijeme ve svobodném staté — se v téch prechodnych
ustanovenich, navrzenych lhitach, velmi rozumnych lhatach, ti dosavadni registrovani
partnefi nerozhodnou jinak. Jinymi slovy, tieba u spolecného bydleni, kdyz to uvedu jako
ptiklad, pfechodnym ustanovenim, které se tykéa tohoto institutu, navrhujeme, ze ptipadné
spole¢né bydleni dosavadnich registrovanych partnerii bude pokracovat, pokud ve stanovené
lhaté, viz prechodné ustanoveni, nedojde k pisemnému prohldseni jednoho z registrovanych
partnertt vici tomu druhému, ze spolecné bydleni pokracovat nemd. Jinymi slovy, opravdu
jsme se snazili pfrechodné ustanoveni kombinovat tak, abychom nabidli pravidlo, které zajisti
pravni jistotu dosavadnim partnerim v registrovaném partnerstvi i po nabyti nové pravni
upravy, plus soucasn¢ tam akcentujeme jakousi velmi Sirokou moznost svobodné individualni
diskrece téch registrovanych partnert bud’ vyuzit, nebo nevyuzit dobrodini nové pravni
upravy. Takze to je ptedposledni, paty nosny bod naseho navrhu.

Sestym bodem naseho navrhu — tady se to moZna hezky spojuje se slovy,
prostiednictvim pani piedsedajici, pani profesorky Valkové — Ze jsme se snazili myslet, byt’ to
vypada jako technikélie, Ze pozménovaci ndvrhy kohokoliv z nds se néjakym zpisobem
promitnou i do fady souvisejicich pravnich ptfedpisi. To znamena, nepominuli jsme — ono to
vypada jako nudna pravni materie, to fikdm v uvozovkach — i propsani téch uprav, které
navrhujeme v nasem spole¢ném pozmeénovacim navrhu, do souvisejicich pravnich predpist.
Uvedu zase jejich piiklady a myslim, Ze jenom na téch srozumitelnych ptikladech se kazdy
zvas chyti vtom, ze opravdu to propsani tam je dulezité. Zakon o matrikach, zikon
o obcanskych prukazech, zdkon o zvlastnich fizenich soudnich, zdkon o spravnich poplatcich
atak dale. Takze opravdu najdete v nasem pozméiovacim ndvrhu iupravy vyvolané
v souvisejicich pravnich predpisech. To je prosim vas Sest nosnych bodl naseho spolecného
pozménovaciho navrhu.

Zavérem bych vas chtél poprosit o podporu a predem pode€kovat za podporu. My
s pokorou doufame, véfime, nd§ pozménovaci navrh neni navrzen proti nikomu, snazime se
uvazovat naopak pozitivné. To znamend, snazili jsme se do v¢&jife feSeni — které na jedné
strané maji samotny snémovni tisk 241 v nijak neupraveném znéni, na druhé stran¢ bychom si
mohli pomysIn¢ postavit zamitnuti, uplné zamitnuti toho snémovniho tisku, to znamena
nedélat nic — tak do toho vé&jife moznosti, které mezi t€émito dvéma krajnimi variantami jsou
reprezentovany jednotlivymi pozménovacimi névrhy cténych kolegli a kolegyn, jsme se
snazili nabidnout feSeni, o kterém s velkou pokorou, a nemusime to odhadnout, o kterém
feknu, ze doufdme, véfime, Ze by se mozna mohlo stat néjakym kompromisnim prisecikem

146



akceptovatelnym, pfijatelnym, pro feknu tieba velkou cast kolegyn a kolegi tady
v Poslanecké snémovng.

Predposledni bod mého vystoupeni a ma Uplné¢ lidskéd nabidka — ja myslim, ze ted
mluvim 1 za kolegyni Zuzku Ozanovou, prostfednictvim pani ptedsedajici, mluvim i za Pavla
Bélobradka, ktery nemutze byt pfitomen ze zdravotnich divodu, ale je to s nim opravdu
projednané — nabizime komukoli z vas, at’ jste z kterékoli politické strany, z kterékoli ¢asti
politického spektra, osobni projednani, vysvétleni jakychkoli bodi pozménovaciho navrhu. Ja
jsem Sel opravdu dneska po Sesti nosnych bodech a rozumim tomu, Ze miZou existovat
detailni dotazy, takze zcela vazné takto vetfejné ¢inim tu nabidku, ze pokud kdokoli budete
chtit vysvétlit jakykoli dil¢i dotaz, tak ja osobné&, kolegyné, kolega, jsou vdm plné k dispozici.

A uplné posledni — zavér. Nas navrh jsme se snazili konzultovat, je to pozménovaci
navrh poslanecky, tak neplijdu do detaild, ale opravdu je konzultovan s velmi zkuSenymi
pravnimi legislativci nebo pravniky-legislativci z ustfednich organd statni spravy. Tolik
k n¢jaké feknéme pravni, legislativni Cistoté nasSeho pozmeénovaciho navrhu. Dékuju vam
mnohokrat za pozornost. (Potlesk v sale.)

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci,
vazeni Clenové vlady, preji pékné odpoledne. Vysttidali jsme se v fizeni schiize, budeme
pokracovat. Nez udélim slovo panu poslanci Silovi, je zde faktickd pozndmka pani
poslankyné Heleny Valkové. Prosim.

Poslankyné Helena Vailkova: D¢kuju, pane mistopiedsedo. Mé to prfece jenom
vyprovokovalo, v tom dobrém smyslu slova, predpokladam.

Za prvé, naprosto souhlasim s panem poslancem Haasem, kdyz tady ohodnotil, vaSim
prostfednictvim, pane mistoptedsedo, jako nejlépe propracovany legislativni navrh, pokud jde
o souvisejici pravni piedpisy a pfechodnéd ustanoveni. Mé€li jste na to ¢as a je to vidét. Takze
kdyz jsem si to Cetla, tak jsem si fikala: ano, takhle by to mélo byt propsané.

Jind véc je, Ze ten vas v¢&jif vami vlastné zac¢ind — nebo konci? V kazdém piipadé€ jsem
tenkrat trosSku hodila mi¢ do ringu tim, Ze jsem pfipravila navrh, kde jsem Skrtla sporny
institut moznosti osvojeni pro stejnopohlavni pary, nicméné jsem fekla, ze budu pokracovat
dal, arada jsem potom se pfipojila k navrhu, ktery tady prezentoval pan poslanec Cogan,
ktery povazuju za ten opravdovy kompromis, s pokorou. To je opravdovy kompromis, podle
mého nazoru. jako pro vas je opravdovy kompromis, pane poslance Haasi, vasim
prostiednictvim, pane mistopfedsedo, ten vas kompromis.

A ja se zeptam, vyuziju vasi nabidky ve faktické poznamce, proto jsem vystoupila hned
ted”: jak je to tedy s moznosti osvojeni ditéte, kdyZ jeden z rodicl je biologickym rodi¢em?
Vas kompromisni navrh pfipousti, nebo neptipousti tuto moznost? Ja bych byla rada, kdyby to
zaznélo. Ja to vim, samoziejmé, co ten navrh pfipousti nebo nepfipousti, ale vy jste ho
elegantné preSel, aja si myslim, ze to hodné¢ — nebo moznd neptesel, protoze vidim, ze
kolegové, tak jsem to jenom pteslechla, to se omlouvam — ale myslim, Ze je to natolik dualezita
otazka, ze by bylo dobré, kdyby jesté jednou naplno zaznéla na mikrofon, a moc dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam dékuji. Mam zde dalsi faktickou poznamku
pana poslance Michala Zuny a potom pan piedkladatel s pfednostnim pravem. Prosim.

Poslanec Michal Zuna: Dé&kuji za slovo. J& si dovolim zareagovat na tu pribéznou
a velmi klidnou debatu a navazu i na to, co zaznivalo v prvém cteni, a to je, ze je tady skupina
poslanct a poslankyn, ktera se snazi narovnat veskera prava stejnopohlavnich part, a pak jsou
tady urcité skupinky poslankyil a poslancii, které fikaji: my chceme narovnat prava, ale
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s né¢jakou podminkou, at’ uz je ta podminka, ze chceme narovnat prava, ale nebudou tam to pfi
osvojeni, nebudou tam adopce, nebudou tam zkratka ta rodinna prava.

A ja bych chtél podekovat za nacteni nebo respektive odlivodnéni pozménovaciho
navrhu, ktery se snazi propojit nékteré ty skupiny, kdy jedna z téch skupin fika: ano, my
podpoiime narovnani veskerych prav, ale vadi ndm ten nazev, vadi ndm to manzelstvi pro
vSechny, coz je pravé ten nacteny pozménovaci navrh, ktery toto fesi, a ja ho povazuji, pokud
tedy pfistupovat na néjaké upravy, ale stim vysledkem, stim cilem, abychom narovnali
veskera prava téch osob, kterych se to tyka, tak by to mél byt pravé tento pozménovaci navrh,
byt, jak jsem se vyjadroval jiz v prvém c¢teni, ja i na§ klub TOP 09, by nemél problém
podpofit ten ndvrh tak, jak je ptfedlozen, i v€etné toho ndzvu, ale pravé z divodi, abychom
byli schopni propojit vétsi skupinu poslankyn a poslancti, ktera opravdu to mysli
s narovnanim prav vazné, tak za podporu stoji prave tento pozménovaci navrh. Dékuju.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja4 vam d¢kuji. Nyni pan poslanec Bernard
s prednostnim pravem.

Poslanec Josef Bernard: Ano, hodn€¢ mi bylo vzato prediecnikem. Mame v této zemi
jeden problém. U heterosexualnich pari mame robustni rodinné pravo, které chrani déti
v bézném manzelstvi, kdyz to takto nazvu, v pripad¢ udalosti, jako je umrti, rozvod, dédéni —
vzdycky jsou to ty méné piijemné Zivotni udélosti. Ale ejhle, pak tu mame pary,
stejnopohlavni pary, které¢ vychovavaji déti, a zde toto robustni rodinné pravo neplati. Bohuzel
musim konstatovat, té€ch Sest bodli — ona vétSina se jich prikryva s nasimi navrhy, véetné téch
odvolavek na obcansky zakonik, ajenom tady podotykdm, ze na$ navrh ma spravné
piipravena prechodna ustanoveni, piipravili to experti Ministerstva vnitra, Ministerstva
spravedlnosti, ostatn¢ prokdzalo se to ina jedndni Ustavné-pravniho vyboru a komise pro
rodinu. A v tomto bod€ j4 musim tedy konstatovat, Ze navrh pana kolegy Haase, s vasim
svolenim, pane predsedajici, tyto nase navrhy boura a jednu z téch zékladnich premis, které
chceme do tohoto zédkona dat, to znamend, ochranu prav déti a stanoveni stejnych povinnosti
pro stejnopohlavni pary k t¢émto détem, tak nezachovava.

Mistopiedseda PSP Jan Bartosek: Ja vam dékuji. Zadna fakticki poznamka ani
prednostni pravo neni piihlaSené, a nyni tedy vystoupi v obecné rozpravé pan poslanec Jan
Sila, pfipravi se pan poslanec Jifi Navratil, Helena Valkova a dalsi. Prosim.

Poslanec Jan Sila: Vazeny pane ptredsedo, vazeny pane ministte, ddmy a panove,
dovolte mi, abych odivodnil nd§ pozméinovaci navrh, spolecny s doktorem Jaroslavem
Dvorakem, ktery jsme podali do legislativy pod Cislem 3945.

J& bych zacal troSicku od Adama, protoZe jsem neurochirurg a jako takovy se snazim
vzdycky problém rozkli¢ovat, zanalyzovat, zdiagnostikovat a potom teprve zacit fesit. A proto
zacnu od registrovaného partnerstvi, které bylo uzdkonéno v roce 2006 jako spolecenstvi dvou
osob stejného pohlavi. Do schvaleni registrovaného partnerstvi v roce 2006 lezi navrh zdkona
— nebo od schvaleni tohoto zdkona — rozSifujici manzelstvi na svazky osob stejného pohlavi,
byl piedlozen v ¢ervnu 2018 do parlamentu zde. Zatim se Overtonovo okno neposunulo tak,
aby tento institut, vyhodny pro homosexualy, byl akceptovan vetejnosti. Tak nam tuto novelu
nyni pfedlozila vladnouci pétikoalice opét.

Skutecnd a vlastn€ jedina pfi¢ina dneSnich debat o rovnosti hetero- a homo- vztahl
dvou jedinc je snaha o spolecenské prijeti vychovy déti v homoparentalnich rodinach.
K tomu méa dopomoci zavadéjici nazev manzelstvi pro vztah dvou homosexualii. Stabilni
vnitini prostfedi zivych organismu je nezbytnou podminkou pro jejich existenci a fungovani,
1 kdyZ se vnéjsi podminky meéni. Stejné jako pro jedince je poruseni danych fyziologickych
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faktorti nebezpecné, mize byt nebezpecna pro spole¢nost zména paradigmatu vychovy déti
v homoparentalnich rodinach. Nejde jenom o oplodnéni, ale hlavné o vychovu déti.

Matka a otec jsou dvojice komplementarnich, vzajemné se dopliujicich prvki rodiny,
od nichz ziskd dité muzsky a Zensky vzor chovani do budoucna. Tato tvrzeni zakladame na
tradici, vyzkumech, ale i na pfirod¢ — a pro déti pfece vSichni chceme jenom to nejlepsi.
V oznaceni manzelstvi pro homosexualni svazky vidim nékolik zasadnich problému, kvili
kterym nelze tento termin akceptovat.

Za prvé, je to zavadgjici nazev, man—zel-stvi, ktery neodpovidd mnohatisici- nebo
tisicileté tradici.

Za druhé, stat by mél podporovat jednozna¢né definovanou instituci manzelstvi, ¢imz
bude déavat najevo, Ze chce zabezpecit podminky pro zplozeni ditéte a zachovani naroda. Toho
prosté homosexudlni pary technicky schopné nejsou. Anebo byly by schopné vychovavat déti
— v ptipad¢ surogatniho matefstvi.

Za tieti, v debatach o stejnopohlavnich snatcich se neustdle mluvi o pravech a $tésti
dvou dospélych lidi, ale stat musi prioritné chranit prava a stésti ditéte, a ne dvou dospélych
jedinci, jakkoli sexualné orientovanych.

Za ctvrté, setkal jsem se v nékolika diskusich s oponentnimi nazory, Ze na toto téma
existuje spousta studii, které dokazuji, ze déti vychovavané v homoparentnich rodinach nejsou
na ni¢em kracené a Ze se jim dafi stejné dobie jako vychovanych v heteroparentnich rodinach.
Ve Spojenych statech — a tyka se to hlavné Spojenych statl — bylo zpracovano mnoho riznych
studii, da se fict na stovky. Ja jsem jich minimaln¢ padesat, Sedesat sam precetl a zjistil jsem,
7ze prakticky vétSina, 98 % téchto studii, prokazuje tady tuto premisu, ze déti
z homoparentnich rodin nejsou nijak kraceny. Az jsem narazil na dvé studie, a sice doktorky
(Trace?) Hansenové, ktera publikovala, ze déti vychovavané gayi a lesbickymi pary se asi
sedmkrat Castéji identifikovaly jako neheterosexudlni, s tim, Ze zjiSténé procento mize byt
podhodnoceno vzhledem k nizkému véku nékterych déti.

Vroce 2012 provedl Mark Regnerus pruzkum s rozsdhlym vzorkem populace ve
Spojenych statech a ja jako védec dovedu ohodnotit, Ze tento vzorek nebo tento soubor, ktery
¢inil pres 3 000 dospélych osob ve véku od 18 do 30 let — nebo do 39 let, pardon — je skute¢né
statisticky velmi vyznamny soubor, z kterého se daji opravdu uz délat jakési zavéry. U téchto
lidi se zkoumaly cetné kvalitativni ukazatele jejich dosavadniho zivota v zavislosti na
zpusobu jejich vychovy. Byli rozdéleni na nékolik kategorii. Jsou to lidé, ktefi byli
vychovavani nedotcenou biologickou rodinou, potom respondentova matka méla lesbicky
vztah, respondentiiv otec mél gay vztah, adopce — respondent byl adoptovan cizimi osobami
pted dovrSenim dvou let véku, rozvedend nebo ve spolecné péci, to byli rodice neboli nebyli
v manZelstvi, protoZze byli rozvedeni, potom je to nevlastni rodina, kdy respondent zil
s jednim z biologickych rodi¢li, svobodnd matka nebo otec, respondent zil v dobé dospivani
jenom s matkou nebo s otcem. A potom jsou to ostatni, zbytek. Regnerus uzavirad celou tady
tuto svoji studii tim, Ze dosavadni odborna tvrzeni o tom, Ze mezi potomky vyrustajicimi
v homoparentnich rodinach a potomky z biologickych rodin sotcem a matkou nejsou
podstatné rozdily, neni udrzitelnd — to je ten zaver.

Jestli vas zajima, ja vam tady muzu precist konkrétni — tfeba nékolik bodi z té studie,
tieba nezaméstnanost. Nezaméstnanost u biologickych, normélnich rodin byla 8 %,
lesbickych vztahti 28 %, gay vztahy 20 %, jeden rodi¢ 43 %. Ted’ dal§i parametr — identifikuje
se jako vyluény heterosexudl. V normalni biologické rodiné to bylo 90 %, v lesbickych
vztazich 61, v gay vztazich 71 %. Jeden rodi¢ — 83 %, Zije stejnopohlavné, to znamena gay
nebo lesbicky. V normalnich biologickych rodinach jsou to 4 %, v lesbickych vztazich 7 %,
v gay vztazich 12 %. V rodinach vychovavané dit¢/déti jednim rodicem jsou to 3 %,
u ostatnich 2 %. Ted’ nevérny pii manzelstvi nebo spoluziti — normalni biologickd rodina
13 %, lesbicky vztah 40 %, gay vztah 25 %, jeden rodi¢ 19. A ted’ zajimavy idaj — uvazoval
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nedavno o sebevrazdé: normalni biologicka rodina 5 %, lesbicky vztah 12 %, gay vztah 24 %,
jeden rodi¢ 5 %, tak jako u normalni biologické rodiny. Vysledky podle n¢j ukazuji, podle
Regnera, ze homosexualita rodi¢ti mize mit vliv na realitu rodinnych zkuSenosti. Dochézi
k zavéru, ze s ohledem k vysledkiim déti vykazuji vétsi tendenci v dospé€losti uspét, kdyz
stravi svoje détstvi s otcem, matkou v manzelstvi — azvlasté, kdyz rodice zlstavaji
v manZelstvi aZ do soucasnosti.

Samoziejmé byla opét tato studie napadena vSemi moznymi institucemi pro Spatnou
metodologii, ktera neni schopna osvétlit zhola nic o stabilnich stejnopohlavnich parech.
Z vyse uvedeného lze konstatovat, ze problematika vychovy déti v homoparentnich rodinach
je vsoucasné dob€ vyznamné politikum. Takzvané Sermovani se studiemi, jak jsem zazil
v diskusi v televizi s védeckymi studiemi, nema nejspis§ zddny smysl. Posuzovano ale selskym
rozumem bez piedsudki, stat by mél z podstaty svych zakladnich funkci provadét politiku,
ktera povede k trvani existence své populace, a k tomu je potfeba porodnosti minimaln¢ 2,11
ditéte na jednu Zenu — nebo ani jinak ne porodnosti jako fertility — a unas je to v soucasné
dobé¢ asi 1,72, to znamena, nas§ narod vymira. Jenom tak se zminim, u muslimi je porodnost
uvadéna z riznych zdrojt 3,2 az 5,1. Jedno z vyznamnych opatieni pro zachovani naroda by
meélo byt zvyhodnovani manzelstvi heterosexualnich pard, u kterych Ize ocekavat zplozeni
a vychovu déti s cilem zvySeni porodnosti. Stat by nemél preferovat uspokojovani tuzeb
homosexualnich part pro faleSné prosazovani humanity naoktrojované Evropskou unii.
Obecné plati, Ze homosexudlové navic maji ve své minulosti mnohem vétsi procento zneuziti
atyrani nez ostatni populace. S tyranim a zneuzivanim v détstvi jde samoziejmé i veétsi
pravdépodobnost opakovani v téchto vzorct v jejich Zivoté s pfipadnymi svéfenymi détmi. Je
bohuzel 1vétsi pravdépodobnost dobrovolnych sexudlnich uchylek. Je tedy tézké
s uspokojivou pravdépodobnosti zarucit, ze dany homosexudl nebude mit navic jesté
deviantni preference, coz je vysoka komorbidita.

Homosexualni pary jsou mnohem mén¢ stabilni nez vztahy heterosexualni. (Odmlici se.)
Polo¢as rozpadu homosexudlnich vztahii je tdajné mezi dvéma az tfemi lety. Partnerské
nevéry a promiskuita jsou unich vétsi problém neZz v heterosexudlnich pérech. Dité tedy
zazije rozvod u homosexualniho paru s vétsi pravdépodobnosti nez u heterosexualnich rodica.
Na druhou stranu je tady veliky rozdil, psychologicky hlavné, mezi muzskou a Zenskou
homosexualitou. Proto jinak je tfeba posuzovat lesbické pary, které byvaji stabilnéjsi a je
u nich mensi procento dobrovolnych sexualnich uchylek.

J& si velmi dobfe pamatuji protagonistu herce Hromadu z roku 2006, protagonistu
homosexuall, ktery v televizi na pfimou otdzku, zda po pfijeti zdkona o registrovaném
partnerstvi nebude nasledovat snaha o adopce avychovu déti v téchto homosexudlnich
svazcich, on pfimo na tento dotaz odpovédél: ,,V zddném piipadé. Toto je nadS posledni
pozadavek, to registrované partnerstvi.“ Pozd¢ji v médiich pfiznal, ze to byla pouze
obezlic¢ka, protoZze dobie védél, ze pifijimany zdkon je v rozporu se zdkonem o rodiné a ze
odstavec o nemoznosti adoptovat déti v registrovaném partnerstvi, ktery je tam explicitné
uveden, bude muset byt zrusen ustavnim zakonem. Ten také pochopiteln¢ zrusen byl. Po
schvaleni stejnopohlavnich snatki feknou, ze se doba vyviji, a za¢nou tlacit na zménu
terminologie, protoze pojmy jako manzelstvi, oZenit se, vdat se nevystihuji genderovou
polohu dnesni doby. Kterym smérem asi snaha LGBT aktivistt dal povede? Je
pravdépodobné, ze jako dalsi krok bude nejspiSe nésledovat Zadost o legalizaci nahradnich
institutd, jako je anonymni umélé oplozeni, surogatni matetstvi a dalsi podobné manipulace
s détmi.

N&$§ nazor na stejnopohlavni manzelstvi neni zamétfen proti gayim. SPD je pro
narovnani vSech prav a povinnosti v souziti dvou partnerd, jakkoliv sexualné¢ orientovanych.
Jsme vSak zdsadné proti osvojovani a vychové déti v homoparentnich rodinach. Vzhledem
k témto okolnostem bych ponechal soucasnou platnou legislativu, protoze homosexual si
muze zazadat o dité jako samozadatel nebo samozadatelka. KdyZz se par ptesto rozpadne, je
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pfedem jasné, s kym dité odchazi a v ¢i je péci. Bude méné valek a soudi o dité. Tento ptistup
je vii¢i homosexualim uz tak hodné benevolentni. Dle ¢l. 3 Umluvy o pravech ditéte ma
blaho ditéte ptednost pied povinnostmi a pravy jeho rodic¢l. Zajem rodict je tak druhotny
a ustupuje zajmu ditéte.

My v SPD se domnivame, Ze stat musi primarn¢ prosazovat zajmy déti, a ne
emocionalni vztah dospélych dvou osob, at’ homo-, ¢i heterosexualnich. Proto timto smérem
je také zaméfen naS pozménovaci navrh, ktery nactu potom v podrobné debaté. Dékuji za
pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také d¢kuji, pane poslance. AZ bude
oteviena podrobna rozprava, ptihlaste se ke svému pozménovacimu navrhu.

Je zde jedna fakticka poznamka — pan poslanec Josef Bernard. Prosim.

Poslanec Josef Bernard: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Jenom par poznamek.
Znam také jednu studii, ktera tvrdi, ze beéhani prokazateln¢ skodi zdravi a ztloustnete po ném.
A to neni o tom, Ze si najdu jednu studii, kterd fika néco jiného nez téch sto a tisice ostatnich.
My nejdeme do zadného experimentu, my nejdeme do neosvédceného konceptu. My jsme
pouceni piikladem 35 zemi, kde institut manzelstvi pro vSechny je zalozen, a statistiky
a zkuSenosti z téchto zemi mluvi naprosto jasn¢ a nepotvrzuji slova mého piediecnika,
s vaSim dovolenim, pane predsedajici.

Pokud se chceme bavit o psychologickych aspektech tohoto problému, tak si myslim, ze
asi nejlepsi je dneska se podivat do metastudie Cornellovy univerzity. To je jedna z osmi
prestiznich univerzit ve Spojenych statech, ktera udé¢lala opravdu rozsdhlou, robustni
metastudii vSech riznych studii z celého svéta, které se tohoto problému tykaly, a zavéry jsou
naprosto jednoznacné. To, jak dité¢ bude vychovavano a jak kvalitni bude vychova, viibec
neovliviiyje to, jestli jsou dva titové nebo dvé mamy nebo mama a tata. Ovliviluje to laska,
trpélivost a rodinna péce. (Potlesk ¢asti pritomnych.)

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji vam. Dalsi faktickd poznamka pana
poslance Radima Fialy. (K fe¢nickému pultu piichazi poslanec Sila.)

Pane poslance, je to vase fakticka poznamka, omlouvam se.

Poslanec Jan Sila: J4 se omlouvam. Chtél bych jenom reagovat tady na svého
prediecnika, a sice takovym zplisobem, Ze ja jsem pravé mél podobny nazor jak vy. Tu studii
také zndm, vim o tom, nebo snazil jsem se proniknout skutecné do hloubky. Beru to vylozen¢
z védeckého pohledu, ne osobné nebo z néjaké zasti vici gayim a tak dal, ale zjistil jsem, ze
prosté ty studie, ty ostatni, z kterych byla provedena ta metastudie, jsou vlastné studie, které¢
se sestavaji z 80 az 100 respondentil, to znamenad, statisticky jsou podstatné¢ méné vyznamné
nez ttitisicova studie Regneruse. Takze mluvit o tom, Ze ta metastudie, kdyZz vychazi vlastné
pravdépodobné z dost spornych dajii, Ze praveé ta pravovérna, si myslim, ze je dost sporné.
Dékuji.

Mistopiredseda PSP Jan Bartosek: D¢kuji. Jesté reakce pana poslance Bernarda
faktickou poznamkou.

Poslanec Josef Bernard: Jenom rychld pozndmka. Neni tomu tak, ta metastudie davala
dohromady mnoho studii a fada respondentli byla ve stovkach v jednotlivych studiich. Takze
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neni to tak, ze by to byly desitky, ale byly to stovky a n¢kdy i pfes tisic respondentti, coz je
v statistickém vzorku dostacujici pocet k tomu, aby se prokazala validita toho zjisténi.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam d¢kuji. Prosim, pane poslance.
Predpokladam s faktickou poznamkou opét? (Ano.) Prosim.

Poslanec Jan Sila: Muzete, prosim vas, uvést n¢jakou studii, kterou — ja jsem jich cetl
skutecn¢ zhruba Sedesat az osmdesat — ktera by méla pies 1 000 respondenti mimo té
Regnerusovy?

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Dé&kuji. Prosim, série faktickych poznamek.
Prosim.

Poslanec Josef Bernard: Pane kolego, jest¢ jednou. Cornellova univerzita, seznam
studii, které ta Cornellova univerzita brala v potaz. Jsou to desitky studii. Mizeme si sednout,

j& vam ten seznam ukazu. Jsou tam pocCty respondentli a prokdzu vam ta fakta, kterd jsem tady
fekl.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji vam. A nyni tedy budeme pokracovat
v obecné rozpraveé. Jako dalS$i vystoupi pan poslanec Jifi Navratil, Helena Vialkova, Igor
Hendrych. To je zatim poradi ptihlaSenych. Prosim, pane poslance.

Poslanec Jirfi Navratil: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. Pane ministie, vazené
kolegyné&, vazeni kolegové, dovolte mi, abych vam kratce predstavil spole¢ny pozménovaci
navrh, ktery byl nahran v systému 19. listopadu pod ¢islem 3714 a prosttednictvim vas, pane
mistopiedsedo, chci velice pod€kovat své kolegyni, pani profesorce Valkové, za spolupraci na
tomto tisku. Nejsem pravnik, nejsem schopen dohlédnout do kazdého detailu, ale piesto si
uvédomuji, Ze je tieba pfipravit kvalitni materidl, kvalitni podklad, ktery je tfeba projednat
a ktery mize po mnoha letech kone¢né posunout to, ¢im se tady zabyvame.

Cilem snémovniho tisku ¢islo 241 je umoZznit osobam stejného pohlavi, které spolu
chtéji trvale zit, uzaviit manzelstvi. Nejedna se o prvni legislativni iniciativu na toto téma.
V minulém volebnim obdobi to byl snémovni tisk ¢islo 201. Oba navrhy zakont podepsali
zastupci stran vladni koalice 1 opozice. V ¢em vSak nejvice narazeli, byl vzdy ten nazev —
nazev manzelstvi, kterého si jedna Cast poslancti, a ta byla vzdycky vétSinova, vazi v tom, ze
manzelstvi je svazek muze a Zeny, a pak druhd ¢ast, kterd tvrdi, Ze na manzelstvi maji mit
pravo upln¢ vSichni.

Komplikovana diskuse, kterd se k tomu vedla v prvnim ¢teni, ata opravdu nebyla
zahodna ani sténam této Snémovny, ani ctihodnym poslankynim a poslanctim, m¢ z vétsi ¢asti
jako gaye urazela. Dnesni diskuse je o krok dale. Mluvi tady pouze ti, ktefi predstavuji n¢jaky
svlij pozménovaci navrh, kterym sméiuji k ptijeti koneéného spole¢ného cile, a tim je napravit
nas osobné by to bylo, a jak zazniva i z mnoha pozménovacich navrhii, partnerstvi, vypustit —
a ted’ m¢ prosim omluvte — to hnusné slovo registrované. At’ se registruji v této zemi vozidla,
at’ se registruji lidé, kteti chtéji byt v néjakém spolku, a nechci se dotknout ani myslivel, ani
rybart, ale neregistrujme lidi, kteti spolu chtéji sdilet domacnost, sdilet Zivot.

Co je vSak dal§im naraznikem v tomto zédkoné, pfedlozeném tedy pod Cislem 241, jsou
samoziejmé deti, rodiCovska prava, co s nimi dal, jak s nimi nalozit. A protoze jsme hledali

rozhodli jsme se s pani profesorkou upravit i tuto ¢ast. Tuto Cast jsme specialné upravili
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pravidlem osvojovani pro pfipady partnerstvi. Stanovuje se, aby osvojeni, respektive takzvané
pfiosvojeni v pfipad€ partneri, bylo mozné pouze tehdy, jde-li o dité, jehoz biologickym
rodi¢em je jeden z partnerii, to jest matka dle § 775 nebo otec dle § 776 a nasledné
obc¢anského zakoniku.

.....

se historicky posouvame, protoze do druhého ¢teni jsme se s timto zdkonem nikdy nedostali.
Dékuji vam iza to, pokud bude pfijata jakakoliv uprava s jakymkoliv pozménovacim
navrhem s maximalni moZnosti, aby byla pfijata v této Poslanecké snémovné a kterd posune
nas, gaye a lesby, k pfirozenému, normalnimu zivotu. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Jan Bartosek: Ja vam dékuji, pane poslance. Nyni vystoupi
v obecné rozpraveé pani poslankyné Helena Valkova, pfipravi se pan poslanec Igor Hendrych.
Mate slovo.

Poslankyné Helena Valkova: D¢kuji, pane mistopfedsedo. Dneska je to takovy den,
kdy j& jenom dopliuji, ze vzdycky pfede mnou vystoupi nékdo, kdo to fekne 1épe nebo
komplexnéji nebo prosté systematicky. Takze v tomto ptipadé také dekuji, pane poslance
Navratile, spoluautore, vasim prostfednictvim, pane mistopiedsedo, spoluautore naseho
pozménovaciho navrhu, Ze jste vSechno vysvétlil a vypichl jste tam ten bod, na ktery jsem se
praveé ptala pana poslance Haase. On by mi jisté odpovédél, ja ho, vasim prostiednictvim,
pane mistoptfedsedo, ja ho té odpovédi usetiim, protoze se mi to ted” hodi. To je to, ¢im se
hodn¢ odlisuje ten navrh, ktery tady pan poslanec Haas, vaSim prostfednictvim, oznacil jako
kompromis od toho navrhu, ktery tady Cetl a na coz vyslovné upozornil pan poslanec Navratil,
vasim prostfednictvim, pane mistopiedsedo. To je ta moznost pfiosvojeni ditéte jednoho
z paru, které ma biologickou matku nebo biologického otce. My to tam mame, vy to tam
nemate, takZe tam to osvojeni vlibec nepfichazi v ivahu ani v tomto ptipad¢, takze at’ to tady
zazni jasn€ na mikrofon.

Jinak ja bych jesté chtéla fici, Ze ten muj vykop, ktery byl provedeny pozménovacim
navrhem pod &islem 3484, splnil sviij ucel a ja se k nému nehlasim. Cili j& ani v podrobné
rozpravé po té procedurdlni strance — pokud vystoupim, tak jenom feknu, Ze se nehlasim
k pozménovacimu névrhu 3484, vlozeném 1. listopadu 2023 do legislativniho systému
Poslanecké snémovny, ktery byl opravdu také takovy velmi konzervativni a mél
vyprovokovat jiné — zhlediska partnerstvi nebo manzelstvi stejnopohlavnich pard -
liberalngji pozméiovaci navrhy. Clovék nemize psat viechny navrhy sam a ukézalo se, Ze to
byla spravna cesta. Cili tady na mikrofon — nehlasim se, a ten jsem natésti vlozila sama, to
znamena, neni, nebude moznost ve tfetim Cteni hlasovat miij pozménovaci navrh vlozeny pod
Cislem 3484.

A stejné jako pan poslanec Navratil, vasim prostfednictvim, pane mistopiedsedo, bych
vas velmi prosila, abyste ten pozménovaci navrh 3714, Navratil, Valkova, ktery umoziuje
pfiosvojit jednomu z partnert stejnopohlavniho péru dité, které ma biologickou matku nebo
biologického otce, tak abyste pfi tom zvazovani, jestli pro n¢j zvednete ruku nebo ne, tu ruku
nakonec zvedli. Moc vam dé€kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: J4 vam také dé€kuji, pani poslankyné. Jenom pro
potadek, v souladu s jednacim fadem, piestoze ten pozménovaci navrh jste nacetla, v ptipadé,
ze se k nému v podrobné rozprave neptihlésite, dal se nepokracuje v jeho projednavani, takze
nemusite fikat, Ze se k nému nehlasite. Dékuji.

Omlouvam se dal$im ptfihlaSenym, je tam jedna faktickd pozndmka pana piedkladatele
Bernarda. Prosim, mate dvé minuty.
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Poslanec Josef Bernard: Dékuji za slovo, pane piedsedajici. No, ono, pani profesorko,
pane kolego, prostfednictvim vés, pane predsedajici, j4 myslel, Ze jsme si to vysvétlili na
ustavné-pravnim vyboru. Ono to tak je napséno v té vasi zdivodinovaci zpravée, ale v textu
legislativnim to tak neni, ajd jsem na to upozoriioval. V podstat¢ ten vas navrh akorat
komplikuje situaci pro stejnopohlavni pary tim zptisobem, Ze neni mozné spole¢né osvojeni,
ale ze se bude muset postupovat pti osvojeni dvéma kroky, to znamend, na OSPOD se ptijde
dvakrat, vSechna provérovani budou dvakrat. Je to o hodné komplikovanéjsi situace pro tu
rodinu. J& jsem to vysvétloval uz na ustavné-pravnim vyboru. Vim, co bylo asi vasim
zamerem, ale bohuzel ten text takto napsany neni.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Dé&kuji. Pani poslankyné Vialkova s faktickou
poznamkou. Prosim.

Poslankyné Helena Valkova: Souhlasim, ze bude tieba dvou krokti, nicméné ten ucel
bude splnén, v tomhle se asi shodneme, ¢ili lze podle toho legislativné napsaného navrhu
ptriosvojit dité, pokud vtom paru je jeden zrodic¢ii biologickym rodi¢em. A toto je tam
vyslovné fe€eno, 1 v diivodové zprave, i v tom legislativnim textu. Také jsem si to stejné jako
pan poslanec Haas, vaSim prostfednictvim, pane mistopiedsedo, nechala zkontrolovat
legislativou a ta mi to potvrdila pravé po vasem vystoupeni, ale dékuju za upozornéni. Vite,
kdyz jde o — byt’ jenom v uvozovkach — pfiosvojeni ditéte, tak ja si myslim, ze dvakrat, dva
kroky a jednani s OSPODem, by m¢ nemélo odradit. Samoziejmé by to Slo udélat jiste jeste
jinak a Iépe, jednoduseji mozn4, ale nejsem si tim uplné jista, ale to je vzdycky tak. Ale je to
urcity krok, krok vpied. Anebo ten krok nemusime udélat, to koneckoncti za chvili ve tfetim
¢teni uvidime. Dekuji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam také dékuji, a nyni tedy fadné ptihlaseny do
obecné rozpravy, nejprve pan poslanec Igor Hendrych a potom pan poslanec David Kasal.
Prosim, pane poslance.

Poslanec Igor Hendrych: Dé&kuji za slovo, vazeny pane mistopfedsedo. Damy
a panové, budu velice stru¢ny. Plivodné jsem ani nechtél dnes tady vystupovat. J& si velmi
vazim vsech nézori, které tady padaji. Uzndvam pluralitu nazord na tuhletu problematiku.
Kolegové poslanci a poslankyné tady reprezentuji rizné skupiny obyvatel. Pravé proto my
jako zakonodarci v podstaté musime tady toto ctit a debatovat otom — kde jinde nez
v Poslanecké snémovné? J4 sam osobné rad, kdyz uz jsem tady u tohoto stolku, budu
pravdépodobné pro jeden ztéch pozménovacich navrhii. Jesté se potiebuju rozhodnout,
promitne se to do tfetiho Cteni, ale tohle bylo takové jakési entrée k tomu, pro¢ jsem tady
vystoupil. A to je to, ze se mi tedy nelibi kampan — chci, aby to zaznélo na mikrofon —
iniciativy Jsme fér.

J& jsem ted’ pred par dny zjistil, Ze v mém rodném mésté, asi 150 metri od mé
poslanecké kancelare, visi plakat — ptiivodné jsem si fikal, ze bych to tady uvedl, precetl a tak
dal, nebudu to d¢lat, tyka se to i jinych kolegli poslanci, ktefi zjistili néco podobného — ktery
nepovazuji z principu za kulturni, jak mé ovlivnit jako poslance, abych hlasoval pro
manzelstvi pro vSechny, tenhle zptisob. Neni to vhodny zptisob komunikace, notabene kdyz
mam opravdu poslaneckou kancelaf za rohem a kdyz jsem se zastupcem této iniciativy zhruba
pted n¢jakym rokem a ¢tvrt osobné komunikoval. Mohli jsme se znovu sejit, mohli jsme si
znovu promluvit o jejich argumentech, mohli jsme to znovu probrat a mohli jsme se timto
zpusobem, legitimnim samoziejme, né¢jakym zplisobem presvédcit nebo ovlivnit. Ud€lali to
jinak, j& to proto fikdm zamérn€ tady na mikrofon a jsem ochoten se o tom s nimi bavit
1 osobné, Ze se mi takto vedena kampaii nelibi. (Potlesk.)

154



Mistopredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Mam zde tii, Ctyfi faktické poznamky,
omlouvam se, pane poslance — nejprve pani poslankyné Mala, potom pan poslanec Zuna,
poslankyné Ochodnické a pan piedkladatel Bernard. VasSe fakticka poznamka.

Poslankyné Tat’ana Mala: D&kuji za slovo, pane pfedsedajici. J& bych chtéla reagovat
na vystoupeni kolegy Hendrycha. Musim fict, ze mé skutecné velmi mrzi to, co jsem se pied
chvili dozvédé€la, to je ta kampan od Jsme fér, ktera probihd, protoZe to absolutné nepovazuji
za fér. Ja bych se, ackoliv s tim nemam nic spole¢ného, chtéla vsem kolegim omluvit za to,
¢emu musi celit v tomto smyslu a ze si musi Cist ve svych méstech a obcich ty billboardy
a vzkazy, které si Cist musi, protoze si myslim, Ze tohle je fakt neddstojné. Jenom bych chtéla
poprosit o to, aby nas to nepfimélo k tomu, rezignovat na to, narovnat skutecné prava
homosexualnim, stejnopohlavnim parim. Ale chci fict, ze absolutné nesouhlasim s touto
komunikaci astouto komunikacni strategii. Musim fict, Ze to musim hodné&, hodné
vydychavat, a jak jsem méla moznost mluvit i s kolegy z koalice, nejsem sama, ale jesté o tom
tady urcité bude feC. Je to kampan, ktera prosté neni viibec vhodna, nebudu ji podporovat
a absolutné se od toho distancuji. Dékuji. (Potlesk.)

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam dé&kuji. Nyni pan poslanec Zuna, pani
poslankyné Ochodnickd, pan poslanec Bernard, vSechno faktické poznamky. Prosim.

Poslanec Michal Zuna: D¢kuji za slovo. Vystoupim ke stejnému tématu, také bych se
rad vyjadril k té kampani. M¢l jsem moznost uz vidét ty billboardy nebo ty plakaty, a jako
zastance narovndni prav a jako zastance toho tisku, jak je pfedloZen, to znamena, Ze j& bych
hlasoval pro, tak, jak je ptedlozen, to znamena i s tim nazvem, tak i pfesto mn¢ se ta kampan
nelibi a povazuji ji za zcela nevhodnou i s ohledem na to, Ze jsou na téch materidlech
zobrazena praveé jména jednotlivych poslanct ¢i poslankyn, a povazuji ji za zcela nevhodnou.
Zkratka, nékdy méné je vice a j4 doufam, Ze tu debatu tak, jak je dnes vedena velmi klidné
ajak se vzdjemné snazime fikat rizné divody pro to, pro¢ néktery z t€ch pozménovacich
navrhd je vhodnéj$i nez ten druhy, to neovlivni, a Zze kdyz jsem tady hovofil v predeslé
faktické poznamce o tom, ze bych byl moc rad, aby se nasla vétSina pro pozménovaci navrh,
ktery narovnava veSkerd prava, ale upravuje ten nazev, Ze to nebude mit vliv a Ze organizace
nebo spolek Jsme fér né¢jakym zplisobem k tomu jeste férove pristoupi a vyjadii se. (Potlesk.)

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dékuji. Nyni faktickd pozndmka pani
poslankyné Martiny Ochodnické, pana poslance Josefa Bernarda, Romana Kubicka, Michaely
Sebelové. Prosim.

Poslankyné Martina Ochodnicka: Dékuji vam, pane mistopiedsedo. I ja bych se rada
ptidala ke svym kolegiim, ktefi zde mluvili o té kampani, ktera visi pravdépodobné v rodnych
meéstech nékterych z vas. Povazuji to za velmi nestastné, velmi nevhodné a velmi neetické.
Réda bych se od toho distancovala, rdda bych na tomto misté — uz jsem tak ucinila, a jest¢ i na
tomto misté bych rada vyzvala spolek Jsme fér, aby se k tomu néjakym zplsobem vyjadril.
Myslim, Ze namist€ je opravdu omluva. UZ pro po rannim projedndvani redefinice znasilnéni
bych rada — a zhodnotila jsem to tak, ze dnes tato Poslaneckd snémovna piedvadi velmi
vysokou kulturu projednévani bodd, o kterych jedname, ackoliv jsou velmi zadvazné — a byla
bych moc rada, kdybychom si to takto udrzeli. To, co probihd ve méstech, odkud pochazite, je
nevhodné, at’ uz by to vypadalo jakkoliv, at’ uz by tam na téch plakatech byla vyzva k tomu,
abychom podporovali anebo nepodporovali manzelstvi pro vSechny, v obou verzich je to
nepfijatelné a myslim si, ze je to velké zklamani vSech, ktefi podporuji ve smyslu

155



neziskovych organizaci, které nas vyzyvaji k tomu, abychom nazor spole¢nosti zménili
kulturné€ a pfistoupili k tomu jinak. Moc mé to mrzi. Dekuji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Také d¢kuji. Nyni pan poslanec Roman Kubicek
s faktickou poznamkou a pani poslankyné Michaela Sebelova. Mate slovo.

Poslanec Roman Kubicek: D¢&kuji za slovo, pane predsedajici. Ja jsem pecliveé
poslouchal svou kolegyni, prostfednictvim vas, pane mistopiedsedo, Misu Sebelovou a my
jsme si tady o téchto vécech hodné povidali spolecné. Hledali jsme ten kompromis velmi
tézce a tato Poslaneckd snémovna se dostala nejdal, jak se dostat mohla v celych dé&jinach této
Poslanecké snémovny. Je to poprvé, kdy je mozno pro tuto komunitu néco udélat. Tento Cin,
ktery nastal, a podotykdm, Ze to byl Cin celem k jedné jediné strané, tak to je, mame to
ovefeno, tak to neni uplné pfijemné. (Reakce na poznamku z pléna:) Mate také, tak se
omlouvam, neni to Uplné piijemné, protoZe clovek sdm od podstaty je mirné jeSitny a to své
rozhodnuti pak mize ud¢€lat jenom na protest proti né¢emu, co se mu nelibi. Je to velmi, velmi
nebezpecna véc, ktera by se opakovat neméla, a podotykam, hledame pravo a spravedlnost
pro vSechny. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také dékuji. Nyni pani poslankyné Michaela
Sebelova s faktickou poznamkou. Prosim.

Poslankyné Michaela Sebelova: Dékuji za slovo. Uz jsem premyslela, Ze svou
faktickou poznamku stadhnu, nebot’ bych opakovala to, co fekli mi pfediecnici, ale nebot’ jsem
byla explicitné zminéna, nakonec vystoupim. Také mé to velmi mrzi, mohu tady s plnym
svédomim fici, ze my podporovatelé jsme to dopfedu nevédéli, nebylo to s nami
konzultovano. Mrzi mé to vici kolegim a pifipomnélo mi to trosku situaci, kdy jsme byli jako
kolegové ze zdravotnického vyboru na seznamu zvetejnéni véetné adres, kde bydlime, kdy
jsme si dovolili hlasovat pro pandemicky zékon a podpofit jej. Takze bohuZel je to
nepfijemné, mrzi me to, ale chtéla bych tady také poprosit, a jsem rada, ze trosku to slySim
z téch slov, deékuji Tané¢ Malé, ale vasim prostrednictvim, za to, i Romanu Kubickovi, vaSim
prostfednictvim, ze naznacili, ze snad se nenechaji ovlivnit v ramci t€ debaty o tom. Ja
opravdu moc prosim a véfim, nemohu mluvit samoziejmé za spolek Jsme fér, ale chci tady
fict, Ze oni také nehovofi za vsSechny, téch organizaci je spousta, jsou nejhlasitéjSim
podporovatelem, ale mame tady 1 jiné organizace, a hlavné jsou tady tisice lidi, kterych se to
tyka, a jejich blaho bychom méli mit na mysli pfedev§im. Mrzi mé to, ta kampai je za mé
opravdu také nepiijatelnd, a dékuji za debatu, jak je tady kultivované vedena. A prosim,
veétim, ze do tretiho ¢teni ty emoce ztohohle opadnou, snad dojde ik néjaké napraveé
a omluvé a my potom budeme moci normalné v ramci Snémovny hlasovat. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: J4 vam také d¢kuji. Budeme pokracovat v obecné
rozpravé. Je ptihlasen pan poslanec David Kasal a ja vam timto udéluji slovo. Prosim.

Poslanec David Kasal: D¢kuji panu mistopfedsedo. J& doplnim jenom to posledni,
protoZe asi by ty vSechny faktické mohly byt i za mé&. Ja bych jenom chtél vzkazat spolku
Jsme fér: ja jsem 1iv pfedchozim obdobi podporoval, mam fadu ptatel v minoritnich
komunitach, podporoval jsem tadu véci a upozorioval jsem na to, co vy tady fikate, protoze
jako pediatr se s tim setkavam, ze ty de€ti, pokud jsou v nemocnicich, nemtizou ti druzi byt
informovani a tak dal. O to vic mé piekvapilo, ze na tom billboardu jsem také. Je to pro mé
Sokujici. Ti piaristi, kteti vam to pfipravovali, tak je to stielba do vlastni nohy. A jestlize se
stavite proti tém, ktefi vas podporuji, tak je to od vas nezodpovédné! A jak uz tady zaznélo,
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Jsme fér neni jediny spolek. Je to opravdu o tom, narovnat ta prava, a m¢li byste fakt
uvazovat o tom, aby to nebylo kontraproduktivni. A u mé je jesté to specialni, Ze ja jsem zndm
ve svém regionu jako pediatr, jak lidi vzdycky ¢tou ve zkratce, jestli tady tisice déti a rodin
cekaji a je tam budicek, tak prosim vés, ten budicek si nafid’te vy sami. (Potlesk.)

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Ja vam d¢kuji, pane poslance. Divam se, zda se
nékdo nehlasi, protoze jsme v obecné rozpravé, ale vSechny ptihlasky byly v tento moment
vycerpany. Jestli je tomu skutecné tak, koncim obecnou rozpravu.

Ptdm se na zavéreénad slova, zda pan navrhovatel nebo pan zpravodaj — chcete?
Nechcete v tento moment zavérecéné slovo, dobfe.

V tom ptipadé zahajuji podrobnou rozpravu a pfipomindm, ze pozmeénovaci a jiné
navrhy, pfednesené v podrobné rozprave, musi byt vzdy odiivodnény. Jako prvni vystoupi pan
poslanec Karel Haas, ptipravi se pan poslanec Vaclav Kral a dalsi. Prosim.

Poslanec Karel Haas: Dékuju mnohokrat za slovo, vazeny pane predsedajici. Ja budu
velmi strucny v podrobné rozpraveé. PiihlaSuji se ke spolenému pozménovacimu navrhu
mému, kolegy Pavla Bélobradka a kolegyné Zuzany Ozanové, nahranému v informac¢nim
systému Poslanecké snémovny pod snémovnim dokumentem 3943. Pozménovaci névrh jsem
podrobné v Sesti nosnych bodech odlivodnil v obecné rozprave a v listinné podobé¢ byl predan
zpravodaji. Dékuji mnohokrat.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Ja vam také dékuji. Nyni vystoupi pan poslanec
Véclav Kral a ptipravi se pan poslanec Jan Sila. Prosim.

Poslanec Vaclav Kral: Dékuji. Tak ono v Ceské republice uz mame v§echno hotovo,
zadny problém tady neni, naSe geopolitické vztahy médme samoziejmé také v potadku, takze
se tady mizeme dnes dopoledne zabyvat redefinici znésilnéni a ted’ manzelstvim pro vsechny,
nicmén¢ pokud tedy mame tu vzacnou piilezitost promluvit do zmén obc¢anského zakoniku,
tak bych si dovolil spolecné s kolegou Alesem Juchelkou tady piedlozit pozménovaci navrh,
ke kterému se timto hlasime, pozménovaci navrh ¢islo 3947, ktery se snazi vypustit z naseho
pravniho fadu v slovnim spojeni registrované partnerstvi ten piivlastek registrované. Mam za
to, Ze registrovat se maji zvitata, a ne lidé, navic v takto intimnich zalezitostech, takze to je
prvni ¢ast toho pozménovaciho navrhu.

V té druhé Casti se pak snazime o vyprecizovani pojmu osoby blizké, kdy mame za to,
7ze by mélo v obCanském zakoniku explicitné zaznit, Ze jsou to osoby zijici ve spolecné
domaécnosti. Preklene se tak problematickd aplikacni praxe institutu osoby blizké pro
nepiibuzné Cleny spole¢nych domacnosti. Myslim, Ze to pomize détem, ale i dospélym, a to

cey

jak homosexudltim, tak i heterosexualiim, kteii v Ceské republice také Ziji. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také dékuji, pane poslance. Nyni pan
poslanec Jan Sila, po ném pan poslanec Jifi Navratil. Prosim.

Poslanec Jan Sila: D¢kuji za slovo. J& bych se jen chtél ptihlasit ke svému
pozménovacimu navrhu, ktery jsme podali s Jaroslavem Dvotakem, ktery jsem tady obsSirné
zdvodnil. Ten pozménovaci navrh ma ¢islo 3945. Je v systému. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: J& vam také dekuji. Nyni pan poslanec Jifi
Navratil.
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Poslanec Jiri Navratil: Dékuju za slovo, pane mistopfedsedo. Ja se odkazu také na
odliivodnéni, které jiz zazné€lo, a dovolte mi, abych se piihlasil k pozménovacimu navrhu pod
Cislem 3714, ktery podavame spolecné s kolegyni, pani poslankyni Helenou Véalkovou.
Dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam dékuji. Nyni s pfednostnim pravem pan
predseda Cogan. Prosim.

Poslanec Josef Cogan: Ja se také odkazuji na odiivodnéni, které jsem tady ptednesl
v obecné rozprave. Zaroven si dovoluji ptihlasit se k pozménovacimu ndvrhu 3923, ato
jménem mym, Ondieje Koléte, Jakuba Michalka, Tatdny Malé a Heleny Valkové.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam d¢kuji. Ptam se, zda jest¢ n¢kdo dalsi se
hlasi do podrobné rozpravy? Nikoho nevidim. Je-li tomu tak, kon¢im podrobnou rozpravu.

Ptdm se pana navrhovatele a pana zpravodaje, zda chtéji zavére¢né slovo? Neni tomu
tak.

Vzhledem k tomu, Ze jsme projednali vSechny piihlaSené a cely tento bod, konéim
druhé c¢teni tohoto navrhu.

Dal$im bodem dnesniho jedndni je, Ze z 92. schlize vyfadime vSechny body, které jsou
na programu 92. schtize.

Jenom pifipominam, ze po skonCeni 92.schlize bude jesSt¢ oteviena pierusena
81. schiize, ale bude to skutecné otazka par minut.

Budeme hlasovat o vyfazeni vSech bodu z 92. schiize.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro vytazeni vSech bodi z této schlize? At zvedne
ruku a zmackne tlac¢itko. Kdo je proti?

Je to hlasovani s poradovym ¢islem 51, ptihlaseno je 149 poslankyn a poslanct, pro 96,
proti 1. Konstatuji, ze s timto navrhem byl vysloven souhlas.

Vytadili jsme vSechny body z92.schiize. Timto koncim 92.schizi Poslanecké
snémovny.

Pfipominam, ze zhruba za 5 minut bude zahajena prerusend 81. schiize.

J& vam dékuji a vyhlaSuji pfestavku na 5 minut.

(Schiize skoncila v 15.55 hodin.)
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