Parlament Ceské republiky
POSLANECKA SNEMOVNA 2025
9. volebni obdobi

Tésnopisecka zprava o schiizi

Poslanecké snémovny Parlamentu

Schvaleny poiad 105. schiize Poslanecké snémovny

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢&. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 623/ — druhé ¢teni

Vladni navrh zakona o vetejnych kulturnich institucich a 0 zmén¢ souvisejicich zakont
(zékon o vetejnych kulturnich institucich) /snémovni tisk 654/ — druh¢ ¢teni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni
pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zdkony /snémovni tisk 663/ — druhé ¢teni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim
pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zdkond, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 669/ — druhé ¢teni

Navrh poslancti Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové, Marka Vyborného,
Martina Baxy aKlary Kocmanové navydani zakona, kterym se méni zdkon
€. 245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich svatcich, o vyznamnych dnech
a o dnech pracovniho klidu, ve znéni pozd¢jSich predpisti /snémovni tisk 354/ — druhé
Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zdkon €. 451/1991 Sb., kterym se stanovi nékteré
dalsi predpoklady pro vykon nékterych funkci ve statnich organech a organizacich
Ceské a Slovenské Federativni Republiky, Ceské republiky a Slovenské republiky,
ve znéni pozdéjSich predpisti, a zdkon ¢.634/2004 Sb., o spravnich poplatcich,
ve znéni pozdejsich predpisti /snémovni tisk 331/ — prvé ¢teni

Vladni navrh zadkona, kterym se méni zakon ¢. 90/2016 Sb., o posuzovani shody
stanovenych vyrobku pfi jejich dodavani na trh, ve znéni pozdéjsich predpisti, a zakon
¢. 424/2023 Sb., o pozadavcich na piistupnost né¢kterych vyrobka a sluzeb /snémovni
tisk 682/ — prvé cteni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 119/2002 Sb., o stfelnych zbranich
a stielivu (zdkon o zbranich), ve znéni pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 689/ — prvé
¢teni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh zakona, kterym se méni zadkon ¢. 203/2006 Sb., o nékterych druzich
podpory kultury aozméné nékterych souvisejicich zdkonl, ve znéni zdkona
¢. 227/2009 Sb., a zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdé&jsSich
predpist /snémovni tisk 690/ — prvé ¢teni
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Vladni navrh zakona o implementaci ptredpisi Evropské unie v oblasti digitalizace
finan¢niho trhu (zékon o digitalizaci finan¢niho trhu) /snémovni tisk 692/ — prvé Cteni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni nckteré zdkony v souvislosti s implementaci
pfedpisi Evropské unie v oblasti digitalizace finanéniho trhu a financovani
udrzitelnosti /snémovni tisk 694/ — prvé ¢teni

VlIddni navrh zékona, kterym se méni zikon ¢.219/2000 Sb., o majetku Ceské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozd¢jSich ptedpist,
a n¢které dalsi zdkony /snémovni tisk 693/ — prvé Cteni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni nékteré zédkony v souvislosti s pfijetim zadkona
o zbranich a stfelivu a zakona o munici /snémovni tisk 695/ — prvé ¢teni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢&.383/2012 Sb., o podminkach
obchodovani s povolenkami na emise sklenikovych plynl, ve zné€ni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 697/ — prvé ¢teni

Vladni navrh zédkona o Narodni rozvojové bance /snémovni tisk 699/ — prvé ¢teni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni nékteré zédkony v souvislosti s pfijetim zakona
o Nérodni rozvojové bance /snémovni tisk 700/ — prvé ¢teni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zédkon ¢. 243/2000 Sb., o rozpoctovém urceni
vynost nékterych dani izemnim samospravnym celkim a nékterym statnim fondim
(zékon o rozpoc¢tovém urceni dani), ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 701/ —
prve Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 263/2016 Sb., atomovy zakon, ve znéni
pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 702/ — prvé ¢teni

Vladni névrh zakona, kterym se méni zdkon ¢. 77/2002 Sb., o akciové spolecnosti
Ceské drahy, statni organizaci Sprava Zeleznic a o zméné zakona ¢&.266/1994 Sb.,
o drahach, ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkona ¢. 77/1997 Sb., o statnim podniku,
ve znéni pozd&jSich piedpisl, ve znéni pozd¢jSich predpist /snémovni tisk 705/ — prvé
cteni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zadkon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském
pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisi, a dalsi souvisejici zakony /snémovni tisk 706/
— prve ¢teni

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterindrni péci
a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (veterindrni zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zdkony /snémovni tisk 710/ — prvé ¢teni

Vladni ndvrh zdkona o vnitrostatnich orgdnech v oblasti polovodi¢l a nékterych jimi
vykonavanych ¢innostech /snémovni tisk 714/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh zakona, kterym se meéni zédkon €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi,
ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zdkony /snémovni tisk 715/ — prvé
¢teni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zékon ¢. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby
péce o dit¢ v détské skupin€ a o zmeéné souvisejicich zakonll, ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zdkony /snémovni tisk 716/ — prvé ¢teni
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Névrh poslanct Jana Hrnc¢ife, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pfijm1, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 4/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrncife a dalSich na vydani
zdkona o zméné a zruSeni né€kterych zakonll v souvislosti se zruSenim soudnich
exekutort /snémovni tisk 5/ — prvé Cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jittho Kobzy a dalSich na vydani
zakona, kterym se meéni zédkon ¢. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, ve znéni
zékona ¢. 178/2018 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 6/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrncife a dalSich na vydani
ustavniho zakona, kterym se méni ustavni zdkon ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 7/ — prvé Cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrnéife a dalSich na vydani
ustavniho zakona o celostatnim referendu a o zméné Ustavy Ceské republiky
/snémovni tisk 8/ — prvé Cteni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zékona, kterym se meéni zdkon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 9/ — prvé Cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrnéife a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni
¢innosti (exekuéni tad), a ozméné dalSich zdkonid, ve znéni pozdéjsich predpist
/snémovni tisk 10/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jana Hrnéife a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon €. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 11/ — prvé ¢teni

Navrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Radka Kotena a dalSich na vydani
zékona, kterym se méni zdkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jSich
predpist /snémovni tisk 12/ — prvé cteni

Névrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy, Jittho Kobzy a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 13/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Radka Kotena, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zékona, kterym se méni zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich
predpist /snémovni tisk 14/ — prvé cteni

Navrh poslanci Radka Kotena, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zakona, kterym se meéni zakon ¢.121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pradvem autorskym a o zméné nékterych zakonti (autorsky zakon),
ve znéni pozd¢jsich piedpisti /snémovni tisk 15/ — prvé ¢teni

Navrh poslanct Jiftho Kobzy, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢.245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich
svatcich, o vyznamnych dnech aodnech pracovniho klidu, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 16/ — prvé cteni
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Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢.283/2021 Sb., stavebni zakon a zdkon ¢.284/2021 Sb., kterym se méni nékteré
zakony v souvislosti s pfijetim stavebniho zadkona /snémovni tisk 18/ — prvé ¢teni podle
§ 90 odst. 2

Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢. 243/2000 Sb., o rozpoctovém urceni dani, ve znéni pozdéjsich predpisit /snémovni
tisk 19/ — prvé Cteni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zéakona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozd¢jSich
predpist /snémovni tisk 22/ — prvé cteni

Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se méni zakon €. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 23/ — prvé ¢teni

Navrh poslancti Tomia Okamury, Radima Fialy, Lucie Safrankové a dalsich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozd&jsich predpisii, a zdkon ¢&. 73/2011 Sb., o Ufadu prace Ceské republiky, ve znéni
pozd¢jsich predpisii /snémovni tisk 24/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Tomia Okamury, Radima Fialy, Radka Kotena a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢.236/1995 Sb., o platu a dalSich nalezitostech
spojenych s vykonem funkce ptedstavitelll statni moci a nckterych statnich organt
a soudct a poslancti Evropského parlamentu, ve znéni pozdéjsich predpisi /snémovni
tisk 25/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Senatni navrh zakona, kterym se méni zdkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 38/ — prvé ¢teni

Senatni navrh zédkona, kterym se méni zakon ¢. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu
Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterych dal§ich zakond, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zadkon ¢. 275/2012 Sb., o volbé prezidenta republiky a o zméné nckterych
zakonil (zédkon o volbé prezidenta republiky), ve znéni pozd¢jSich predpisti /snémovni
tisk 39/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Heleny Valkové, Patrika Nachera, Marka Novaka, Jany Hanzlikové,
Zuzany Ozanové, Tatany Mal¢, Stanislava Fridricha, Josefa Bélici a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon €. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, ve znéni pozdéjsich
predpist a dalsi souvisejici zdkony /snémovni tisk 40/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy na vydani zakona, kterym se méni zakon
€. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikéni (zivnostensky zakon), ve znéni pozd¢jsich
predpist /snémovni tisk 41/ — prvé cteni

Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se méni zakon €. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 52/ — prvé ¢teni

Navrh poslancti Jana Hrnéife, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani
zéakona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmi, ve znéni pozd¢jsich
predpist /snémovni tisk 53/ — prvé cteni
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60.

Navrh poslance Andreje Babise na vydani zédkona, kterym se méni zakon ¢. 236/1995
Sb., o platu a dalSich nélezitostech spojenych s vykonem funkce ptedstaviteld statni
moci anékterych statnich organti asoudct a poslanci Evropského parlamentu,
ve znéni pozd¢jsich piedpisti /snémovni tisk 54/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Ivana Bartose, Martina Kupky, Véry Kovarové, Jana Jakoba, Marka
Vyborného a dalSich na vydani zikona, kterym se meéni zakon ¢.283/2021 Sb.,
stavebni zakon /snémovni tisk 63/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancii Marka Novéka, Patrika Nachera, Karla Havlicka a dalSich na vydani
zékona, kterym se méni zakon ¢. 89/2012 Sb., obfansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich
ptedpist, a dalsi souvisejici zakony /snémovni tisk 66/ — prvé ¢teni

Navrh Zastupitelstva Karlovarského kraje na vydani zakona, kterym se méni zakon
¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spravé soudi a o zméné
nékterych dalSich zakonl (zédkon o soudech asoudcich), ve znéni pozdéjsich
predpist /snémovni tisk 109/ — prvé ¢teni

Navrh poslancti Jakuba Michalka, Véry Kovérové, Marka Vyborného, Marka Bendy
a Jana Jakoba na vydani zdkona, kterym se meéni zadkon ¢. 159/2006 Sb., o stietu
z4jml, veznéni pozdéjSich predpist, azakon ¢.231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zdkontl, ve znéni pozdéjSich
predpisti /snémovni tisk 110/ — prvé ¢teni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zékona, kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmii ve znéni pozd¢jsich
piedpisi /snémovni tisk 118/ — prvé ¢teni

Navrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢.329/2011 Sb., o poskytovani dadvek osobam se
zdravotnim postizenim, ve znéni pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 119/ — prvé ¢teni

Senatni navrh zékona, kterym se méni zédkon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakoni (zédkon o silniénim provozu), ve znéni
pozd¢jSich predpisii, a zdkon ¢.329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zdkont, veznéni pozdéjsich
predpisi /snémovni tisk 129/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Karla Havlicka, Aleny Schillerové, Jany Pastuchové a dalSich
na vydani zdkona, kterym se méni zdkon €. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich
energie a 0 zmén¢ nekterych zadkond, ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 153/
— prvé cteni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Richarda Brabce, Klary Dostalové, Jany Pastuchové a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 383/2012 Sb., o podminkéach obchodovani
s povolenkami na emise sklenikovych plynti, ve znéni pozdé¢jSich predpisi /snémovni
tisk 154/ — prvé Cteni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Aleny Schillerové, Richarda Brabce, Pavla Ruazicky a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z piidané hodnoty,
ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 158/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2
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Navrh poslanci Véry Adamkové, Vlastimila Valka, Toma Philippa, Miloslava
Janulika, Kamala Farhana a dalSich navydani zakona, kterym se meéni zakon
¢. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkani a organi a o zméné
nékterych zakonl (transplantacni zdkon), ve znéni pozdégjSich ptedpisii, a zdkon
¢. 296/2008 Sb., o zajisténi jakosti a bezpec€nosti lidskych tkani a bunék urcenych
k pouziti u clovéka aozméné souvisejicich zakonl (zdkon o lidskych tkanich
a bunkach), ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 162/ — prvé ¢teni

Senatni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 164/ —
prve Cteni

Navrh poslancti Aleny Schillerové, Andreje Babise, Karla Havlicka a Jany Mrackové
Vildumetzové na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢.235/2004 Sb., o dani
z ptidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 184/ — prvé ¢teni podle
§ 90 odst. 2

Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve zné€ni pozdé¢jSich piedpistt /snémovni
tisk 185/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Josefa Bé¢lici, Michala Ratiborského, Pavla Ruazicky a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zakon ¢&. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky, ve znéni pozd¢jSich predpist, a zdkon €. 153/1994 Sb., o zpravodajskych
sluzbach Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich piedpisti /snémovni tisk 209/ — prvé
cteni

Navrh poslancti Andreje Babise, Alese Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢.329/2011 Sb., o poskytovani ddvek osobam se
zdravotnim postizenim aozméné souvisejicich zakonli, ve znéni pozd¢jSich
predpisi /snémovni tisk 231/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Andreje BabisSe, AleSe Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani
zakona o jednorazovém piispévku dichodci v roce 2022 /snémovni tisk 233/ — prvé
¢teni podle § 90 odst. 2

Néavrh poslancti Andreje BabiSe, AleSe Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni
pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 234/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Radima Fialy, Tomia Okamury a dalSich navydani zakona
o zastupcich statu v obchodnich korporacich /snémovni tisk 245/ — prvé cteni

Navrh poslanci Marka Novaka, Tomase Helebranta, Petra Sadovského, Michala
Ratiborského a dalSich na vydani zakona, kterym se meéni zakon ¢. 65/2017 Sb.,
o ochrané zdravi ptred Skodlivymi ucinky névykovych latek, ve znéni pozdéjsSich
predpist /snémovni tisk 246/ — prvé ¢teni

Navrh poslanct Jaroslava Basty a Véry Adamkové na vydani zakona, kterym se méni
zakon ¢. 65/2017 Sb., o ochran¢ zdravi pred Skodlivymi Uc¢inky navykovych latek,
ve znéni pozdejsich predpisti /snémovni tisk 247/ — prvé ¢teni
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79.

80.

81.

82.

83.

84.

Navrh poslanci Marka Novéka, Andreje BabiSe, Margity Balastikové a dalSich
na vydani zdkona o nékterych pravech osob se zdravotnim postizenim, které vyuzivaji
doprovodu psa se specialnim vycvikem /snémovni tisk 250/ — prvé ¢teni

Navrh poslancii Marka Novéaka, Véry Adamkové a dalSich na vydani zédkona, kterym
se méni zdkon ¢.40/1995 Sb., oregulaci reklamy a ozméné a doplnéni zakona
€. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 257/ — prvé Cteni

Navrh poslanct Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dalsich na vydani
zakona, kterym se méni zdkon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 258/ — prvé Cteni

Navrh poslancti Heleny Valkové, Davida Kasala, Karla Raise, Aleny Schillerové
a dalSich, na vydani zakona o ochranci prav déti a o zméné nekterych souvisejicich
zakont (zakon o ochranci prav déti) /snémovni tisk 262/ — prvé ¢teni

Néavrh Zastupitelstva Zlinského kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢.239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zmén¢ nékterych zakond,
ve znéni pozd¢jSich predpisii /snémovni tisk 265/ — prvé ¢teni

Névrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se méni zakon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpoie, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 266/ — prvé Cteni

Navrh poslancii Vladimira BalaSe, Lucie Potickové, Lukase Vicka a dalSich na vydani
zékona, kterym se méni zdkon €. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach
a v politickych hnutich, ve znéni pozdéjsich predpist /snémovni tisk 268/ — prvé ¢teni

Navrh poslanci Marka Novaka, Lubomira Metnara, Patrika Nachera a dalSich
na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 370/2017 Sb., o platebnim styku, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 273/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Jany Mrackové Vildumetzové, Jifiho Maska, Roberta Kralicka
a dalSich na vydani zékona, kterym se méni zdkon €. 153/1994 Sb., o zpravodajskych
sluzbach Ceské republiky, ve znéni pozdéjSich predpist /snémovni tisk 290/ — prvé
cteni

Navrh poslanct Alese Juchelky, Aleny Schillerové a dalSich na vydani zakona, kterym
se méni zdkon ¢.435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjSich predpist
/snémovni tisk 292/ — prvé Cteni

Navrh poslance Andreje Babise a dalSich na vydani zdkona, kterym se méni zdkon
¢. 348/2005 Sb., o rozhlasovych a televiznich poplatcich a 0 zméné nékterych zakont,
ve znéni pozdejsich predpisti /snémovni tisk 294/ — prvé ¢teni

Névrh poslance Andreje BabiSe na vydani zédkona, kterym se méni zdkon €. 247/1995
Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky a o zméné¢ a doplnéni nékterych dalsich
zakoni, ve znéni pozdéjSich predpist /snémovni tisk 326/ — prvé ¢teni

Navrh Zastupitelstva Zlinského kraje na vydani zakona, kterym se méni zékon
¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve zné€ni pozdé¢jSich piredpisti /snémovni
tisk 345/ — prvé Cteni



85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

Navrh poslankyn Klary Dostalové a Aleny Schillerové na vydani zakona, kterym se
méni zakon ¢.251/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢.248/2000 Sb., o podpoie
regionalniho rozvoje, ve znéni pozd¢jSich predpisti, a dalsi souvisejici zakony
/snémovni tisk 355/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Névrh poslanci Ivana Adamce, Martina Kupky, Ondfeje Lochmana, Antonina
Tesarika, Jifiho Slavika a Jakuba Michalka na vydani zakona, kterym se méni zakon
¢. 104/2000 Sb., o Statnim fondu dopravni infrastruktury, ve znéni pozdéjsich predpist
/snémovni tisk 376/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci Radka Vondracka, Pavla Blazka, Petra Gazdika, Lucie Safrankové,
Mariana Jurecky, Vlastimila Valka a dalSich na vydani zakona o zemskych znacich
a vlajkéach /snémovni tisk 400/ — prvé cteni

Navrh poslancti Heleny Valkové, Aleny Schillerové, Radka Vondracka a dalSich
na vydani ustavniho zdkona o celostitnim referendu a o zméné ustavniho zékona
. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich ustavnich zakond
/snémovni tisk 420/ — prvé Cteni

Navrh poslankyn Zuzany Ozanové a Heleny Valkové na vydani zdkona, kterym se
méni zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik, ve znéni pozdé&jsich predpist a zdkon
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jSich predpisit /snémovni tisk 424/ —
prve Cteni

Navrh poslankyné Jany Mrackové Vildumetzové a dalSich na vydani zékona, kterym se
méni zdkon ¢. 269/2021 Sb., o ob¢anskych prikazech, ve znéni zakona ¢. 471/2022 Sb.
/snémovni tisk 451/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci AleSe Juchelky, Aleny Schillerové, Patrika Nachera a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofte,
ve znéni pozd¢jSich predpist, zdkon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi,
ve znéni pozdéjSich predpist, zdkon ¢&.589/1992 Sb., o pojistném na socidlni
zabezpeCeni a prispévku nastatni politiku zaméstnanosti, ve znéni pozd¢jSich
ptedpist, zdkon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jSich predpisi, zakon
¢. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti, ve znéni pozd¢jsich predpisi, zakon ¢. 182/2006 Sb.,
o upadku a zplsobech jeho feSeni, ve znéni pozdéjsich predpisl, zdkon ¢. 169/1999
Sb., ovykonu trestu odnéti svobody aozméné nékterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozd¢jSich piredpist, zakon ¢.293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni
pozd¢jsich predpist, zdkon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi a o zmeéné
a doplnéni nékterych souvisejicich zakonil, ve znéni pozd¢jSich piedpist, zakon
€. 592/1992 Sb., o pojistném na vefejné zdravotni pojisténi, ve znéni pozd¢jSich
predpist, zakon ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni,
ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad, ve znéni
pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 467/ — prvé Cteni



92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

Navrh poslanci AleSe Juchelky, Aleny Schillerové, Patrika Nachera a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zakon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofte,
ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socidlniho zabezpeCeni, ve znéni pozd¢jSich predpist, zakon ¢.48/1997 Sb.,
o vefejném zdravotnim pojisténi a o zmén¢ a doplnéni nékterych souvisejicich zakon,
ve znéni pozd¢jSich piredpist, zakon ¢.293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, zakon €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné
nékterych souvisejicich zdkond, ve znéni pozdéjSich predpisii, a zdkon &. 187/2006
Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpisti /snémovni tisk 468/ —
prve Cteni

Navrh poslancii Margity Balastikové, Bereniky Pestové, Jittho Maska a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zékon ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a ndbozenskymi spolecnostmi aozméné nékterych zakont (zakon
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi anaboZenskymi spole¢nostmi), ve znéni
pozdé¢jsich predpisti /snémovni tisk 480/ — prvé cteni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanci Margity Balastikové, Bereniky Pestové, Jiftho Maska a dalSich
na vydani zékona, kterym se méni zédkon ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a nabozenskymi spoleCnostmi a o zméné nékterych zakonu (zakon
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi), ve znéni
pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 481/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslanct Jifiho Navratila, Mariana Jurecky, Marka Vyborného, Pavly
Golasowské, Davida Simka, Karla Smetany, Antonina Tesaiika, Hayato Okamury, Jana
Bartoska, Vita Kankovského, Miroslava Zborovského, Niny Novakové, Alese Dufka,
Romany Bé¢lohlavkové, Ondifeje BeneSika, Jiftho Horaka a Michaela Kohajdy
na vydani zékona, kterym se méni zakon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi
aozméné nekterych souvisejicich zdkond, ve znéni pozd¢jSich predpish, a dalsi
souvisejici zakony /snémovni tisk 483/ — prvé Cteni

Navrh poslanci Tomia Okamury, Radima Fialy a dalSich na vydani Gstavniho zékona,
kterym se méni Listina zakladnich prav a svobod, vyhlasend usnesenim ptedsednictva
Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., ve znéni pozdgjsich predpisti /snémovni tisk 484/ —
prve Cteni

Néavrh Zastupitelstva Zlinského kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢. 243/2000 Sb., o rozpoctovém urceni dani, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni
tisk 542/ — prvé Cteni

Navrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zékon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urceni vynost nékterych dani Uzemnim
samospravnym celkiim a nékterym statnim fondim (zdkon o rozpoctovém urceni
dani), ve znéni pozd¢jSich predpisii /snémovni tisk 552/ — prvé cteni

Navrh Zastupitelstva StfedoCeského kraje na vydani zakona, kterym se méni zékon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urceni vynost nékterych dani Uzemnim
samospravnym celkiim a nékterym statnim fondim (zdkon o rozpoctovém urceni
dani), ve znéni pozdé&jSich predpisii /snémovni tisk 553/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh Zastupitelstva Libereckého kraje na vydani zékona, kterym se méni zdkon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urceni vynost nékterych dani Uzemnim
samospravnym celkiim a nékterym statnim fondim (zdkon o rozpoctovém urceni
dani), ve znéni pozdé¢jSich predpisii /snémovni tisk 559/ — prvé cteni
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101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

I11.

Navrh poslancti Alese Juchelky, Aleny Schillerové, Karla Havlicka, Andreje Babise
a dalsich na vydani zakona, kterym se meéni zakon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich
sluzbach, ve znéni pozd¢jSich predpisti, a nékteré souvisejici zdkony /snémovni
tisk 565/ — prvé cteni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancti Alese Juchelky, Andreje Babise, Aleny Schillerové, Karla Havlicka
a dalsich na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozde¢jSich piedpisti /snémovni tisk 567/ — prvé Cteni podle § 90
odst. 2

Navrh poslancti Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdé¢jsich predpisti /snémovni tisk 571/ — prvé cteni podle § 90 odst. 2

Névrh Zastupitelstva Jihomoravského kraje na vydani zdkona, kterym se méni zédkon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urCeni vynosi nékterych dani {Uzemnim
samospravnym celkim a nékterym statnim fondim (zakon o rozpoc¢tovém urceni
dani), ve znéni pozdé¢jSich predpisii /snémovni tisk 572/ — prvé cteni

Névrh Zastupitelstva Karlovarského kraje na vydani zakona, kterym se méni zdkon
¢.243/2000 Sb., orozpoctovém urCeni vynosi nékterych dani {Uzemnim
samospravnym celkim a nékterym statnim fondim (zakon o rozpoc¢tovém urceni
dani), ve znéni pozdé¢jSich predpisii /snémovni tisk 575/ — prvé cteni

Névrh poslancii Romana Bé¢lora, Vladimira BalaSe, Ondieje BeneSika, Evy Decroix,
Jakuba Michalka, Martiny Ochodnické a Hayata Okamury na vydani zdkona, kterym
se méni zdkon ¢&. 186/2013 Sb., o statnim ob¢anstvi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakont (zakon o statnim obdanstvi Ceské republiky), ve znéni pozdgjsich
predpist /snémovni tisk 585/ — prvé ¢teni

Néavrh poslankyné Lucie Safrinkové na vydani zakona, kterym se méni zakon
¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote, ve znéni pozdéjSich predpisti /snémovni
tisk 615/ — prvé cteni podle § 90 odst. 2

Névrh poslancti Radka Vondracka, Andreje BabiSe, Aleny Schillerové, Karla Havlicka,
Jaroslavy Pokorné Jermanové, Lubomira Metnara, Patrika Nachera a Heleny Valkové
na vydani ustavniho zékona o referendu o nahrazeni penézni jednotky koruny ceské
penézni jednotkou euro, o korespondencnim hlasovani ve volbach, o zruseni prava veta
v Evropské unii a o prerozdélovani migranti v Evropské unii /snémovni tisk 618/ —
prve Cteni

Névrh poslancti Vojtécha Munzara, Josefa Bernarda, Michaela Kohajdy, Milose
Nového a Jakuba Michalka na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 589/1992 Sb.,
o pojistném na socialni zabezpeceni a pfispévku na statni politiku zaméstnanosti,
ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 630/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Navrh poslancii Jifiho Havranka, Marka Novaka, Jakuba Michalka, Michala Zuny,
Josefa Fleka a Karla Sladecka na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 370/2017
Sb., o platebnim styku, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 631/ — prvé ¢teni

Néavrh poslanct Pavla Statika a Jana Burese na vydani zékona, kterym se zrusuje zdkon
¢. 223/2016 Sb., o prodejni dobé v maloobchodé, ve znéni pozdéjsich piedpist, a dalsi
souvisejici pravni predpisy /snémovni tisk 646/ — prvé ¢teni
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112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

Navrh poslanc Toma Philippa, Zdenky Némeckové Crkvenjas, Michaely Sebelové,
Martiny Ochodnické, Klary Kocmanové, Roberta Telekyho a Véry Adamkové
na vydani zakona, kterym se méni nékteré zdkony v oblasti vefejného zdravotniho
pojisténi /snémovni tisk 680/ — prvé Cteni

Senatni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby
strategicky vyznamné infrastruktury, ve znéni pozdégjSich pfedpisti /snémovni tisk 686/
— prvé Cteni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh, kterym se piedkladaji Parlamentu Ceské republiky k vysloveni souhlasu
s ratifikaci umluva Mezindrodni organizace prace ¢. 191 o bezpeéném a zdravém
pracovnim prostiedi (nasledné zmény) z roku 2023 a k informaci Zmény z roku 2022
k Umluvé o praci na mofi zroku 2006, doporu¢eni Mezinarodni organizace prace
¢. 207 o bezpecném a zdravém pracovnim prostfedi (nasledné zmény) z roku 2023,
a doporuceni Mezindrodni organizace prace ¢. 208 o kvalitni u¢iovské ptipravé z roku
2023 spolu se stanoviskem vlady k nim /snémovni tisk 635/ — druhé ¢teni

Vladni navrh, kterym se predklada Parlamentu Ceské republiky k vysloveni souhlasu
s ratifikaci Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili na Zendch a doméciho
nasili (Istanbul, 11. 5. 2011) /snémovni tisk 486/ — prvé Cteni

Vladni navrh, kterym se piedkladaji Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské
republiky k vysloveni souhlasu s ratifikaci zmény piiloh II, VIII aIX Basilejské
umluvy o kontrole pohybu nebezpecnych odpadt pies hranice stati a jejich
zneskodiiovani, piijaté v Zenevé dne 10. kvétna 2019 /snémovni tisk 670/ — prvé &teni
podle § 90 odst. 2

Vladni navrh, kterym se piedkladaji Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské
republiky k vysloveni souhlasu s ratifikaci zmény piilohy III anova ptiloha VII
Rotterdamské Umluvy o postupu piedchoziho souhlasu pro uréité nebezpecné
chemické latky a pesticidy v mezinarodnim obchodu, piijaté v Zenevé dne 10. kvétna
2019 /snémovni tisk 671/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh, kterym se predkladaji Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské
republiky k vysloveni souhlasu s ptistupem Ceské republiky Stanovy Mezindrodniho
centra pro registraci serialovych publikaci /snémovni tisk 684/ — prvé ¢teni

Vladni navrh, kterym se predkladaji Parlamentu Ceské republiky k vysloveni souhlasu
s ratifikaci zmény piiloh Ia II Umluvy o ochrané stdhovavych druhii volné Zijicich
zivoCichl, piijatych v Samarkandu, Uzbekistdn, dne 17. tnora 2024 /snémovni
tisk 708/ — prvé Cteni podle § 90 odst. 2

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych
informaci a o bezpecnostni zpisobilosti, ve znéni pozd¢jSich predpistt /snémovni
tisk 519/ — treti Cteni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich,
ptisedicich a statni spravé soudd a o zmeéné nékterych dalSich zakont (zakon o soudech
a soudcich), ve znéni pozdé¢jSich predpisii, a dalSi souvisejici zdkony /snémovni
tisk 598/ — tfeti Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se meéni zdkon ¢. 526/1990 Sb., o cenach, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, a dalsi souvisejici zdkony /snémovni tisk 633/ — tieti ¢teni
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123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

Vladni ndvrh zékona, kterym se méni zdkon €. 275/2012 Sb., o volbé prezidenta
republiky a o zméné nékterych zakonl (zédkon o volb¢ prezidenta republiky), ve znéni
pozd¢jsich predpisi, a dalsi souvisejici zdkony /snémovni tisk 636/ — tieti ¢teni

VlIddni navrh zdkona o vefejné hydrometeorologické sluzbé a ozméné zdkona
¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakont
(rozpoCtova  pravidla), veznéni pozdéjSich  predpisi  (zdkon o vefejné
hydrometeorologické sluzb¢) /snémovni tisk 637/ — treti ¢teni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zédkon €. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich
proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zakony /snémovni tisk 659/ — tieti cteni

Navrh poslancti Vita RakusSana, Petra Fialy, Mariana Jurecky, Markéty Pekarové
Adamové, Ivana BartoSe, Josefa Cogana, Marka Bendy, AleSe Dufka, Jana Jakoba,
Jakuba Michalka, Lucie Potickové, Evy Decroix, Jifiho Navratila, Michala Zuny
a Olgy Richterové na vydani zdkona, kterym se méni zékon o spravé voleb a nékteré
dalsi zakony /snémovni tisk 596/ — tieti Cteni

Vladni navrh zakona, kterym se méni zdkon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni
pozd¢jsich predpisti /snémovni tisk 623/ — tieti Cteni

Vladni navrh zédkona o vetejnych kulturnich institucich a o zméné souvisejicich zakont
(zékon o vetejnych kulturnich institucich) /snémovni tisk 654/ — tfeti ¢teni

Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zékonik prace, ve znéni
pozd¢jsich predpisii, a nékteré dalsi zdkony /snémovni tisk 663/ — tieti ¢teni

Vladni névrh zakona, kterym se méni zakon €. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim
pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zékontl, ve znéni pozdéjsich

predpisi /snémovni tisk 669/ — tfeti ¢teni

Navrh poslanct Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové, Marka Vyborného,
Martina Baxy aKlary Kocmanové na vydani zakona, kterym se méni zakon
¢. 245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich svatcich, o vyznamnych dnech
a o dnech pracovniho klidu, ve znéni pozdéjsich predpisti /snémovni tisk 354/ — tieti
cteni

Navrh navolbu ¢&leni Organu nezavislé kontroly zpravodajskych sluzeb Ceské
republiky

Navrh na volbu ¢lena Rady pro rozhlasové a televizni vysilani

Névrh Poslanecké snémovny na volbu kandidatd na ¢leny Rady Ustavu pro studium
totalitnich rezimi

Néavrh na volbu ¢lena dozor¢i rady Statniho fondu dopravni infrastruktury
Navrh na volbu &lena Rady Ceského rozhlasu
Névrh na volbu &lena Rady Ceské televize

Roéni zprava o vysledku hospodateni Ceské narodni banky za rok 2023 /snémovni
tisk 652/
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139.

140.

141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

Vyroéni zprava o ¢innosti NKU za rok 2023 /snémovni tisk 664/

Souhrnnd zprava o ¢innosti vefejného ochrance prav za rok 2023 /snémovni tisk 665/
Vyroéni zprava o ¢innosti Ceské televize v roce 2023 /snémovni tisk 667/

Zdravotné pojistné plany zdravotnich pojiStoven na rok 2024 s vyjadienim vlady spolu
s hodnocenim zdravotné pojistnych plant na rok 2024 atabulkovymi ptilohami

/snémovni tisk 674/

Navrh zmény rozpoctu Statniho fondu podpory investic na rok 2024 /snémovni
tisk 711/

Navrh na zfizeni VySetiovaci komise Poslanecké snémovny k prosetieni kauz
Kancelaie prezidenta republiky v letech 2013 az 2023

Navrh casového harmonogramu projednavani vladniho névrhu statniho zavére¢ného
uctu Ceské republiky za rok 2023 v Poslanecké snémovné a jejich organech a navrh
na jeho piikdzani vyborim vcetné piikdzani jeho kapitol a jejich vztahti k statnim
fondiim

Névrh na stanoveni vy$e odmén ¢lentim kontrolni rady Technologické agentury CR za
rok 2023

Navrh usneseni Poslanecké snémovny podle § 1 odst. 2 jednaciho tadu, kterym se
upravuji vnitini poméry Poslanecké snémovny

Strategie zvladani uprchlické viny

Predstaveni vladni strategie zvladani ukrajinské krize
Usneseni Izrael

Tragickd udalost na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy

Néavrh na zfizeni VySetfovaci komise Poslanecké snémovny ke stielbé na Filozofické
fakult¢ Univerzity Karlovy dne 21. 12. 2023

Odpovédi ¢lenti vlady na pisemné interpelace

Ustni interpelace
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Parlament Ceské republiky
POSLANECKA SNEMOVNA 2025
9. volebni obdobi

TESNOPISECKA ZPRAVA
0 105. schiizi Poslanecké snémovny Parlamentu
konané ve dnech 11. a 13. ¢ervna 2024
Obsah: Strana:
11. ¢ervna 2024

Schiizi zahajila predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova.

Usneseni schvaleno (€. 1027).

Red poslance Marka BENAY ..........c.oooveeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 22
Reé poslance ROMana KUDIEKA ............c.ouoveeveeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 23
Reé poslankyné Aleny SChIllErOVE ...........oooveeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 24
Red poslance Tomia OKAIMUIY ............o.coovueveiueveeeeeeeeeseeseeeeseeeeseese s ese s enesenen. 24
Reé poslance 1g0ra HendryCha ............o.oveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 28
Red poslance Davida PraZaka ...........coooeveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesee oo, 29
Red poslance Patrika NACREIa ............o.oveuiveueeeeeeeeeeeeeeeeee e, 30
Reé poslance Radka VONAIAGKA .............ooveeveiuiveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 31
Reé poslankyné Jany Mrackové VilAUMEtZOVE ..........c.oveueeeeceeeeeeeeeeeeeeeeeeeneee. 32
Red poslance Marka NOVAKA ...........c.oveuivieeeeeeeeeeeee e 34
Reé poslankyné Aleny SChIllErOVE ...........o.ooveeueeeeeeeeeeeeeeeeee e, 39
2. Vladni navrh zékona o vefejnych kulturnich institucich a o zméné souvisejicich

zakonil (zdkon o vetejnych kulturnich institucich) /snémovni tisk 654/ — druhé cteni
Reé ministra kultury CR Martina BaXy ..........c.cooueeeueueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 40

Dalsi cast schtize tidil mistoptedseda PSP Jan Skopecek.

ReG poSIance Jana LACINY .........c.oveueveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeee e, 40
Reé poslankyné Jaroslavy PoKorné Jermanove .............o.occceeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeesneneen. 42
ReC poSIance Pavla SVODOY .......c.oviueweeeeeeeeeeeeeee oo, 44
Reé poslankyné Jaroslavy PoKorné Jermanove .............o.oceeweeeeeeeeeeeeeseseeeessneneen. 45
Red poslance ROMANa BELOTA .........c.v.evveeeeeeeeeeeeeeeee e, 46
Red poslance Lubomira BrOZE ...........c.ouoveeueieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e s e 46
Re posIance Pavla SVODOAY .......c.ov.iueweeeeeeeeeeeeee oo, 47
Re¢ ministra kultury CR Martina BaXy ............c.coeeeueeeeeeeeeeeeseeeseeseeesseseseseseneen. 47
Reé poslankyné Jaroslavy POKOING JErManove .............coeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen. 48
Red poslance ROMANa BEIOTA ............c.ovueviuiveeeeeeeeeeeeeee oo, 49
Re posIance Pavla SVODOY .......c.oviueweeeeeeeeeeeeeee oo, 49



Vladni navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zékonik prace, ve znéni
pozd¢jsich predpisii, a nékteré dalsi zdkony /snémovni tisk 663/ — druhé ¢teni

Re¢ mistopiedsedy vlady, ministra prace a socidlnich véci CR Mariana Juregky ...... 49
Red poslankyné Pavly GOIASOWSKE .........c.ouewrveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 50
Red poslance 1g0ra HENAIYCRa ..........c.o.oviveveeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 51
Reé poslankyné Lucie SAfrAnKOVE .............ooviueeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 52
Red poslance RODEIta StrZINKA ..........c.ov.oveeveveeeeeieeeeeeeeeee e 52
Red poslance JiHTho NAVIATIA .........c.ov.eveveeeeeeeeeeeeeeeeee e 53

Dalsi cast schiize tidil mistopiedseda PSP Karel Havlicek.

Red poslance Toma PRilIPPa .......c.c.oveeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo 54
Reé poslance Milana Brazdila ..............coooveueieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 54
Re posIance AleSe JUCKEIKY .......c.ovov v, 55
Reé poslance Vita KaKOVSKENO ...........o.oviviveeeieeeeeeeeeee e 55
Reé poslance 1g0ra HendryCha ............c.oveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 56
Reé poslankyné Lucie SafrAnKoVe ...........oooiueveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 56
Red poslance RODErta SrZINKA ..........o.o.oveeeeeeeeeeeeeeeee e 57
Red poslance JIHNO NAVIAHIA .........c..c.ovuevieeeeeeeeeeeeeeeee e, 57
Red poslance Toma PRilIPPa .......c.c.veeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 57
Re poslance AleSe JUCKEIKY .........ov.oviieveeeeeeeeeeeeeeeeee e, 57
Reé poslance Vita KaNKOVSKENO ..........c.ovovveuieeieeeeeeeeeeeeee e 57

Vladni navrh zékona, kterym se méni zédkon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim
pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zdkontl, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 669/ — druhé ¢teni

Re¢ mistopiedsedy vlady a ministra zdravotnictvi CR Vlastimila Vélka ................... 58
ReG POSIANCE Ptra FIfKY ..ot 59
Reé poslance Kamala FArhana ..............c.oooooiviuoieeeeeeeeeeeee oo 60
ReG POSIANCE Ptra FIfKY ..ot 60

Navrh poslancii Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové, Marka Vyborného,
Martina Baxy a Klary Kocmanové na vydani zakona, kterym se méni zékon
¢. 245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich svatcich, o vyznamnych dnech
a o dnech pracovniho klidu, ve znéni pozdéjsich ptedpisi /snémovni tisk 354/ — druhé
cteni

Red poslance Josefa BErNarda ...............o.ooveeeeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeee e, 62
Re¢ poslance Mat&je Ondieje HaVIa ............c.ooueveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee s 62
Red poslance Zdenka KEtNera .............co.oveeveeeeureeeeeeeeeeeeeeeeeeee s, 63
Reé poslankyné Jany BerkOVEOVE ..........c.oovu oo 63
Red poslance Pavla BEIOBIAAKA ............c.oo.ovevueveeeeeeeeeeeeeeeeeee oo 63
Re¢ poslance Mat&je Ondieje HaVIa ............c.oveeveeveveeeeeeeeeeeeeeeeeeee s 64
Red poslance Pavla BEIOBIAAKA ............c.oo.ovevueveeeeeeeeeeeeeeeeeee e eses e 64

Vladni navrh zékona, kterym se méni zdkon ¢. 90/2016 Sb., o posuzovani shody
stanovenych vyrobkl pii jejich dodavani na trh, ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon
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¢. 424/2023 Sb., o pozadavcich na pfistupnost nékterych vyrobkl a sluzeb /snémovni
tisk 682/ — prvé Cteni podle § 90 odst. 2

Re¢ ministra pramyslu a obchodu CR Jozefa STKely ........ooveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeene. 65
Re¢ poslance Jiftho HaJKa ..., 65
Rec poslance Martina KuKIy ........ooocuiiiiiiiiiiicieeceeee e 66

Usneseni schvaleno (€. 1028).

Vladni navrh zakona, kterym se méni zédkon ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich
a stelivu (zdkon o zbranich), ve znéni pozdéjsich predpisii /snémovni tisk 689/ — prvé
¢teni podle § 90 odst. 2

Red poslance RadKa KOENA ............c..ouvuevieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 67

Dalsi ¢ast schiize fidila mistopfedsedkyné PSP Olga Richterova.

Red poslance HUDErta LaNga .............co.ouiuiveveeeeeeeeeeeeeeeeee e 69
Reé poslankyné Jany Mrackové VilAUMEtZOVE ..........c.oveueeeeecueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneee. 83
Red poslance RadKa KOENA ............c..ouvueveeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 84
Re¢ mistoptedsedy vlady a ministra vnitra CR Vita Rakuana .............cccccoveueuennee.... 84
ReG POSIANCe Petra LEtOCHY .......c..ov.iuveieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 85
Re poslance JIHTo MaSKa .......c.oviu oo, 85
Red poslance Pavla RUZIEKY .......c.ooveevieeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 86
Reé poslance Radka VONAIACKA ..........c.ovovuemeveeeeeeeeeeeeeeeee e, 86
ReG POSIANCE Petra LEtOCHY .........ovivveieeeeeeeeeeeeeeeeee oo 87
Re¢ mistoptedsedy vlady a ministra vnitra CR Vita Raku$ana .............coccccoveueeeenne.... 87

Dalsi cast schtize tidila predsedkyn¢ PSP Markéta Pekarova Adamova.

Red poslance RadKa KOENA ............c.veueveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 88
Reé poslance Radka VONAIAGKA .............c.oveveiuiveeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 88
Red poslance Pavla RUZIEKY .......ocoueveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 89
Red poslance Jana VOINERO .............cooeveeiveeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 89
Re¢ mistoptedsedy vlady a ministra vnitra CR Vita Raku$ana .............ccccceveueuennee.... 90
ReG POSIANCe Petra LEtOCHY .........ovivveieeeeeeeeeeeeeeeeee e 90
Red poslance Pavla RUZIEKY .......o.ouoveeeeueeeeeeeeeeeeeeeeee oo e, 91
Red pos1ance JIHNO MASKA .........c.ooveuieeeeeeeeeeeeee e, 91
Re¢ mistoptedsedy vlady a ministra vnitra CR Vita Raku$ana .............coccceveueuennee.... 92
Red poslance Pavla RUZIEKY .......c.ooveveieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 92
Re¢ mistoptedsedy vlady a ministra vnitra CR Vita Raku$ana .............ccccccoveueuennne.... 93
Red poslankyne Bereniky PESIOVE .............oovueveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeses e 93
Red poslance Pavla RUZIEKY .......ooeueveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 93
Red pos1ance JIHNO MASKA .........c.o.eviueieeeeeeeeeeeeeee e, 96
Red poslance RadKa KOTENA ............c.veueveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeeeee e ene e, 99
Reé poslance Martina KolovIatnika ...............cooouoviueeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeee e, 99
Reé poslance Radka VONAIACKA .........oo.ovoweeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 101
Re¢ mistopiedsedy vlady a ministra vnitra CR Vita Rakusana .............ccccccoeeuveenv.e. 102
Re poslance Petra LetOCRY ..........covoueveeeeieeeeeeeeeeeeeeee e 103

Usneseni schvaleno (€. 1029).
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Reé poslance Radka VONAIACKA .........co.ouoveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 104

13. ¢ervna 2024

153.

143.

145.

142.

Dalsi ¢ast schlize tidila mistopfedsedkyné PSP Olga Richterova.

Odpovédi ¢lenti vlady na pisemné interpelace

Reé poslankynd Aleny SCHIllEIOVE ...........o.oveevveeeeeeeeeeeeeeeeeee e 107
Reé piedsedy vIady CR Petra FIaly .........o.ooveuoueieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 108
Reé poslankynd Aleny SChIllEIOVE ..........coooievieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 112
Red poslankynd IVety StEFANOVE ............c.oveueeeeeeeeeeeee oo 113
Reé poslance Martina Kolovratnika ..............coovueveiueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 113
Re poslance Marka BENAY .........c.oovveueeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo 114

Dalsi cast schiize tidil mistopiedseda PSP Jan Bartosek.

Navrh zmény rozpocétu Statniho fondu podpory investic narok 2024 /snémovni
tisk 711/

Re¢ ministra pro legislativu CR Michala Salomouna ..............ccocoevvvevieeveveiennnn 114
Red poslankyne Jany BaGTKOVE ..........o.oveueveeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo eneneen 116
Red poslance RODErta SrZINKA ..........o.o.oveeeeeeeeeeeeeeeeeee oo 117
Red poslankyné Jany BaGTKOVE ...........c.oveueveeeeeeeeeeeeeeeeeee e eneneen 118
Re poslance Marka BENAY .........c.oovveueeieeeeeeeeeeeeeeeee oo 118

Usneseni schvaleno (€. 1031).

Néavrh ¢asového harmonogramu projednavani vladniho névrhu statniho zavérecného
uétu Ceské republiky za rok 2023 v Poslanecké snémovné a jejich organech a navrh
na jeho ptikdzani vyborim vcetné piikazani jeho kapitol a jejich vztaht k statnim
fondiim /snémovni dokument 4288/

Red poslance Josefa BErNarda ............oc.ooweveueeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees e 119
Re poslance Jana VOINERO ..............ooveueieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 120
Red poslance Jakuba MICHAIKA .............o.eveveeeeeeeeeeee oo 121
Red poslankyné Zuzany OZAN0VE .............co.ceeeeeveeeeereeeeeeeeeeeeeeseeseeeeseseeseeseneeen. 121
Red poslance Josefa BErNarda ............o.ooeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 122

Usneseni schvaleno (€. 1032).

Zdravotné pojistné plany zdravotnich pojistoven na rok 2024 s vyjadienim vlady
spolu s hodnocenim zdravotné pojistnych plani narok 2024 a tabulkovymi
ptilohami /snémovni tisk 674/

Re¢ ministra kultury CR Martina BaXy ...........co.ooeueieeeeeeeeeieeeeeeeeeeseseees e 122
Rec poslance Roberta TeleKyho .......ccc.oeoeiiiiiiiiiiiceeceeceeeee e 124
Rec poslance Milana Brazdila ............cccoociiiiiiiiiiiieiieececce e 125



146.

10.

Re¢ ministra financi CR Zbyfka StANJUIY .........c..ovveevieeeeeeeeeeeeeeee e 125

Reé poslance Kamala Farhana .............o.coooveueoieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 126
Re poslance JIHNO MaSKa ............c.ovueveeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 127
Red poslance Patrika NAChEra ............ooouoveveeeeeeieeeeeeeeeeee oo, 128
Reé poslance RODErta TIEKYNO ........c.o.ovivveeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 128

Usneseni schvaleno (¢. 1033).

Dalsi ¢ast schtize tidil mistopfedseda PSP Jan Skopecek.

Navrh na stanoveni vy$e odmén &lentim kontrolni rady Technologické agentury CR za
rok 2023 /snémovni dokument 4443/

Reé poslance Stanislava FIIArCha ............c.ooeeiueveeeeeeeeeeeeeeeeeee e 129
Usneseni schvaleno (¢. 1034).

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 203/2006 Sb., o nékterych druzich
podpory kultury aozméné nékterych souvisejicich zakonti, ve znéni zékona

¢. 227/2009 Sb., a zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisti /snémovni tisk 690/ — prvé Cteni

Re¢ ministra kultury CR Martina BaXy ..........coooeueieeieeeeeeeeeeeeeeeeseseees e 130
Re poSIance Pavla SVODOAY .........c.veuewieeeeeeeeee oo eee e 131
Reé poslankyné Jaroslavy PoKOIné Jermanove ...........oo.coeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeseneesenns 132
Red poslance Zdenka KEtNera .............cov.eueveeeereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 133
Red poslance ONdieje BabKY ..........cooooiueveueieeeeeeeeeeeeeee oo 134
Red poslance Milana BrAZAila .............o.ooeveveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 134
Red poslance Patrika NACHETa .............c.ovueveiueieeeeieeeeeeeeeeeeeee e, 135
Re poSIance Pavla SVODOAY .........c.veueweeeeeeeeeeee oo 135
Reé poslankyné Jaroslavy PoKOIné Jermanove ............co.coceeeeeeeeveeeeeeseeeeseseseesens 136
Re¢ poslance ONdieje BAbKY ............ccccovivivivoiuieeeeeeseeseeeeeeeeeeeseseeseneseesesenesenns 136
Red poslankyne VEry AdAMKOVE .........c.coueveeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 137
Red poslance Patrika NAChEra ............ocoowoveueeieeeeeeeeeeeeeee e, 137
Reé poslance Ondieje BeneSiKa .............o.ouvueeieiveeeeieeeeeeeeeeeee oo, 138
Reé poslankyné Jaroslavy POKOING JErManove .............coeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenenans 138
Re¢ ministra kultury CR Martina BaXy ...........co.ooeueieeeeeeeeeieeeeeeeeeseseseseeeeeeenesens 138
Red poslankyné Aleny SCRIllErOVE ..........c.oooveeueeeeeeeeeeeee e 139

Usneseni schvaleno (€. 1035).

Reé poslankyné Jaroslavy POKOINE JErManove .............coeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenenens 140
Vladni navrh zédkona o implementaci piedpist Evropské unie v oblasti digitalizace
finan¢niho trhu (zékon o digitalizaci finan¢niho trhu) /snémovni tisk 692/ — prvé cteni

Re¢ ministra financi CR ZbyRKa StANJULY ..........oueveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 141
Rec poslance Jittho HaVIAnKa ...........c.oocieiiieiiiiiiiiiiciceeceee e 141

Projednavani bodu bylo pteruseno.
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I1.

10.

I1.

154.

Vladni navrh zdkona, kterym se méni nékteré zédkony v souvislosti s implementaci
pfedpisi Evropské unie v oblasti digitalizace financniho trhu a financovani
udrzitelnosti /snémovni tisk 694/ — prvé cteni

Re¢ ministra financi CR Zbyfka StANJUIY .........c..ovoveevieeeeeeeeeeeeee e 142
Red poslance Jiftho HAVIANKA ............ccoueveveeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 142
Red poslance Patrika NACHETa .............c.ovueveieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 144
Reé poslance Jiftho HAVIANKA ............ocoeweveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 144

Projednavani bodu bylo pteruseno.

Pokracovani v projednavani bodu

Vladni navrh zédkona o implementaci piedpist Evropské unie v oblasti digitalizace
finan¢niho trhu (zékon o digitalizaci finan¢niho trhu) /snémovni tisk 692/ — prvé cteni

Usneseni schvaleno (€. 1036).

Pokracovani v projednavani bodu

Vladni navrh zdkona, kterym se méni nékteré zédkony v souvislosti s implementaci
pfedpisi Evropské unie v oblasti digitalizace financniho trhu a financovani
udrzitelnosti /snémovni tisk 694/ — prvé cteni

Usneseni schvaleno (¢. 1037).

Dalsi ¢ast schtize fidila predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova.

Ustni interpelace

Reé poslankyné Lucie SafrAnKOVE ...........o.oovueveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 147
Red poslance RadKa KOtENA .............o.ovevveevieeeeeeeeeeeeeeeeee e, 147
ReC POSIANCE JANA STLY ..o, 148
Reé poslankyné Karly MafiKOVe ............cooveueieeeeieeeeeeeeeeeeeeeeee e 148
Red poslance Lubomira MEtNara ...............coveueueeeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeseeenens 149
Red poslankyné Ivety Stefanove ..........o.ooveeveeiveeeeeeeeeeeeeeeeeee e 149
Red poslance Karla SIAAEEKA ..........o.ovveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 150
Red poslankyne VErY AdAMKOVE .........c.oouoveeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 150
Red poslankyné Zuzany OZaANOVE ..............coeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 151
Reé poslance Lubomira MEtNAIa «.............c.ov.cveiueveeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeseseeeseeeeeeneses 151
Red poslankyne VEry AdAMKOVE ...........o.owoeeeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 152
Red poslankyné Zuzany OZAN0VE .............co.ceeeeeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeseeeeseseeeeeseneeens 152
Red poslance Radka KOENA ..........c.c.eueueveiueeeeeeeeeeeeeeee oo e, 153
Reé poslankyné Lenky KNEChtOVE ...........o.oviueveeueieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 153
Re¢ ministra $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikuldge Beka ..........ccccovevnenn... 154
Red poslance LubOmira BIOZE ...........coooiueveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees e 155
Re pos1ance JIHTO SHYEKA ........o.oveveeeeeeeeeeee e 156
Reé poslance Zdenka KEtnera ..............covoveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseee oo, 156



Re¢ ministra $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikulase Beka ..........ccccoovuevenen. 157

Red poslankyné Zuzany OZaANOVE ..........c...coeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 158
Red poslankyne VErY AdAMKOVE .........c.couoveeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 158
Re¢ ministra pro védu, vyzkum a inovace CR Marka Zeni$ka ...........cccoeveueueunne.... 159
Red poslankyne VEry AdAMKOVE .........c.coueveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 160
Red poslankyné Ivany MALOVE ..........c.ooeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 160
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Zahajeni schiize Poslanecké snémovny
11. ¢ervna 2024
Piitomno: 166 poslanci

(Schiize zahajena ve 14.00 hodin.)

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Vazené pani poslankyné, vaZeni pani
poslanci, vazeni ¢lenové vlady, zahajuji 105. schiizi Poslanecké snémovny a vSechny vas
vitam.

Aby byla zaznamendna naSe ucast, pravé jsem vas vSechny odhlésila. Prosim, abyste se
pfihlasili svymi identifikacnimi kartami, pfipadné mi ozndmili, kdo ma — nebo zada o vydani
nahradni karty.

Organizacni vybor Poslanecké snémovny stanovil navrh pofadu 105. schiize
dne 29. kvétna tohoto roku a pozvanka vam byla rozeslana elektronickou postou téhoz dne.

Nyni pfistoupime k ureni dvou ovérovateli této schlize. Navrhuji, abychom urcili
poslankyni Renatu Zaji€¢kovou a poslance Petra Vranu. Ptam se, zda méa n€kdo jiny navrh na
urcéeni ovéfovatelll této schlize? Nikoho nevidim s jinym navrhem se hlasit, proto tedy dam
hlasovat.

Zahajuji hlasovani o navrzenych ovétovatelich. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 1, je ptihlaSeno 105 ptitomnych, pro 101, proti nikdo. Navrh byl pfijat.

Konstatuji, ze jsme ovétovateli 105. schiize Poslanecké snémovny urcili poslankyni
Renatu Zajickovou a poslance Petra Vranu.

Sdéluji, Ze do zahéjeni schiize pozédali o omluveni své neti¢asti na jednani tito poslanci
a poslankyné: BabiSovd Andrea z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodii, BartoSek Jan
z celého jednaciho dne zrodinnych divodl, BeneSik Ondfej zcelého jednaciho dne
z pracovnich divodii, Bzoch Jaroslav z celého jednaciho dne z pracovnich diavodi, Carbol Jifi
z celého jednaciho dne z osobnich divodd, Cerny Oldiich zcelého jednaciho dne ze
zdravotnich diivodi, Dostalova Klara z celého jednaciho dne z pracovnich divodl, Dvotak
Jaroslav z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Fialovd Eva do 16.30 z osobnich
diivodt, Hajek Martin z celého jednaciho dne z dtivodu zahraniéni cesty, Heller Simon
z celého jednaciho dne zpracovnich divodid, Hrnéit Jan zcelého jednaciho dne ze
zdravotnich divoda, J&€ Ivan z celého jednaciho dne z pracovnich diivodl, Janulik Miloslav
z celého jednaciho dne bez udani diivodu, Kobza Jifi z celého jednaciho dne ze zdravotnich
divodi, Kovarova Véra z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Krali¢ek Robert
z celého jednaciho dne z dGvodu zahrani¢ni cesty, Krejza Karel z celého jednaciho dne
z davodu zahrani¢ni cesty, KucCera Michal z celého jednaciho dne z pracovnich davodi,
Pastuchova Jana z celé¢ho jednaciho dne ze zdravotnich diivodl, Ratiborsky Michal z celého
jednaciho dne z divodu zahrani¢ni cesty, Svoboda Bohuslav zcelého jednaciho dne
z pracovnich diivodd, Vélkovd Helena z celého jednaciho dne zrodinnych diivodid, Vich
Radovan z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Zborovsky Miroslav z celého
jednaciho dne z osobnich divodii, Zagek Pavel z celého jednaciho dne z diivodu zahraniéni
cesty.

Z clenii vlady se omlouvaji Barto$ Ivan z celého jednaciho dne z diivodu zahraniéni
cesty, Bek Mikula$ z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Blazek Pavel do 17 hodin
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z pracovnich divodid, Dvofak Martin do 16 hodin z pracovnich divodii, Hladik Petr z celého
jednaciho dne z pracovnich divoda, Lipavsky Jan z celého jednaciho dne z ditvodu zahrani¢ni
cesty a Salomoun Michal od 17 hodin z pracovnich divoda.

Nyni tedy pfistoupime k navrhu potadu 105. schiize tak, jak je uveden na pozvance.
Nejdiive vas seznamim s navrhy, na kterych se shodlo dnes$ni grémium.

Navrhujeme za prvé vyfadit z ndvrhu potfadu bod 143, snémovni tisk 658, Vyro¢ni
zprava Rady Ceského rozhlasu o ¢innosti Ceského rozhlasu za rok 2023.

Za druhé zaradit do navrhu poradu nové body, ato snémovni tisk 674, zdravotné
pojistné plany zdravotnich pojistoven na rok 2024 s vyjadfenim vlady spolu s hodnocenim
zdravotné pojistnych planii na rok 2024 a tabulkovymi ptilohami a snémovni dokument 4443,
navrh na stanoveni vy$e odmén ¢&lendm kontrolni rady Technologické agentury Ceské
republiky za rok 2023.

Za tfeti navrhujeme nésledujici postup jednani v tomto tydnu.

Dnes, tedy v utery 11. ervna, navrhujeme projednavat body 2, 4 a 5 z bloku Zakony —
druhé cteni, jsou to snémovni tisky 654, 669 a 354. Déle navrhujeme projednavat body
z bloku Zakony — prvni ¢teni, a to v pofadi: bod 7, snémovni tisk 682; body 9 az 13, snémovni
tisky 690, 692, 694, 693 a 695; body 16 a 17, snémovni tisky 699 a 700; body 19 az 25,
snémovni tisky 702, 705, 706, 710, 714, 715 a 716, abody 110 a 111, snémovni tisky 630
a631.

Na zavér dnesniho jednaciho dne bychom 105. schlizi pferusili, ato do ctvrtka
13. Cervna do 9 hodin. Ve stiedu 12. Cervna totiz bude v 9 hodin zahajena 107. schlize
Poslanecké snémovny.

Ve ctvrtek 13. ¢ervna navrhujeme po projednani bodu 156, tedy odpovédi ¢lend vlady
na pisemné interpelace, projedndvat tyto body: 147, tedy snémovni tisk 711, ndvrh zmény
rozpoctu Statniho fondu podpory investic na rok 2024, a 149, snémovni dokument 4288,
navrh ¢asového harmonogramu projednavani vlddniho navrhu statniho zévére¢ného uctu
Ceské republiky na rok 2023 v Poslanecké snémovné a jejich organech. poté dva nové body,
ato snémovni tisk 674, zdravotné pojistné plany zdravotnich pojiStoven na rok 2024,
a snémovni dokument 4443, navrh na stanoveni vySe odmén clentiim kontrolni rady
Technologické agentury CR za rok 2023. Nésledné bychom pokracovali projednavanim bod
z bloku Zakony — prvni ¢teni, a to v pofadi neprojednanych bodi z utery.

Na zavér mi dovolte informovat vas otom, ze na 103. a 104. schiizi Poslanecké
snémovny byly projednany body 14, 121 a 123 ataké 135 navrhu potadu, a proto jsou na
105. schlizi neprojednatelné. Nemusi se otom hlasovat ani o jejich vyfazeni, nebudou
soucasti schvaleného poradu. To je z mé strany vse.

Nyni tedy prosim, pani poslankyné a pani poslanci, abyste se k ndvrhu poradu vyjadftili
ivy, aja uz mam n¢kolik ptihlasek. Jako prvni je pfihlaSeny s pfednostnim pravem pan
pfedseda Marek Benda, nésleduje pan mistopfedseda Havlic¢ek, pani predsedkyné Schillerova,
pan ptedseda Okamura, pan predseda Fiala a pani poslanci Hendrych a Prazak.

Prosim vas, kolegyné€ a kolegové, o ztiSeni a pana ptredsedu Bendu prosim o jeho navrh.

Jesté jednou, kolegyné a kolegové, vas zddam o ztiSeni a presunuti vasSich rozhovort do
predsali. Pokud mate cokoliv k feSeni, Cinte tak v ptedsali, kolegové. Dékuyji.

Mate slovo.

Poslanec Marek Benda: Vazena pani predsedkyné, vazené damy, vazeni panové,
nejprve zasignalizuji procedurdlni navrh, ktery bychom méli pak bezprosttedné hlasovat, a to
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abychom dnes jednali a meritorn¢ hlasovali i o navrzich zdkond ipo 19., i po 21. hoding.
Rikal jsem to na grémiu, zaleZi na tom, jak rychle se nam podaii schvalit program. Viechno,
co bude nad 15. hodinu, bychom nastavili pfipadné vecer, at’ se nékam posuneme. Tento navrh
prednasim jménem koali¢nich klubu.

A dale Ctyti navrhy, které byly na grémiu nékym z opozice vetovany, Ze nemaji z toho
gremidlniho usneseni, to znamend nejprve, aby za bod 2 byl zafazen bod 3, vladni névrh
zakona, kterym se méni zdkon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, snémovni tisk 663, druhé
¢teni; dale v bloku prvnich ¢teni za bod 7 zaradit bod 8, vladni navrh zakona, kterym se méni
zakon ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich, snémovni tisk 689; dale za bod 13 bod 15, vladni
navrh zakona, kterym se méni zakon ¢.383/2012 Sb., o podminkdch obchodovani
s povolenkami na emise sklenikovych plynti, snémovni tisk 697, a posledni navrh, aby za
bod 17 byl zatazen bod 18, vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 243/2000 Sb.,
o rozpoc¢tovém urceni vynosu neékterych dani, snémovni tisk 701.

Toto jsou ndvrhy, které pfednaSim, abychom doplnili do programu dne$ni schiize,
a poprosim, aby se ted tedy hlasovalo o0 mém proceduralnim navrhu. Dékuji za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: D¢kuji. Zaznél tady proceduralni
navrh, abychom rozhodli svym hlasovanim o jednani i meritornim hlasovani po 19.
121. hoding. Pfivolavam kolegyné a kolegy z predsali.

Vnimam zdjem o odhlaSeni. Nebo to nebyl signal ktomuto? (Z pléna zijem
o odhlaseni.) Dobfe, tak ale jo, je z4jem. Takze véas vSechny odhlasuji, prosim, abyste se
prihlésili svymi kartami. Jakmile bude pocet piihlasenych ustalen, zah4jim hlasovani.

Pro nové prichozi pouze pfipominam, ze se jednd o proceduralni navrh ptredneseny
panem piedsedou Bendou ve jménu vSech péti koali¢nich klubti, a to o tom, ze budeme jednat
i hlasovat po 19. 1 21. hodiné.

Zahgjila jsem hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 2, je prihlaseno 139 ptitomnych, pro 76, proti 61. Navrh byl pfijat.

Konstatuji, Ze budeme tedy dnes jednat i meritorn¢ hlasovat po 19. a 21. hodiné.

Vidim, Ze je z4jem o kontrolu hlasovéani. Prosim, kolegyné¢ a kolegové, jesté o ztiSeni,
pan kolega se tedy hlasi k hlasovani. Poprosim vas, kolegyné, o ztiSeni.

Poslanec Roman Kubicek: Dé&kuji za slovo, pani pfedsedajici. Ja jsem hlasoval proti,
na sjetiné mam pro, ale nezpochybiiuji hlasovani.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Ano, d€kuji. Nebudeme tedy
hlasovat dale, protoze jsou dalsi navrhy k potadu.

Pan mistopiedseda Havlicek se vzdava své piihlasky, anyni je tedy na fadé pani
predsedkyné Schillerova, nasleduje pan ptedseda Okamura a pan ptedseda Fiala.

Prosim o ztiSeni, kolegyné a kolegové, opét. Piesuiite své rozhovory do predsali. Prosim
o to 1 pana ministra, at’ tady je vétsi ticho.
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Prosim, pani predsedkynég, mate slovo.

Poslankyné Alena Schillerova: Dékuji za slovo, pani predsedkyné. Vazené damy,
vazeni panové, minuly tyden vydalo Ministerstvo prace a socidlnich véci ocekavanou zpravu
o vyvoji penzi. Ta pfinesla hned n€kolik mimofadné zajimavych informaci, ale bohuzel, ta
uplné nejzajimavejsi z nich zlstala zcela mimo pozornost vlady i médii. Tou zasadni zpravou
je totiz klesajici trend porodnosti v Ceské republice a jeho zdrcujici dopady nejen na nas
pro udrzitelnost naseho penzijniho systému, nez ze v roce 2023 klesl pocet narozenych déti
o 10 200 novorozenat, coz d¢la meziro¢ni pokles o neuvétitelnych 10 %.

Aby bylo jasno, o jak smutné ¢&islo jde: ro¢nik 2023 se stal nejslabsSim ro¢nikem za
poslednich 22 let. Ano, narodilo se unas nejméné¢ déti od roku 2001 a pfili§ optimismu
nenabizi ani ukazatel primérného poctu déti na Zenu. Pfipomenu, ze do roku 2021 pocet déti
na jednu Zenu dlouhodobé¢ rostl, a to az na 1,83 v roce 2021. Bohuzel, uz v roce 2022 se tento
trend obratil, aby pocet déti na jednu zenu klesl az na loniskych 1,5.

Ato vie v uhrnu znamend smutny fakt: Cesi jako narod vymiraji. Damy a panové,
znovu opakuji, podle oficialnich vladnich dokumentt Cesi jako narod vymiraji a toto tempo
roste za vlady Petra Fialy zdvratnym tempem. Tato skute¢nost by meéla byt alarmem pro
vSechny, kdo jakymkoliv zplisobem fe$i budoucnost naseho penzijniho systému. Dne$ni
novorozenci jsou totiz ti, kdo za dvacet az tficet let potdhnou udrzitelnost naSeho penzijniho
syst¢tmu. Nebudeme-li mit dostatek ekonomicky aktivnich, zadné kafkovské tabulky
posouvani véku odchodu do diichodu nam nepomohou. Usili vlady by proto mélo byt
naprosto jasné. Tento trend se musi okamzité obrétit, a to jak jinak nez skute¢nou prorodinnou
politikou. O tom, jak se bude na$ penzijni systém vyvijet za dvacet a vice let, se totiz
rozhoduje prave v téchto tydnech a mésicich.

Vyzyvame vladu ve svétle jeji vlastni studie k okamzité podpofe mladych rodin
a k podpofe mladych para, aby se nebaly mit co nejvice déti. Vyzyvame vladu k maximalni
podpote vystavby skol a Skolek, k obnoveni Skolkovného, k podpote komplexu opatieni nasi
stinové ministryné mistniho rozvoje Klary Dostdlové na lepSi dostupnost bydleni,
k roz§itovani zkracenych tivazkli v prvni vIné u statnich zaméstnancii nebo ke zvysSeni slev na
déti a dal§im prorodinnym opatfenim. Jsou to kroky, které se nam dvakrat vrati. A jsou to
zaroven kroky, bez kterych, jak ukazuje zvefejnénd studie Ministerstva prace a socialnich
véci, nejenze nebudeme mit dostupné penze, ale jako narod nebudeme mit ani budoucnost.

A proto, pani predsedkyné€, navrhuji zatadit bod s nazvem Porodnost, a to jako prvni
bod po dnes pevné zatfazenych bodech. Dékuji vam. (Potlesk v levé ¢asti jednaciho sélu.)

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni vystoupi pan
pfedseda Okamura, ktery je dal§im ptihlaSenym, a pak stahl svoji ptihlasku dalsi ptihlaseny,
takze uz je na fad¢ pan poslanec Hendrych. Prosim, mate slovo.

Poslanec Tomio Okamura: Vazené damy a panové, ja bych jako prvni bod za SPD
navrhl bod s nazvem V Ceské republice se zdrazuje bydleni. Situace je totiz skute¢nd vazna
aja bych chtél, aby Fialova vladni pétikoalice fekla, co planuji, jak tedy chtéji tuto situaci
fesit, protoze vydaje praimémé eské domacnosti na bydleni loni podle Ceského statistického
ufadu mezirocné vzrostly o 21,7 %. Lidé maji problémy a vlada to viilbec nefesi. My uz tady
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na to upozoriiujeme pomérn¢ dlouho. Mé&sicné vydavala primérna ceskda domdacnost na
bydleni 8 299 korun, coz bylo 16,7 % jejich &istych pfijml. Podil téchto vydaji se proti
pfedchozimu roku zvedl z necelych 15 %. Za nartstem vydané sumy a podilu je zdrazeni
energii, vody anajmi. Vyplyva to, jak jsem fikal, z tdajo Ceského statistického uiadu
a potvrzuje se to, na co tady SPD celou dobu upozornuje, ze je potieba fesit.

Samoziejmé&, odpoveédnost za to nese vlada, protoze predevsim kviili zdrazovani energii
se zdrazovalo témét vse. Ja bych tady ptipomnél, ze loni mélo podle evropskych statistik
nejlevngjsi ceny energii Mad'arsko, které je pfitom dovozcem energie, a Ceska republika byla
na ¢tvrtém misté, je ¢tvrtym nejvetsim vyvozcem, ale zaroven jsme byli na prvnim misté, méli
jsme nejdraz$i energie v prepoctu na paritu kupni sily. Takze tady vidite i tu nelogi¢nost
a opravdu to pada na vrub Fialovy vlady.

Vydaje za plyn se meziro¢né zvedly zhruba o 44 %, za elektiinu o 26 %, za vodné
a stocné o 12 % a za najemné ptiblizn€ o 6 %. Vydaje na bydleni v poslednich letech vyrazné
rostou. Do roku 2021 byl podle Ceského statistického ufadu ten rist pozvolny, v roce 2022,
tedy po nastupu Fialovy vlady, se vydaje zvedly o 10,4 % a v roce 2023 se vydaje domécnosti
na bydleni zvysily dokonce o 21,7 %. Na bydleni ve vlastnim domé&, kdyZz to jesté¢ budu
strukturovat, loni €inily naklady ptiblizné 8 000 korun mésicné, tedy 13,5 % piijmi. Témér tii
ctvrtiny Castky z toho domadcnosti ovSem utratily za energie. V najmu lidé dali v priméru
v Ceské republice néco pies 12 000 korun, 12 251 korun mésiéng, coz bylo dokonce 30 %
jejich Cistych piijmi, takze vice nez dvé pétiny castky putovaly do ndjemného. Davku na
bydleni je mozné ziskat, pokud se za bydleni utrati ptes 30 % ptijmu, takze v podstaté Fialova
vlada Zene Ceské domécnosti do zavislosti na socialnich davkach, misto aby zajistila levnéjsi
energie, jako to delaji vlady kolem nas. Pfitom dneska je ta situace takova, ze dvé pétiny
domacnosti ziji ve vlastnim domé a zhruba 29 % ve vlastnim byté. DruZstevni byt mé¢lo asi
6 % lidi, v najmu bydlela vice nez pétina.

Takze j& bych chtél — znova zopakuji — jako prvni bod dnesni poslanecké schilize, schlize
Snémovny, zafadit bod V Ceské republice se zdrazuje bydleni a chceme slyset, jak to chce
Fialova vlada fesit. Ja uz tady k tomu vyzyvam delsi dobu a odpovédi je pouze zamitani,
zamitani tohoto mého navrhu, navrhu SPD ze strany Fialovy vladni pétikoalice. Nechcete se
otom vibec bavit, feSeni nemate a mezitim rostou nadklady na bydleni obCani. My si
myslime, Ze to prosté je potieba fesit, protoze obcané s tim maji problémy.

Jako druhou véc bych chtél predradit navrh zédkona SPD na zestatnéni exekutort,
protoze prave s tim, jak se vSechno zdrazuje a lidi nemaji penize, je tady obrovské mnozstvi
lidi, stoupa mnozstvi lidi, ktefi maji exekuce, a opravdu ti ob¢ané uz nevédi, kudy kam,
véetné jejich rodin. J& uz od minulého volebniho obdobi tady jménem SPD navrhuji
zestatnéni exekutort jako naptiklad v Némecku. Ja si myslim, Ze by to byl takovy ten prvni
krok, aby exekuce pfestala byt byznys a aby se to vratilo do takovych mantineld, aby
samoziejm¢ veritelé mohli dostat penize zpatky, ale zaroven dluznici byli schopni splacet.
Prost¢ ve finale ten stav je takovy, Ze konci, ty rodiny konc¢i na socialnich davkach
a v podstaté cely ten problém sanuje stat. Exekutoti vydélavaji, pravnici vydé€lavaji, ale stat na
to doplaci, a ti ob¢ané, kdyby se chtéli vratit do bézného Zivota, potom casto musi byt na
cerném trhu, takze na tom trati v podstat¢ UpIné vSichni. Takze vratit tu situaci tak, aby
obcané, kteii chtéji splacet, splacet mohli, aby mohli norméln¢ pracovat, aby byli v systému,
zaroven véfitelé dostavali také své penize. To znamend, jako druhy svlij nadvrh jsem chtél,
abychom zatadili jako bod ¢islo 2 navrh zékona SPD, ktery je tady podan, a je to Zestatnéni
exekutord.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Mazu se zeptat — tam se jedna
o snémovni tisk ¢islo 10?
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Poslanec Tomio Okamura: Jedna se o snémovni tisk 27. (Pfedsedajici: Dékuji.)

Dale bych chtél jako bod ¢islo 3 zatadit navrh zakona SPD, je to tisk ¢islo 35, ktery ma
pracovni nazev ,,mij dim, mutj hrad“. Uz jsem se to tady snazil zafazovat nékolikrat,
v podstaté uz tteti volebni obdobi. Tento navrh jsem podal — uz ho podavam tieti volebni
obdobi a je to navrh, kterym chceme posilit pravo obcanti na nutnou obranu v piipad¢, ze jsou
doma ptepadeni anebo se tam né€kdo vloupd, protoze dneska je ta situace takova, ze kdyz
obcany ne¢kdo prepadne, ptekona nasilim prekazku, vylomi dvere, vylomi zamek, vykopne
dvete, vypaci okno a vloupa se vam tfeba v noci domt a vy tam spite, rodina vam tam spi, spi
vam tam déti, tak jeSté rozespaly ¢lovék dneska musi zvazovat pfiméfenou obranu, aby
nahodou toho zlod¢je nepftizabil — kdyz tfeba v rukou nema zbraii, obcan ji nema4 taky, tak se
jesté bude posuzovat né¢jaka priméena obrana. My chceme, aby obcan, ktery je napaden, byl
vzdycky v pravu, paklize bude piepaden ve svém obydli, aten kriminélnik, ten, kdo se
vloupa, prekona nasilim prekazku. A to je pfesné ten moment, ktery je zcela jasny. Tak ja
bych to chtél dat jako bod ¢islo 3, protoZe ta situace je dneska takova — uz jsem tady o tom
hovotil, byl to tfeba ten ptipad na Plzenisku, kdy byl propustén vrah, recidivista, a prvni, co
udélal, Sel a v noci pfepadl manzelsky par v diichodu na Plzefisku. Samoziejmé to bylo v noci,
pan vstal a tohohle kriminélnika, ktery se mu tam vloupal — manzelka spala — tak ho legalné
drzenou zbrani stielil do bficha a jesté byl dlouho potom tento pan popotahovan a posuzovalo
se, zdali obrana byla pfiméfend, nebo ne. J4 nevim, dneska podle téch zakoni by se asi m¢l
nechat nejdiiv pfizabit, aby se mohl branit, ale to si myslime v SPD, Ze je Spatn¢. Takze my
chceme, aby byl projednan tento nas navrh zakona ,,mdj dim, mtj hrad®, ktery chrani slusné
obcany, chrani obc¢any, ktefi jsou ve svém obydli, spi tam anebo prosté¢ v jakoukoli hodinu.
Samoziejm& myslim, ze je uplné absurdni, Ze dneska chceme na obcanech nebo dne$ni
zakony chtéji na obCanech, aby v noci rozespali posuzovali, jestli ten utocnik ma v ruce
n¢jakou zbran nebo je mistr svéta v karate nebo co, a poté¢ aby posuzovali, jestli se mizou
vubec adekvétné brénit. TakZe navrh zdkona ,,mtij diim, mj hrad* na ochranu vsech slusnych
lidi, kteti by méli byt pifepadeni doma, tak ja myslim, ze by tu situaci hodn¢ pomohl fesit.
Dneska lidé maji rizné bezpecnostni zdmky, ¢asto se doma boji, boji se o svoji rodinu,
a kdyby ti krimindlnici a tihle zlo¢inci védéeli predem, co je ¢eka, a ze ten, kdo je napaden,
bude vzdycky v pravu, tak si myslim, Ze by to mélo velky odrazujici ucinek.

Vy jste mi tenhle navrh na prediazeni tady opakované zamitali, opakované jste odmitali
tento navrh zatadit, aja bych vas chtél pozadat, abyste tento navrh SPD zaradili na
projednani, abychom mohli pomoci ob¢antim, aby se citili bezpe¢néji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Ja se zase zeptam, to je snémovni
tisk 13, bod ¢islo 35, trestni zakonik?

Poslanec Tomio Okamura: Mam to jako tisk 34. Ono se to asi tedy z nepochopitelného
davodu...

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Tisk se neméni, to Cislo, to musi byt
bod.

26



Poslanec Tomio Okamura: 34. Mam to z minulé schlize, tam to bylo 12, tak ted’ se to
mozna posunulo jako 13, ale tisk je 34.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Snémovni tisk 34 tady ale nemame.
To musi byt bod ¢islo 35 a snémovni tisk 13. Ja si to oveétim, pro jistotu.

Poslanec Tomio Okamura: Je to mozné, o jedno ¢islo se to mozna... Ja tu tabulku mam
z minula, tak ted’ nevim, jestli se to tedy néjakym zptisobem neposunulo.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Ano, ted uz je to jiné.

Poslanec Tomio Okamura: Jako bod Cislo 4 bych chtél zatadit bod s ndzvem Vlada
vybird vice na danich, ale zadluzeni stoupd, protoze aktudlni statistiky, ted’” upln€ ty nové,
poukazaly na zalezitost, na kterou jsme tady dlouho upozoriiovali, aje to samoziejmée
alarmujici, protoze ptestoze Fialova vladda vybird na danich, které jste neddvno zvysili, od
Ceskych obcanti a firem o desitky miliard korun vice nez v lonském roce, deficit statniho
rozpoétu dosahuje rekordnich hodnot. Schodek statniho rozpoétu Ceské republiky za prvnich
pét mésict letosniho roku ¢ini 210,4 miliardy korun. Je to tfeti nejvetsi rozpoctovy schodek
od vzniku samostatné Ceské republiky a ja si myslim, Ze by tady tu debatu vladni koalice
m¢éla na zaklad€ naSeho ndvrhu s opozici otevtit, protoze je faktem — a doslo na naSe slova —
ze takto nepfijatelny vysoky rozpoctovy deficit je zde i pfesto, ze stat vybird od obcanli
a firem na danich a socidlnim pojisténi mnohem vice penéz nez v loiiském roce. Fialova vlada
dnes, protoze zvysila dan€, u dani vybird od obfant o 11,3 % vice a u socidlniho pojisténi
z kapes obc¢anli vybird o 8,8 % vice. Vybér dané z ptijmt fyzickych osob stoupl meziro¢né
0 18 % a vybér dané z pfijml pravnickych osob stoupl o 15,3 %, takZe je Gplné jasné, Ze
problémem hospodateni statu pod vedenim Fialovy vlddy nejsou nedostatecné rozpoctoveé
pfijmy, ale enormni a mnohdy zbytecné vydaje. Jsou to vydaje zejména v oblastech, které
neslouzi k financovani vetejnych sluzeb, dichodl, podpory porodnosti a rodin s détmi ¢i
zdravotné postizenych obcanti. Stat totiz misto toho vyddava mnohamiliardové sumy na
nejriznéjsi platby do rozpoctu Evropské unie, na podporu Ukrajiny anebo na financovani
politicky neziskovych organizaci ¢i na dotace soukromym subjektim typu takzvanych
solarnich barond. J& uz jsem to tady fikal nékolikrat, ze hnuti SPD dlouhodobé pozaduje
provést hloubkovy audit statniho rozpoctu a podoby vefejné spravy, aby doslo k citelné
uspoie vefejnych vydaji ajejich efektivnimu vyuzivani ve prospéch ceskych obcani
a Ceskych firem a zaméstnavatelli. Rovnéz chceme snizit zdanéni Ceskych zaméstnanca
a zivnostnikl na uroven, kterd byla pfed nastupem Fialovy vlady.

Tady bych jesté zminil dan z nemovitosti. J4 myslim, ze to opravdu rozciluje tplné
vSechny v Ceské republice. My jsme hlasovali proti tomu, aby se zvySovala dan
z nemovitosti. Fialova vladni pétikoalice to tady prosadila aja si myslim, ze to je uplné
Spatné, protoze jest¢ zvySovat lidem dané na néco, co si koupili uz z legalnich zdanénych
penéz, to opravdu nema logiku. A ja si myslim, Ze je to Upln€ Spatné a ze dan z nemovitosti je
potfeba vratit zpatky na uroven, kterd tady byla pfed zvySenim ze strany Fialovy vlady,
protoze misto aby Fialova vladda usnadnila pofizeni vlastniho bydleni a motivovala k tomu,
aby si lidé mohli pofidit vlastni bydleni, tak jste to lidem snizili, a vysledkem je pravé to,
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o &em ja tady hovoiim, Ze dostupnost bydleni se v Ceské republice velice za vasi vlady
zhorSila. My v SPD to povazujeme za zdsadni problém, protoze bydleni povazujeme za
zasadni véc, kterou je nutno drzet v takovych mantinelech, aby bylo pro nase obcany
dostupné. TakZe ja bych chtél, aby byl zafazen tento bod jako &islo 4, bod s ndzvem V Ceské
republice se zdrazuje bydleni — pardon, ten bod se jmenuje Vlada vybird vice na danich, ale
zadluzeni stoupa — protoze bych rad slySel od vlady, jestli to chtéji viibec fesit, protozZe ted’ to
tady vidime celé volebni obdobi, ze vlada to fesit nechce, naopak zdrazujete lidem bydleni.
Problematiku bydleni maji na starosti Pirati predevsim, protoze to ma na starosti Ministerstvo
pro mistni rozvoj, které vedou Pirati — pan Bartos, a samoziejmé také to ma na starosti pan
Sikela, ministr primyslu za STAN, protoze ten ma feSit energie, ten ma fesit ceny energii,
a vibec to nefesi, naopak mame v piepoctu na paritu kupni sily dokonce nejdrazsi cenu
energii v celé Evrop¢, pfitom jsme exportérem, ¢tvrtym nejvetsim exportérem levné elekttiny,
zatimco Mad’arsko je importérem, a ma dokonce nejlevnéjsi energie z celé Evropy, takze
vidite, ze to jde.

Jako paty bod bych cht¢l zatradit bod s ndzvem OhroZeni pracovnich mist. J& bych chtél
od Fialovy vlady slyset — a abychom tady mohli diskutovat i navrhy feSeni za SPD, které se
tady dlouhodob¢ snazime piedkladat z opozice — protoze dneska je situace takova, a jsou to
nejnoveéjsi udaje, Ze dochazi k ohrozeni né&kterych tradi¢nich pramyslovych odvétvi
i existence desitek tisic pracovnich mist eskych ob¢ant.. Primyslovd vyroba v Ceské
republice totiZ v dubnu meziroéné poklesla. Cesky statisticky Gifad minuly tyden prezentoval,
Ze za timto propadem stoji hlavné pokles objemu produkce elekttiny, konkrétné o 10 %, té¢zba
uhli se meziro¢né propadla o vice nez 20 %, pokracoval i pokles produkce v dalSich oborech
s vy$$i energetickou naro¢nosti. A samoziejmé, ¢eho je to dusledek? Je to disledek
Skodlivého a nebezpecného projektu Green Deal Evropské unie, ktery poskozuje evropskou
ekonomiku a jehoz jednotliva opatieni podporuje i Fialova vlada. Green Deal zacind zcela
jasné nicit na§ pramysl, ktery je pateti Ceského hospodafstvi a prosperity nasi zem¢. Nafizeni
Evropské unie v oblasti klimatické a energetické politiky ohrozuji zejména naSe tradicni
primyslové obory, vyrobu automobiltl, ktera se pfitom podili pfiblizné 10 % na HDP Ceské
republiky, energetiku ¢i tézbu uhli, a disledkem pravé mtize byt zanik desitek tisic pracovnich
mist Ceskych obcanli asetrvaly propad naseho hrubého domaciho produktu spojeny
s vyraznym poklesem Zivotni urovné a zvySenim nékladl socidlniho systému na podpory
v nezameéstnanosti ¢i socialni davky. V hnuti SPD dlouhodobé fikdme, ze je nezbytné rychle
se vyvazat z podfizenosti normam klimatické a energetické politiky EU. Jejich dopady, hlavné
vysoké ceny energii, postupné likviduji Cesky primysl i zemédé€lstvi a vedou k trvalému
zdrazovani naprosté vétSiny vyrobkl a sluzeb ipotravin atak dale ajako stat postupné
pfichdzime i o energetickou a potravinovou bezpecnost a sobéstacnost.

Takze za hnuti SPD navrhuji za sebe téchto pét bodi. Dékuji za pozornost. (Potlesk
z fad SPD.)

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni tedy vystoupi s navrhy na
zménu pofadu schiize pan poslanec Hendrych, ktery je dal§im ptihldSenym, a nasleduje pan
poslanec Prazak, pan poslanec Nacher, pan poslanec Vondracek a dal$i. Prosim, mate slovo.

Poslanec Igor Hendrych: D¢kuji za slovo, vdzend pani predsedkyné. Vazené damy,
vazeni panové, vazeni Clenové vlady, ja jsem tady s tim, abych ptednesl navrh na zatazeni
nového bodu, a to je Finanéni situace ve Vézeiiské sluzbé Ceské republiky a nouzovy rezim
ve véznici Pankrac.
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Zacal bych asi tim nouzovym rezimem, to je docela novy fenomén, ktery jsme tady po
roce 1989 zatim neméli. V pankracké véznici dosdhla troven poctu dozorcu a straznych té
miry, ze se spousti nouzovy rezim, coz znamena omezeni detencniho ustavu, respektive
Ustavu pro vykon zabezpe¢ovaci detence. Paradoxné byl otevien teprve pred néjakymi dvéma
lety a vSichni ti prislusnici ve sluzebnim poméru, kteti tam slouzi, jsou pfevedeni na eskortni
sluZzbu, aby mohly byt zabezpeceny eskorty k soudiim na soudni jednéni, jichZ jsou ti
konkrétn¢ odsouzeni ucastniky, a také do zdravotnickych zafizeni, aby mohla byt poskytnuta
zdravotnicka péce pro tyto odsouzené. Je to proto, protoze Vézenské sluzbé chybi chronicky
zameéstnanci, a to nejenom piislusnici, téch neustale ptibyva, aktudlné jich je kolem 900
z celkového poctu cca 7000, coz je uz dneska vic nez 10 %, ale chybi téméf uz
300 obcanskych zaméstnancti, coz diive také nebylo.

J& jsem tady v této véci interpeloval pana ministra Blazka, interpeloval jsem ptedsedu
vlady. Dostalo se mi odpovédi od pana ministra, Ze mam ve vSem pravdu, Ze to je Spatné a ze
se tahleta v&c bude fesit nékdy v 1ét¢, az k tomu ministr vnitra zpracuje néjaky material, ktery
se bude tykat fungovani i dalSich bezpecnostnich sborti. Nicmén¢ se domnivam, ze ta situace
uz je opravdu nelnosna aje tfeba ji emergentné feSit, protoze jsme tady opravdu po
demokratickych zménach v roce 1989 takovou situaci neméli. Netyka se to zdaleka jenom
véznice Pankrac, tyka se to minimaln¢ Sesti dalSich véznic, kde toho persondlu je tak mélo, Ze
se mizou dostat do té situace jako na Pankréci.

Myslim si, Ze nikdo z nas ani z obéanti Ceské republiky si nepieje, aby ve véznicich
byly nepokoje, aby tam byly vzpoury, aby dochdzelo jesté k vétSimu poctu napadani
personalu, nez je tomu v soucasné¢ dob¢. To se mimochodem tedy velmi zhorSilo, protoze
jenom v loiiském roce doslo k 58 napadenim obc¢anskych zaméstnancii nebo piislusnikil, coz
je nevidany jev do té doby. To je vice nez jedno napadeni tydn¢.

Mam pocit, ze vlada Petra Fialy obecné — protoze fikam, interpeloval jsem nejenom
ministra spravedlnosti, ale uz i predsedu vlady — se k tomu stavi velmi odtazit¢. Domnivam
se, ze je to problém velmi vazny, a proto bychom ho méli fesit idedln¢ dnes, na této schiizi.
Pani piedsedkyné, dovolim si navrhnout jeho zatazeni jako bod &islo 1. Dékuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji. Nyni tedy vystoupi
s navrhem pan poslanec Prazak, néasleduje pan poslanec Nacher. Pan poslanec Vondracek hned
vzapéti, a protoze tady pan poslanec Nacher neni, tak mozna aby byl také pfipraven. Prosim,
mate slovo.

Poslanec David Prazak: Dobré odpoledne, pani piedsedkyné, pani ministfi, pani
ministryné. Budu opét se svym bodem otravovat tady na pidé Snémovny tak, jak jsem to uz
avizoval v predeslych tydnech. Bohuzel opét tady dneska nemame pana ministra BartoSe,
kterému bych to rad sdélil. Nevim, jestli se hledaji n¢kde tady v kulodrech nebo kde jsou,
protoze ptece jenom po eurovolbach jich je ted’ tolik, Ze moznd maji problém se zorientovat,
aby se neztratili. Chtél bych navrhnout bod Odsun digitalizace stavebniho fizeni. Chtél bych
opét apelovat a poprosit vSechny starostky a starosty v této Snémovné, at’ uz s velkym S nebo
s malym s, aby podpofili tento bod, abychom se mohli vénovat tomu, co by mélo nastat od
1. Cervence tohoto roku.

Ja jsem se minuly tyden Sestého zucastnil spolecné s naSimi ufedniky takového
webinafe, ktery poradd Ministerstvo pro mistni rozvoj. Jmenovalo se to Zaklady prace

v informacnim systému stavebniho fizeni. VSichni jsme cekali, Ze se b&hem té hodiny
dozvime néco konkrétniho. Bylo nas tam asi dvanact. J4 jsem se k nim pfidal, tak jsem
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poslouchal pe¢livé, co nam bylo fe¢eno. Re¢eno nam bylo to, e vlastnd nic neni, na nic se
neptejte, na nic vam neodpovime a hodinu vam tady budeme fikat, jakym zplsobem se da
v tom systému hybat se sloupky, s tabulkami, ale hlavné neuslysite nic konkrétniho. Po
dvaceti minutach, kdy jsme se dozvédéli tyto zdkladni véci a naskakovaly tam ty chaty, kde ti
ufednici, kteti tam byli pfihlaseni napfi¢ republikou, chtéli, aby bylo vidét né¢jaké fiktivni
podani zadosti, aby mohli vidét, jak to tam do toho systému budou vkladat, jak to budou d¢lat,
tak se na obrazovce objevilo, Ze pana feditele ten systém odhlasil. Takze pana feditele systém
odhlasil, takze ani nemohl pokracovat ve své prezentaci, ktera byla na hodinu — ten webinar
byl na hodinu — a zkousel odpovidat na nékteré dotazy, kterym se ale vyhybal.

K dtlezitym vécem, jestli bude systém od 1. Cervence nebo pted 1. Cervencem v ostré
verzi, aby si mohli vyzkouset, jestli budou fungovat ty zékladni registry, tak jim pan teditel
fekl: Nebude to spusténo, protoZe my na to nejsme piripraveni a my to prosté neumime pro vas
spustit v ostré verzi. Takze tam maji dneska né&jaky fiktivni program, ktery néco umoziuje, ale
vlastné se do toho viibec nedostanou. Stale tam byly opakované dotazy na to, zda opravdu
bude, nebo nebude ta fiktivni zadost ukazana, jak se tam dostanou, nebo nedostanou. Opravdu
je problém s tim, Ze oni nevédi, co se bude dit. Dneska tfednici na stavebnich ufadech
pouzivaji napiiklad Sablony, takové ty hrubé formulafe, které maji predptipravené, do toho
sypou ty ostatni véci. Ptali se, jestli i1 tyto Sablony budou v tom novém systému fungovat.
Bylo jim odpovézeno, Ze na tom pracuje dodavatel, ale Ze jesté nic nemaji, nemaji metodiky,
nemaji vyhlasky, nemaji viitbec nic. TakZe kdyZ jsme tam méli konkrétni pfipad — my dneska
feSime pritah mésta, kde je tieba 150 ucastnikl fizeni — tak dneska ty systémy, jak je maji na
stavebnich uradech, jim umozni, ze téch 150 Gc¢astnikl fizeni se jim automaticky ptetdhne do
toho stavebniho fizeni. Nové od 1. ¢ervence to tam vSechno budou bouchat ruéné. Takze tak,
jak to dneska maji, ze se jim to tam pfetahne najednou automaticky, tak od 1. ervence ta
digitalizace spociva v tom, ze téch 150 ucastnikl fizeni tam budou bouchat ru¢né. Opravdu si
pfedstavuji to, Ze takto to méa fungovat. Nedozvédé€li jsme se tam vlastn€ vibec nic. Po
hodin¢, kdy uz se nékteré¢ otazky opakovaly a uz nebylo kam uniknout z téch dotazii nebo
k t€ém odpoveédim, pan feditel fekl, Ze uplynul ¢as, dal se tomu uz vénovat nemiizou a Ze se
k tomu vrati v nékterych dalSich webinatich, anebo ze ta Skoleni budou probihat i po
1. €ervenci 2024.

Takze takto mame pfipravenu dneska digitalizaci. Neni pfipraveného vibec nic,
ufednici jsou zoufali. Nikdo nefesi to, jakym zpiisobem se budou feSit véci, jako jsou
stiznosti, jako jsou udani a tak dale. Bavime se ted’ jenom o stavebnim fizeni, ale ti Ufednici
dnes a denn¢ fesi i tyto véci, které s tim souvisi. Takze nemame piipraveného viibec nic.

Proto bych vés chtél poprosit o podporu tohoto bodu, zafazeni nového bodu Odsunuti
digitalizace stavebniho fizeni od 1.7., achtél bych to jako druhy bod dne$niho jednéni.
Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: DeEkuji. Nyni je piihlaSen pan
poslanec Nacher, nasleduje pan poslanec Vondracek. Prosim, mate slovo.

Poslanec Patrik Nacher: Dé&kuji, pani predsedkyné. Véazena vlddo, damy a panové,
mame po volbach do Evropského parlamentu. Pfed sebou tady madme dva dny jednéani
o korespondencni volbé. J& si myslim, ze bychom se méli za¢it — uz neni volebni kampan —
bavit o téch vécech, které ty lidi opravdu trapi a kde oni neslysi odpovéd’ od vlady. Proto bych
chtél zaradit bod, ktery bych nazval pracovné feknéme Energeticka politika této vlady. Chtél
bych slyset odpoveéd’ od vlady, idealné od ministra primyslu, ale ptipadn¢ dalSich ministrti, co
budete délat s cenami energii, konkrétné tieba s cenami elektfiny? Jak je mozné, Ze i piesto,
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ze jsme Cistymi vyvozci, u nas pri prepoctu na kupni silu cena elektiiny patfi k nejvyssim,
nebo je dokonce Uplné nejvyssi? V energetické inflaci se pohybujeme posledni rok v top 3, to
znamena, u nds je nejvyssi nartst cen energie. Ono to ma samoziejmé vliv potom i na rist
cen, inflaci. Ted’ jsem se podival na aktualni ¢isla, z kterych vyplyva, Ze i1 ptesto, Ze jste snizili
DPH u potravin z 15 na 12 %, coz je o 3 procentni body — my jsme fikali, ze statni rozpocet
ptijde o prosttedky, lidé neuSetii, protoZe si to obchodnici nechaji v marzi, také se to stalo —
potraviny oproti prosinci 2023, to znamena pted snizenim DPH, zdrazily o 0,2 %. M¢ly by se
ale snizit o 3 procentni body, a to se nestalo. Tak je otazka, jestli si to kompenzovali tim, ze
neveii, jak se unas bude vyvijet hospodarska politika, délaji si takovy polstar, nebo je to
prave témi cenami energii.

Kazdopadné toto je téma, které trapi lidi, trapi firmy. Nevim, jestli se bavite
1 s podnikateli, abyste netekli... (Z pravé strany salu: Bavime.) Bavite se s podnikateli. Dobie,
tak kdyz se bavite s podnikateli, tak se jich zeptejte, kolik plati zalohy, jak se to pohybuje, jak
jsou konkurenceschopni a jak je mozné, Ze u nas se ta elektfina levné vyrabi, ale pfitom za ni
platime vic nez ti, ktefi ji od nas kupuji. To je pfece legitimni véc! Uz neni volebni kampan,
mame po volbach. Rozumim, Ze vaSe priorita je korespondencni volba, ale tohleto je néjaké
politické téma.

My jsme na pud¢é Poslanecké snémovny a bylo by dobré se o téchhle vécech bavit.
Takze jestli se nechcete schovavat, tak se, prosim, pojd’te bavit o cenach elektiiny, o cenach
energii, o energetickém mixu, o tom, co vlada v této véci délad pro sniZzeni cen, pro vyssi
konkurenceschopnost. Pojd’'me se bavit o tom ted’, protoze zase v zaii se budete vymlouvat, ze
jsou krajské a senatni volby, a nebudete to chtit projednévat, a tohleto je za mé priorita. Pokud
opravdu plati, Ze jste se i v ramci volebni kampané bavili s lidmi, vniméate zpétnou vazbu, tak
vite, Ze tohle lidi trapi.

Takze ja bych si to dovolil to téma, energeticka politika vlady nebo Informace
o energetické politice vlady, zafadit dnes jako prvni bod za pevné zatazené body. Dékuji za
vasi pozornost a doufam, ze to podpoftite, protoze nevidim jediny davod, pro¢ bychom se
o této véci nemohli bavit, nevidim jedinou vymluvu. Kdy jindy a kde bychom se o téchto
vécech v momenté, kdy my jsme na prvnim misté, kdy my jsme nejdrazsi, kdy to mame my
nejdrazsi, takze to nejhorsi — Ceska republika je na tom nejhif, nejhiii z celé Evropské unie,
a pokud jde o energetickou inflaci, tak i ze zemi OECD, tak si myslim, Ze by to méla byt
1 vaSe priorita. Vy byste proaktivné to tady méli chtit zaradit, a ne abych to tady zatrazoval ja
jako opozi¢ni politik. Takze ja se pak podivam na to, kolik z koali¢nich poslancti najde
odvahu a bude hlasovat po volbach, jo, po volbach, pro tento bod. Dékuju za vasi pozornost.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni je piihlaSen pan poslanec
Vondracek, nasleduje pani poslankyné Mrackova Vildumetzova a pak uz jenom pan poslanec
Novak. Casté dotazy, kolik jesté ptihlasenych, takze s panem Vondrackem tfi. Prosim, mate
slovo.

Poslanec Radek Vondracek: Dékuji za slovo. Vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, dovoluji si navrhnout ptedfazeni tisku 400, coz je zdkon o zemskych znacich
a vlajkach. V soucasné dobé¢ jsou upraveny zemské znaky jen jako soucast velkého statniho
znaku, zemské vlajky nejsou upraveny viibec, pfitom jsou zemské znaky i vlajky uZivany
samostatnd, zejména na Moravé, a navrzena zakonna Uprava provadi ustanoveni Ustavy
Ceské republiky, kterd ve své preambuli zmifiuje dobré tradice zemi Koruny &eské a téz
vyslovné Cechy, Moravu a Slezsko.
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Zakon je symbolickym uznanim vyznamnosti Cech, Moravy a Slezska pro vyvoj
spole¢né statnosti, vyslovné v prdvnim fadu zakotvuje zemské znaky a vlajky, pfi¢emz
vychazi z jejich upravy ve velkém statnim znaku. Pfi popisu znaku je dle heraldickych
pravidel oznacovéana bild jako stfibrnd a Zlutd jako zlatd, coz u vlajek dle vexilologickych
pravidel neplati. Prava a leva strana se uziva v heraldickém pojeti, tedy pii popisu z pohledu
nosice znaku, tedy herolda, nikoliv pozorovatele. Vlajka vychdzi ze znaku a ma podobu
heraldické vlajky, kdy list vlajky je v barvé pole Stitu a na listu je uprostied umisténa ptislusna
heraldické figura dané zemé&. Navrh zadkona je v souladu s Gstavnim potadkem, kdyZ navazuje
na stavajici preambuli ustavy, kde se uvadi Cechy, Morava a Slezsko, a zaroven odkazuje na
dobr¢ tradice statnosti zemi Koruny ceské. Navrh zédkona se netyka mezinarodnich zavazka
CR ani jejich vztahu k Evropské unii a nema vy¢islitelny vliv na statni ani jiné rozpodty.

Tento zdkon podepsalo vic nez 70 poslanct napfi¢ politickym spektrem, s vyjimkou
Piratské strany jej podepsali zastupci vSech poslaneckych klubi. Zakon byl rozeslan
poslancim jiz 3. 3. 2023. Stanovisko vlady bylo vydano 6. dubna 2023 a zdkon byl pak
predlozen organiza¢nimu vyboru 19. dubna 2023. To vSe vice jak pred rokem a povazuji tuto
situaci jiz za zéavaznou, proto jsem piipraven a odhodlan vystupovat jiz pravidelné
a navrhovat prediazeni tohoto tisku, nebot’ je to opravdu jediny zakon, ktery je podepsan tak
Siroce, tolika poslanci a zastupci vSech poslaneckych klubti. Je to téma nekonfliktni, pozitivni,
mohli bychom tady opravdu v téhle Poslanecké snémovné néceho dosdhnout ku prospéchu
téch, ktefi se o danou problematiku zajimaji. Ve véci prob¢hl i ispéSny seminaf, na kterém
jsme se dohodli na v§ech spornych zalezitostech, a jsme schopni a pfipraveni ve druhém ¢teni
podat ptislusny pozménovaci navrh.

Tento bod navrhuji zatadit jako prvni (na) dnesni jednaci den. V ptipadé, ze tento navrh
nebude ptijat, pak navrhuji alesponl tento tisk zatadit jako prvni bod v ramci bloku zdkont
projednavanych v prvnim ¢teni. Dékuji za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Také dékuji. Nyni tedy predlozi své
navrhy pani poslankyné Mrackova Vildumetzova a nasleduje pan poslanec Novak jakozto
posledni piihlaseny k poradu schtize.

Prosim ale kolegyné o ztiSeni.

Prosim, mate slovo.

Poslankyné Jana Mrackova Vildumetzova: Vazena pani predsedkyné, vazeni ¢lenové
vlady, kolegyné, kolegové, ja bych si dovolila dat nadvrh na pfedfazeni bodu, a to bodu
Cislo 155 s nazvem Navrh na zfizeni vySetfovaci komise Poslanecké snémovny ke sttelbé (na)
Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy dne 21. 12. 2023. Vite, Ze to tady mnohokrat jiz
predkladal mutj kolega Jan Richter, kterého se tato udalost dotkla bezprostiedné, protoze tam
mél svoji dceru.

J& bych vas tohoto mista znovu chtéla pozadat, protoze my jsme minuly tyden méli
bezpe€nostni vybor. Na tomto bezpecnostnim vyboru jsme se dozveédéli zavéry Setieni
Generalni inspekce bezpecnostnich sbori, kdy tento bod zatadil pifedseda tohoto
bezpecénostniho vyboru, kde ndm bylo sd€leno to, co jsme veédéli, to, co jsme predpokladali,
a to, co jsme neustale tvrdili, ze zadny policista nespachal zadny trestny Cin.

Z druhé strany na tomto jednani nejenom ze vystupovali rodinni pfislusnici, ktefi ptisli
o své nejblizsi pii této nejvetsi tragické udalosti, ale zaroven jsme tam pokladali fadu otazek
panu fediteli Generalni inspekce bezpecnostnich sborii. Ten datum, 21. prosince roku 2023, si
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zapamatujeme urcit¢ vSichni. Byla to nejvétsi tragicka udalost, ktera se stala podle mého
nazoru v Ceské republice za dlouha Iéta.

Zaroven, kdyZ se na to podivate, zprava uradu vnitini kontroly policejniho prezidia byla
ptfi takto velké uddlosti takového rozsahu hotova jiz 7. ledna roku 2024, ale na zpravu
Generalni inspekce bezpecnostnich sborti jsme ¢ekali do 6. Cervna, takze vezméte si uz toto
rozmezi. Zaroven, kdyz byla tato zprava uradu vnitini kontroly toho 7. ledna vypracovana, tak
jsme jako ¢lenové bezpecnostniho vyboru pozadali, zda bychom s touto zpravou mohli byt
seznameni v rezimu tajném s podepsanim mlcenlivosti. Co nam bylo sd€leno? Neni to
v z&dném piipadé mozné a zpravu jsme dostali z 80 % zacernénou.

Tento bezpecnostni vybor ve své druhé ¢asti probihal v nevefejné ¢asti, kde tedy jsme se
meéli dozvédeét v rezimu vyhrazeném to, co obecné fekl pan feditel Generdlni inspekce
bezpecnostnich sbort, a to je, Zze v té zpravé zaroven bude pro policii i doporuceni, aby se
nékteré véci ohledné taktiky, ohledné komunikace, ohledné operac¢niho fizeni v budoucnosti
zménily. Musim fict, Ze my jsme se ale nic konkrétniho nedozvédéli, my jsme se pouze vse
dozvédéli obecné.

Co je také velmi nestandardni, Ze na tom jednani nebyl pfitomen ani policejni prezident,
ani ministr vnitra. Ufad vlady tam zastupoval pan Pojar, také to pro mé& nebylo pochopitelné.
A co pro mé tedy vlibec nebylo pochopitelné, ze kdyz tedy na konci tohoto vyboru jsme méli
vzit veskeré informace na védomi a do dan¢ho usneseni jsme opét dali, zda bychom mohli byt
seznameni se zpravou Generalni inspekce bezpecnostnich sbort, kterd bude piedana Policii
Ceské republiky, tak jakou si myslite, ze jsme dostali odezvu a odpovéd? Nemizete byt
seznameni, nemate na to narok. Ten postup, musim fict, Ze je velmi nestandardni a opravdu
budi fadu pochybnosti.

Musim fict, Ze kdyZ tam na bezpecnostnim vyboru mluvil tatinek jedné z obéti a fekl, ze
poslal e-mail na Generalni inspekci bezpecnostnich sboril, a do soucasné chvile mu na ten e-
mail nikdo nereagoval, kdyz fekl, ze zdkon o Generalni inspekci bezpecnostnich sbort uklada,
ze mé inspekce hovofit s fyzickymi osobami, a on jim chtél nékteré skutecnosti sdélit, ale jak
je vidét, ty skute¢nosti nikoho nezajimaji. Ale ja jsem si myslela, Ze vSichni chceme udélat
veskera opatfeni, aby se nikdy poptipadé uz takovato udalost neuskutecnila, aby nikdy uz
nebyla, ale tomu piece zamezime, kdyz budeme védét vSechny skutecnosti a kdyz nastavime
nekteré véci tak, abychom prave tyto véci v budoucnosti eliminovali. Ale tady je vidét, ze
zajem o to neni. Ja si 1 myslim, ze vi¢i rodinnym ptislusnikim, kterych se ta tragickd udalost
bezprostiedné¢ dotkla, ze pravé to ziizeni vySetiovaci komise by i pro né bylo piece daleko
citlivéjsi, protoze ta komise by byla nevetejna. A myslim si, Ze i1 z tohoto pohledu by se méli
opravdu na to koukat, Ze ti rodinni pfislusnici tam chodi.

A myslim si, Ze ted’, az bude dalsi bezpecnostni vybor, Ze tam znovu pfijdou a znovu se
budou ptat a budou fikat: My nezndme ty odpovédi na ty otazky. Ale oni pofad hovoii o tom,
7e neznaji odpovedi na otazky toho, co se délo pfed tim zdsahem samotnym. Na to nemayji
odpovédi jak rodinni ptislusnici, tak na to nemaji odpovédi studenti. A kdyz posloucham na
bezpecnostnim vyboru, ze nékteti to nechtéji — prosim vas, kdyby to chtél jeden ten rodinny
ptislusnik, tak je nasi povinnosti, abychom tu vySetiovaci komisi zfidili.

Ptedpokladam, ze opravdu vladni poslanci se nad tim zamysli a ze schvali, aby tento
bod byl projednan. Pokud bude ten bod projednan, dejte tém rodinnym pfislusnikiim a vSem,
kterych se to bezprostiedné dotklo — feknéte jasné€, ze nechcete ziizeni vySetfovaci komise,
protoze vy jste to udélali velmi alibisticky. Vy jste si na organiza¢nim vyboru nechali schvalit
a zafadit to na program této schiize, ale projednat to v zddném ptipad€ nechcete. A myslim si,
ze je to velmi nedustojné vici tém lidem, kterych se to bezprostiedné dotklo, ale 1 vici Siroké
vefejnosti, protoze vSichni, podle mého nazoru, maji narok na ty informace. A jestlize se
dneska zatajuje zprdva Generalni inspekce bezpecnostnich sbord, jestlize nemame vibec
néarok na to, pieéist si zpravu Utadu vnitini kontroly policejniho prezidia, tak musite vidét, ze
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to je pfece velmi nestandardni a budi to fadu pochybnosti, jako kdyby se néco chtélo tajit,
poptipad¢ v case n¢jakym zplisobem prodluzovat.

Takze ja vas znovu, predevsim vladni poslance, z tohoto mista Zddam a prosim, abyste
zafadili a projednali bod Navrh na zfizeni vySetfovaci komise Poslanecké snémovny ke
stielbé¢ na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy dne 21. prosince 2023, a abyste méli
poptipad¢ vice moznosti, tak bych si dovolila ptediadit tento bod jako dnes prvni po pevné
zatazenych, poptipad¢ jako prvni bod tento ¢tvrtek, poptipade jako prvni bod v utery — fikdm
to spravné — 25. €ervna. TakZe jsou zde tyto tfi ndvrhy a ja predpokladam, Ze ze strany vladni
koalice bude navrh tohoto bodu podpoten. Dékuji vam za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pani poslankynég, jest¢ mi vydrzte,
musime si ujasnit ta zatazeni, protoze nekterd by nebyla hlasovatelna. Prvni bod — ve ¢tvrtek
jsou pisemné interpelace. Myslite to tedy po pisemnych interpelacich? (Poslankyné Mrackova
Vildumetzova: Myslim to po pisemnych interpelacich.) Po pisemnych interpelacich, to je
mozné hlasovat.

A v utery 25. 6. dle dohody z grémia tato schiize pokraCovat jiz nebude, to znamena,
aby bylo... jestli tato schiize skonéi ve Cctvrtek tento tyden (Poslankyné Mrackova
Vildumetzova: Takze bude nova.), takze bude nova. Tam by bylo potieba, abyste to navrhla
Znovu.

Poslankyné Jana Mrackova Vildumetzova: Takze tato schiize trvad pouze dva dny.
Dékuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Ano, takto to je. Tohleto je
nehlasovatelny navrh, tak jenom abychom si to fekly. (Poslankyné Mrackova Vildumetzova:
Ale ty dva navrhy hlasovatelné jsou. Dékuji.) Ty ano, dobie.

Nyni bude pokracovat se svymi navrhy jiz posledni ptihlaSeny pan poslanec Novak.
Prosim, mate slovo.

Poslanec Marek Novak: Deékuji za slovo, pani predsedkyné. Kolegyné, kolegové,
zaddm o zafazeni bodu nového, ato Informace ministra BartoSe o zajisténi kontinualni
podpory v oblasti posuzovani bezbariérovosti staveb stavebnimi ufady v Ceské republice.
Ackoliv jsme se o tom zatim nedocetli v novinach, tak neni ndhodou, pro¢ s tim vystupuju
prave ted’. Je to proto, ze doposud tuto sluzbu pro stavebni ufady poskytoval Narodni institut
pro integraci osob s omezenou schopnosti pohybu a integrace, ktery je financovany piedevsim
z vefejnych zdroj, a to také z dotaci Ministerstva pro mistni rozvoj.

Situace v podpotfe vystavby bezbariérovych staveb je unds v soucasné dobé velmi
tristni a bohuzel soucasné vedeni Ministerstva pro mistni rozvoj nevnima tento dulezity prvek
jako prioritu.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Kolegyné, prosim o ztiSeni.
Kolegyné a kolegové, samoziejmée, plati to pro vSechny.
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Poslanec Marek Novak: Pritom napiiklad odpovidajici bydleni casto umoziuje
hendikepovanym spoluobcaniim se Iépe zaclenit do spolecnosti, o kvalité jejich zivota
nemluveé. Zminény institut se aktivné podili na tvorbé ptistupného bezbariérového verejného
i soukromého prostoru, ktery je neopomenutelnou strankou socidlni integrace. Nyni tuto
zasluznou ¢innost blokuje pravé ministerstvo vedené panem Bartosem a aktualné se tato
kontrola, kterd tam probih4, neustdle protahuje, protahuje, jsou vyZadoviny nové a nové
dokumenty a ten proces vlastné blokuje to, aby tato spolecnost, kterd piisobi v ramci celé
Ceské republiky, mohla ziskat dotaci, kterou mé uz ted’ od Ministerstva pro mistni rozvoj
schvalenou. Pfitom vSechny ptedchozi kontroly, které ministerstvo (provedlo) s predstihem,
aby neblokovalo pravé Cinnost organizaci, v roce 2017 i v roce 2023 dopadly bez vyhrad.
Aktualné ta kontrola tam probiha pouze proto, Ze se vyménilo vedeni té organizace.

Co ta kontrola ministerstva, kterd se neimérné protahuje, vlastné zptisobuje k dneSnimu
dni? Jde o neuvolnéni schvéalenych finan¢nich zdroji na celoro¢ni ¢innost konzultantl, se
kterymi tizce spolupracuji vSechny stavebni ufady. A to nejde o prvni piipad, kdy na zacatku
ministerstvo finanéni prostfedky schvali a pak po néjaké peripetii spojené s mlcenim
a prutahy nepfid¢li.

Kolegyné, kolegové, Narodni institut pro integraci osob neni skupina aktivistli, a vliibec
to neni skupina aktivistil, kteti stoji pfed ministerstvem s nataZzenou rukou. Je to jedine¢na
organizace, kterd svoji vefejn¢ prospésnou cCinnosti spojuje stavebni Cast, prevenci,
bezpecnost a socialni aspekt, a propojeno v praktické roviné tady navic nahrazuje chybéjici
ast pravé ve statni spravé, pravé na stavebnich ufadech. Spoleénosti tohoto typu v Ceské
republice rocné vydaji 4 000 stanovisek, 47 000 stanovisek bez kolaudaci a fyzickych kontrol
apres 26 000 konzultaci k projektovym dokumentacim a stavebnim zamérim. Tim vSim
zjednoduSuji a usnadiluji praci praveé na stavebnich tfadech v oblasti bezbariérovych staveb.
Tohle je dnes viceméné prave ze strany ministerstva vedené panem BartoSem znemozZnéno.

Organizace predchazi vzniku bariér prevenci, kterd je uzce propojena s bezpecnosti
a univerzalnim designem, a také trvalou udrzitelnosti, protoze prostor je nasledn¢ vhodny pro
vSechny, a kone¢n¢ fesi socialni aspekt. Problematice bezbariérovosti, a to pievazné u staveb
obcanského vybaveni a komunikaci, respektive vetejného prostranstvi, se letos vénoval také
ochrance vetejnych prav. Ten upozornil na zdsadni nedostatky ze strany stavebnich ufadi
pravé v této oblasti a poznatky zifeSenych podnéti sméfovanych pravé ombudsmanovi
ukazaly, ze stavebni ufady dusledn¢ neposuzuji zadméry v souladu s pozadavky
bezbariérovosti, a proto je tieba, aby jim pomahali konzultanti.

Kolegyné, kolegové, pokud chce Ministerstvo pro mistni rozvoj tuto oblast poradenstvi
optimalizovat a pienést odpovédnost na sebe, tak za mé¢ ma rozhodné palec nahoru a ma na to
pravo. Nicméng to vSak musi provést kontinualnég, véetné zajisténi hladkého chodu stavebniho
ufadu. To se nyni bohuzel nedéje a stavby tohoto typu maji zasadni problém. Od pana
ministra bych tady chtél slySet jasné a stru¢né feSeni, protoze takhle péce fadného hospodaie
nevypada.

Tento bod prosim zaradit jako prvni po pevné zafazenych. Dékuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Prvni bod po pevné zatazenych
bodech. Ano? (Poslanec Novak: Ano, dékuji.)

Nyni jsme se tedy vyporadali se vSemi pfihlaSenymi k pofadu schiize. Vidim, Ze uz se
nikdo dalsi nehlasi.
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Pokud tomu tak je, pfistoupime k hlasovani o jednotlivych navrzich v poradi, v jakém
byly podéany. Pfivolam kolegyné a kolegy z ptedsali.

Jesté nactu doslé omluvy v mezi¢ase. Omlouvaji se Kasal David do 15.30 z pracovnich
divodt, Kuchat Jan do 15.23 z pracovnich divodl, Levko Jarmila z celého jednaciho dne
z diivodu zahrani¢ni cesty, Salvetr Rudolf z celého jednaciho dne z pracovnich divoda,
Svoboda Pavel od 14 do 15 hodin z pracovnich duvodi. Z ¢lenti vlady se jesté omlouva
Kupka Martin z celého jednaciho dne z pracovnich divodu.

Nejdfive bychom tedy méli hlasovat navrhy z grémia. Pokud nejsou ndmitky, hlasovali
bychom néavrhy z grémia v ramci jednoho hlasovani jako jeden celek. Namitku od nikoho
nevidim a ptam se, zda je mam vSechny znovu cist, ¢i nemusim? Nemusim.

Vidim, Ze souhlasite s tim, Ze bychom hlasovali tak, jak jsem je pfednesla v tivodu
schtize.

Zahajuji hlasovani o ndvrzich z grémia. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 3, ptihlaSeno 157 pritomnych, pro 149, proti nikdo. Navrhy z grémia
byly pfijaty.

Nyni se vypotddame s jednotlivymi navrhy v potadi, jak zaznély, v potfadi, v jakém
zaznély.

Nejdiive pan ptedseda Benda piednesl navrh, abychom bod ¢islo 3, tedy snémovni tisk
663, zakonik prace, zatadili za bod Cislo 2.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 4, piihlaseno 157 ptitomnych, pro 141, proti 10. Navrh byl pftijat.

Dale pan ptfedseda Benda navrhuje bod ¢islo 8, tedy snémovni tisk 689, zdkon
o zbranich, zaradit za bod cislo 7.

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 5, ptihlaseno 157 ptitomnych, pro 140, proti 11. I tento navrh byl pfijat.

Pan ptfedseda Benda dale navrhuje bod c¢islo 15, tedy snémovni tisk 697, zakon
o obchodovani s povolenkami, zaradit za bod 13.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 6, ptihlaSeno 157 ptitomnych, pro 141, proti 11. I tento navrh byl pfijat.

Zavereény navrh od pana predsedy Bendy: bod ¢islo 18, snémovni tisk 701, rozpoctové
ureni dani, zafadit za bod 17.

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 7, ptihlaseno 157 ptitomnych, pro 85, proti 1. I tento navrh byl pfiijat.

Pani ptfedsedkyné Schillerova navrhuje zatazeni nového bodu s ndzvem Porodnost.
Nejdfive se vyporadame s tim, zda viibec zafadime tento bod.
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Vnimam vas zdjem o odhladSeni. VSechny jsem vas odhlasila a prosim, abyste se
op¢tovneé piihlasili svymi identifikacnimi kartami.

Jakmile se pocet ptihlasenych ustali, budeme hlasovat o zatazeni bodu Porodnost.
Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 8, pfihlaseno 153 ptitomnych, pro 69, proti 70. Navrh byl zamitnut.

Pan pfedseda Okamura navrhuje nejdiive zafazeni nového bodu s nazvem V Ceské
republice se zdrazuje bydleni.

Zahajuji hlasovani o zafazeni nového bodu a ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani cislo 9, ptihlaSeno 153 pritomnych, pro 69, proti 71. Itento navrh byl
zamitnut.

Pan pfedseda Okamura déle navrhuje, abychom bod ¢islo 27, snémovni tisk 5, tedy
Zru$eni soudnich exekutord, zafadili jako druhy bod na dnesni jednani.

Zahajuji hlasovani, ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 10 této schiize, je ptihlaSeno 153 poslankyn a poslancii, pro 11, proti
126. Navrh byl zamitnut.

Dale pan ptfedseda Okamura navrhuje bod Cislo 34, tedy snémovni tisk 12, trestni
zakonik, zatadit je jako tfeti dnesni bod.

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro pevné zatfazeni tohoto bodu? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 11, je ptihlaseno 152 ptitomnych, pro 11, proti 73. Navrh byl zamitnut.

Pan piedseda Okamura také zdda o zafazeni nového bodu, ato pod nazvem Vlada
vybiré vice na danich, ale zadluzeni stoupa.

Zahajuji hlasovani o zatazeni nového bodu. Ptam se, kdo je pro?

Hlasovani ¢islo 12, je ptihlaSeno 153 piitomnych, pro 66, proti 81. Navrh byl zamitnut.

A posledni navrh pana pifedsedy Okamury je novy bod pod nazvem Ohrozeni
pracovnich mist.

Zahajuji hlasovani o zafazeni nového bodu. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani c¢islo 13 této schlize, je ptihlaSeno 153 ptitomnych, pro 67, proti 77. Navrh
byl zamitnut.

Pan poslanec Hendrych navrhuje novy bod zatadit na tuto schiizi, a to pod nazvem
Finan¢ni situace ve Vézenské sluzbé a nouzovy rezim ve véznici Pankrac.

Zahajuji hlasovani o zafazeni nového bodu. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 14, je ptihlaSeno 153 pritomnych, pro 68, proti 69. Navrh byl zamitnut.
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Pan poslanec Prazdk navrhuje zafadit na schlizi novy bod s nidzvem Odsunuti
digitalizace stavebniho fizeni.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro zafazeni nového bodu? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 15, je ptihlaSeno 153 piitomnych, pro 67, proti 31. Navrh byl zamitnut.

Pan poslanec Nacher chce zatadit novy bod s ndzvem Energeticka politika vlady.
Zahajuji hlasovani o zatazeni nového bodu. Ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 16, ptihlaseno 153 pfitomnych, pro 68, proti 71. Navrh byl zamitnut.

Pan poslanec Vondracek navrhuje, abychom bod cislo 88, tedy snémovni tisk 400,
zakon o zemskych znacich a vlajkéach, zatradili nejdiive jako prvni bod dnes, a pak ma jeste
alternativni druhy navrh.

TakzZe zahajuji hlasovani o pevném zatrazeni tohoto bodu.
Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 17, je ptihlaSeno 153 piitomnych, pro 69, proti 68. Navrh byl zamitnut.

Druhy navrh na pevné zatfazeni tohoto bodu: pan poslanec Vondracek navrhuje jako
prvni bod v ramci bloku prvnich ¢teni.

Zahajuji hlasovani o tomto pevném zafazeni a ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 18, je pfihlaSeno 153 pritomnych, pro 68, proti 72. Vysledek:
zamitnuto.

Pani poslankyné Mrackova Vildumetzova navrhuje, abychom bod ¢&islo 155, tedy navrh
na ziizeni vySetfovaci komise Poslanecké snémovny ke stielbé na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy dne 21. 12. 2023, zafadili dnes jako prvni bod po pevné zatazenych
bodech, ptipadné jako prvni bod ve ¢tvrtek.

Takze nejdiive hlasujeme prvni navrh pevného zatazeni dnes jako prvni bod po pevné
zafazenych bodech.

Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 19, je ptihlaSeno 152 pifitomnych, pro 68, proti 61. Navrh byl zamitnut.

Druhy navrh pevného zarazeni vySetfovaci komise, prvni bod ve Ctvrtek po pisemnych
interpelacich.

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro toto pevné zatazeni? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 20, je ptihlaSeno 153 pritomnych, pro 70, proti 66. Navrh byl zamitnut.

Pan poslanec Novak navrhuje zatazeni nového bodu pod nazvem Informace ministra
BartoSe o zajisténi kontinudlni podpory v oblasti posuzovani bezbariérovosti staveb
stavebnimi urady v Ceské republice.
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Zahajuji hlasovani o zatazeni nového bodu. Ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 21, je ptihlaSeno 153 piitomnych, pro 68, proti 69. Navrh byl zamitnut.

Vyporadali jsme se s hlasovanim o vSech navrzich na zménu poradu schiize. Vidim, ze
nikdo nic nenamitd, takze jsem nic nevynechala.

Nyni tedy budeme hlasovat o celém navrhu potadu 105. schiize Poslanecké snémovny,
jak byl pisemné pfedloZzen a upraven schvalenymi pozménovacimi navrhy.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 22, je ptihlaSeno 153 pfitomnych, pro 84, proti 16. Navrh byl pfijat.
Potad schiize byl tedy schvalen.

Pani predsedkyné se hlasi s pfednostnim pravem. Prosim o ztiSeni a pani ptredsedkyné
ma slovo.

Poslankyné Alena Schillerova: D¢kuji za slovo, pani predsedkyné. No, co dodat?
Ponékolikaté zde mi kolegové, bud’ mij ctény kolega Jan Richter, nebo nyni moje cténa
kolegyné Jana Mrackova Vildumetzova, navrhuji zafazeni bodu 155, vySetfovaci komise
k udalostem na Filozofické fakulté. Neustdle jste nds odbyvali tim, az bude bezpecnostni
vybor, az tam se to prosetii, ale on byl, a moje kolegyné Jana Mrackova Vildumetzova, vasim
prostfednictvim, tady jasné fekla véci, které fici mohla, z téch véci, které nebyly v rezimu,
fekla, jak to probé¢hlo, Zze se vlastné nedozvédeli vibec nic. Velmi citlivou formou tady
vysvétlovala, jak se tam vyjadfovali pozistali, néktefi pozistali, rodice, k t¢ obrovské
tragédii. Cemu se tedy branite? Cemu se branite? Pro¢ to neustale zamitate? Neni vam hanba?
Vy, zastupci pétikoalice? Se dvéma cCestnymi vyjimkami, kdy dnes pro ziizeni s nami
hlasovali zastupci pétikoalice, pani poslankyné Zajickova a pan poslanec Kankovsky (Potlesk
z lavic ANO.), takze ty j& oceniuji. Jsou to hrdinové na tom vasem ostrové pokrytectvi, protoze
jinak to nemizu nazvat.

Kdyby mn¢ nebylo lito zaméstnancii, které byste tady zase drzeli vecer, tak bych méla
sto chuti si ted’ vzit pauzu, jak jsem naStvana. Ale nebudu to dé€lat, protoze jenom by na to
doplatili zaméstnanci, ktefi by tady museli sed¢t o x hodin déle. Nicméné my jsme se rozhodli
uz dneska na klubu, Ze pokud se postavite k tomu timto zptisobem, budeme iniciovat svolani
mimotadné schiize. Dékuji vam. (Potlesk poslancii hnuti ANO 2011.)

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Ja tedy otevirdm projednavani
dalsiho bodu

2.
Vladni navrh zakona o verejnych kulturnich institucich
a 0 zméné souvisejicich zakoni (zakon o verejnych kulturnich institucich)
/snémovni tisk 654/ — druhé ¢teni

Z povéteni vlady predlozeny navrh zdkona uvede ministr kultury Martin Baxa a ja ho
prosim, aby se ujal slova, a pfedam fizeni schiize.
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Ministr kultury CR Martin Baxa: VaZeny pane mistopiedsedo, vazené kolegyng,
vazeni kolegové, dovolte mi, abych vam dnes ve druhém cteni piedlozil potiebné informace
k vladnimu navrhu zakona o vetejnych kulturnich institucich. Zavadi se timto navrhem novy
typ pravnické osoby vefejnéd kulturni instituce, ktera bude umoznovat zejména vicezdrojové
a vicelet¢ financovani vetejnych kulturnich sluzeb a soucasné zajisti odborné zapojeni
vetejnosti do jejich fizeni. VKI bude zfizovat stat nebo tizemni samospravny celek, poptipadé
vice tzemnich samospravnych celkd dohromady. Financovani VKI se bude uskutecniovat
podle finan¢niho planu sestaveného maximalné€ na Ctyii roky a podle kazdoro¢niho rozpoctu.
Zminéna vicezdrojovost spo¢ivad v moznosti ziidit VKI vice izemnimi samospravnymi celky
spolecné, tak v moznosti smluvniho financovéani ze strany téch uzemnich samospravnych
celkli, které je nezfizuji, poptipad¢ ze strany statu. Zaméstnanci VKI budou odménovani
platem. VKI je koncipovana jako alternativa k ptispévkovym organizacim a z toho dtivodu je
navrzena tato forma odmeénovani.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Pane ministie, ja vas preruSim. V sdle je hluk, Ze
vam ani ja nerozumim, co fikate. Prosim kolegy a kolegyné, aby se ztiSili. Jest¢ jednou
poprosim kolegy a kolegyné, aby se ztisili, ptipadné pfinesli své hovory do predsali.

Myslim, ze mtizete pokracovat, pane ministfe.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Dékuju. Na padé Poslanecké snémovny byl navrh
projednan krom¢ garan¢niho vyboru rovnéz na podvyboru pro kulturu. S usnesenim
garan¢niho vyboru, ktery ve smyslu pozméiovaciho navrhu pani poslankyné Levko a dalSich
navrhuje doplnit ustanoveni k pracovnépravnim vztahiim, souhlasim. D&kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dé¢kuji, pane ministte. Nejprve jeSté vam popieju
krasné odpoledne. Vysttidali jsme se v fizeni schiize.

Dékuji za Gvodni vystoupeni pana ministra a uvedu, Ze ndvrh jsme v prvém cteni
ptikazali k projedndni vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu jako vyboru
garan¢nimu. Usneseni vyboru byla dorucena jako snémovni tisk 654/1 a 2 a ja poprosim, aby
se slova ujal zpravodaj vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mlddez a t€lovychovu, pan
poslanec Jan Lacina, informoval nas o projednani ndvrhu ve vyboru a ptipadné pozménovaci
navrhy nam odtvodnil. Pane poslance, méate slovo.

Poslanec Jan Lacina: D&kuji pékné. Pfeji vSem piijemné Uterni odpoledne. Navrh
zakona o vefejnych kulturnich institucich zavadi novy typ pravnické osoby poskytujici
vefejné kulturni sluzby, vefejné kulturni instituce jako alternativy k pfispévkovym
organizacim. Umoznuje, aby kulturni instituce spolecné ztfizovalo vice zfizovateld, typicky
kraj aobec. Cilem je =zajistit podminky pro vétSi financni stabilitu a rozvoj, tedy
spolufinancovani vice zfizovateli, ¢i vicelety finan¢ni plan — to bych povazoval za velmi
dulezit¢ — ale také odpolitizovani fizeni kulturnich instituci a Gi€ast odborné vefejnosti na
jejich tizeni.
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Zakon neni transformacni, to je také druhy dualezity detail. Ztizovatelé, tedy stat, kraje
a obce, sami rozhodnou, zda si ponechaji ptispévkové organizace, nebo je transformuji na
vetejnou kulturni instituci. Zapojeni do VKI tedy bude dobrovolné. V soucasné dobé maji
kulturni instituce nejcastéji formu prispévkovych organizaci. Takové feSeni je vSak
dlouhodobé kritizovano, nebot' tato forma neodpovidd potiebam efektivniho fizeni
a hospodareni téchto instituci. Jako problematické aspekty Ize zminit v prvni fad¢ velmi uzky
vztah prispévkovych organizaci a jejich zfizovateld, jimiz jsou organizacni slozky statu ¢i
uzemni samospravné celky, dale pak omezené zapojovani vetfejnosti do spravy téchto instituci
a v neposledni fadé¢ nemoznost spole¢ného financovani statem a Gizemnimi samospravnymi
celky za ptfedem sjednanych podminek.

Debaty o vyieSeni téchto nedostatkii se vedou jiz od devadesatych let, intenzivnéji pak
po roce 2000. Posledni takovou snahu pfedstavuje senatni navrh z roku 2016. Poté, co byl
schvalen Senatem, vydala vlada nesouhlasné stanovisko, odiivodnéné predevs§im
nedostateCnou piipravenosti navrhu a pochybami o souladu s pravem Evropské unie. Zakon
byl ipfesto zafazen na program schlize Poslanecké snémovny, nicméné k jeho projednéni
nikdy nedoSlo. Vytvoreni alternativy pro ptispévkové organizace je tak nasim dlouholetym
dluhem va¢i institucim pusobicim v oblasti kultury. Po takovémto zakonu, ktery dnes
pfedkladdme, vol4d kulturni obec uz bezmadla tficet let a ve svém vlddnim programu ho
slibovalo n€kolik pfedchozich vlad.

Vazené kolegyné&, vazeni kolegové, dovolte mi, abych vas sezndmil s usnesenim vyboru
pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu cislo 197 ze 37. schiize dne 24. kvétna
roku 2024, které zni:

,»Vybor pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a t€lovychovu po odivodnéni ministra
kultury Martina Baxy, zpravodajské zprave prednesené zpravodajem poslancem Janem
Lacinou a po rozprave

I. doporu¢uje Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky snémovni tisk 654
schvalit ve znéni piijatého pozménovaciho navrhu a ten zni: V €asti prvni se za § 46 vklada
hlava X Spolecnd ustanoveni a § 47 ve znéni: Hlava X, Spole¢na ustanoveni, § 47
Pracovnépravni vztahy:

1. Clen uméleckého souboru je povinen byt na pracovisti vefejné kulturni instituce
v dob¢ stanovené rozvrhem, v dobé zastupovani jiného Clena uméleckého souboru a déle
v ptipadech, které stanovi v souladu se zdkonikem prace vefejna kulturni instituce. Vetejna
kulturni instituce eviduje jen tu ¢ast pracovni doby, kterou sama rozvrhne.

2. Jde-li o vykon jiné prace nez podle odst. 1, vykonava ¢len uméleckého souboru
sjednanou praci v pracovni dob¢, kterou si sam rozvrhuje, a na misté, které si sam urci.
Naéklady, které ¢lenovi uméleckého souboru vzniknou vylucné v souvislosti s vykonem prace
na jiném misté nez na pracovisti vefejné kulturni instituce podle véty prvni, se nepovazuji za
naklady vzniklé v souvislosti s vykonem zavislé prace, a neni-li dohodnuto jinak, hradi je ¢len
uméleckého souboru.” Nasledujici paragrafy § 47 az § 63 precislovat.

A konec¢né ,II. povétuje mistopiedsedu vyboru poslance Pavla Klimu, aby toto usneseni
predlozil predsedkyni Poslanecké snémovny Parlamentu CR;

III. povétuje zpravodaje vyboru poslance Jana Lacinu, aby toto usneseni ptedlozil ve
schiizi Poslanecké snémovny a ve spolupraci s legislativnim odborem Kancelaie Poslanecké
snémovny provedl ptfipadné legislativné technické tipravy.*

Dékuji vam za pozornost.
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Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji, pane poslance, za vasi zpravu coby
zpravodaje a oteviram obecnou rozpravu, do které se ptihlasili poslanci podle tabule. Prvni je
pfihlaSena pani poslankyné Pokornd Jermanova, kterou zvu k mikrofonu. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: Dékuji za slovo, pane mistoptedsedo.
Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazeny pane ministfe, predstupuji se svymi
pozménovacimi navrhy. Nechci tady dlouze vést polemiku o tom, zda zakon o vefejnych
kulturnich institucich je dobry, ¢i Spatny. Na jedné véci se s panem ministrem shodnu, a to je
to, Ze je potfebny. My se na néj divame jako na nepfili§ povedeny, a proto budeme piedkladat
celou fadu pozménovacich navrhi, které vychézeji i z pfipominkového tizeni béhem ptipravy
tohoto zékona.

Chci tady pozadat pana ministra, aby opravdu k tém pozménovacim navrhim
ptistupoval svédomité a aby nebyly zamitnuty jenom proto, Ze je piedkladdme my. Byla by to
Skoda. My se tim snazime jen eliminovat z naseho pohledu slab4 mista tohoto zakona.

A kdyZz dovolite, j4 bych ted jednotlivé pozménovaci navrhy zdivodnila. Tyto
pozménovaci navrhy jsou spole¢nym dilem mym, pana kolegy Babky a pana kolegy Broze.

Takze prvni pozménovaci navrh s Cislem 4462 se tyka povinného ziizeni vefejné
kulturni instituce dvéma zemnimi samospravnymi celky. Ministerstvo kultury argumentuje
nutnosti zavedeni nové pravnické osoby v oblasti kultury z diivodu nemoznosti ziidit kulturni
instituci dvéma nebo vice subjekty na padorysu piispévkové organizace, predevSim ve
formatu mésto a kraj. Zasadnim argumentem je pro nas problematické financovani kulturni
instituce bez pifimého zapojeni druhého ziizovatele. V navrhu zakona navic je uvedena
moznost finan¢ni podpory statu pouze u VKI zalozené dvéma a vice subjekty, kde z naseho
pohledu dochézi k nerovnosti mezi ztizovanymi VKI.

Dal$i pozménovaci navrh je s Cislem 4463, kde Ministerstvo kultury stanovuje
podminku, Ze finanéni podpora statu pies vetejnopravni smlouvu o poskytnuti dotace pro VKI
bude moznid jen v pfipadé, kdy bude VKI zfizena minimaln€¢ dvéma uvzemnimi
samospravnymi celky. Vysledkem bude nerovny ptistup k VKI, které budou zalozeny jen
jednim zfizovatelem. Takova instituce na podporu statu nebude mit narok, pficemz se da
predpokladat, ze takovych instituci bude spise vice.

Dalsi je pozménovaci navrh s ¢islem 4464. Ministerstvo kultury kromé& obecnych
pravidel moznosti odvoldni feditele instituce nefeSi moznost otevieného vetejného
vybérového fizeni na tento post. Vzhledem k povaze VKI, ktera stile bude primarné
hospodafit s vefejnymi prostiedky a majetkem, je nezbytné vznikem takovéto nové pravnické
osoby zajistit 1 transparentni zpusob vybéru kandidati na post feditele. Lze to ptfirovnat ke
konkurznimu fizeni na feditele zakladni Skoly ¢i matetské Skoly dle Skolského zékona.

Dalsi pozménovaci navrh s Cislem 4465. Tyka se zruseni pfevodu plisobnosti dozorc¢i
rady na spravni radu. Navrh zakona umoziuje zfizovatelim prostfednictvim zfizovaci listiny
urcCit, ze pusobnost dozorci rady nebo revizora vykonava spravni rada. Je ovSem vysoce
problematické, aby spravni rada piebirala kompetence dozorového organu, fakticky by tim
doslo k rezignaci na vykon kontrolni funkce.

Dalsi pozménovaci navrh s ¢islem 4466. Tyka se ruceni za dluhy. Ruceni nastupnické
instituce za dluhy pfedchozi instituce je mozné, pokud by piedchozi instituce byla taktéz
ziizena jako vetejna kulturni instituce. Je ale krajn¢ nevhodné, pokud ma piedchozi instituce
jinou pravni formu nez vetejna kulturni instituce, naptiklad formu piispévkové organizace.

Dalsi pozménovaci navrh s Cislem — snémovni dokument 40467: zruSeni vetejné
kulturni instituce soudem. Navrh smétfuje k tomu, aby nebylo pfipustné zrusit VKI pouze
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v disledku té skuteCnosti, ze pouzivad piijmy ze své Cinnosti v rozporu se zakonem
o vefejnych kulturnich institucich. ZruSeni pravnické osoby je nutno povaZovat za opatfeni
extrémni povahy, zvlasté pak u takové pravnické osoby, jakou ma byt vetfejna kulturni
instituce. Pfipadné poruSeni zdkona pii pouZivani piijmi z Cinnosti by mélo byt feSeno,
ptipadné i sankcionovano s vyuzitim jinych pravnich néstroju.

Dalsi pozménovaci navrh, snémovni dokument 4468: ministerstvo — tyka se viceletého
financovani, inflace minimalné¢ ¢tyfi roky a finanéni dolozka. Ministerstvo kultury
dlouhodobé prosazuje vznik VKI jako nové pravnické osoby v oblasti kultury z divodu
absence moznosti viceletého financovani. To ovSem piedloZzeny navrh absolutné nespliuje,
protoze umoziuje pii vzniku VKI planovat, respektive rozpoctovat instituci ziizovatelem opét
pouze na jeden rok, jako je tomu u piispévkové organizace. Zaroven tady pravé chybi
zajisténi inflaéni dolozky.

DalSim pozméinovacim ndvrhem je pozménovaci navrh pod ¢islem 4469. Tyka se nabyti
ucasti VKI na jiné pravnické osob¢. Spravni a dozor¢i rada by nemély mit kompetenci
schvalovat tak zasadni tkon, kterym se (je?) schvalovani nabyti u¢innosti vefejné kulturni
instituce na jiné pravnické osob¢. Tato pravomoc ma zlistat pouze na vyhradnim rozhodnuti
ziizovatele. Na stranu druhou je Cisté véci instituce, zda a u jaké profesni nebo odborné
organizace bude ¢lenem, jako jsou tieba asociace zaméstnavateli a podobné.

DalS§im je pozméinovaci navrh s ¢islem 4470. Tyka se zruSeni schvalovaci smlouvy
o vykonu funkce dozor¢i rady. Moznost pifevodu kompetence ziizovateli schvalovat smlouvu
o vykonu funkce ¢lena spravni rady na dozor¢i radu je vysoce nevhodné. Dozor¢i rada je
z podstaty dozorujicim orgdnem, neméla by dublovat roli zfizovatele v rozhodovacich
a spravnich ukonech.

Dalsi pozménovaci ndvrh je pod &islem 4471. Tyka se seznamu osob s nomina¢nim
pravem. Ziizovatel z naseho pohledu musi stale mit kontrolu nad dénim ve vetejné kulturni
instituci, byt zprostfedkovan¢ ipfes osoby s nominacnim pravem. Neni piipustné, aby
o instituci mély pravo rozhodovat osoby bez alespoii zprostiedkované kontroly ztizovatele.

DalSim pozménovacim navrhem pod Cislem 4472 je navrh, ktery se tyka zruSeni
moznosti odvolat ¢lena spravni rady bez divodu. Ministerstvo kultury prosazuje
odpolitizovani kulturnich instituci, zaroven vSak navrhem zakona umozZnuje zfizovateli
prostiednictvim zfizovaci listiny nastavit moznost odvolani ¢lena spravni rady bez udani
divodu, ato zcela popira princip odpolitizovani. Navrh smétfuje k tomu, aby zdkon pfimo
ur¢il moznost odvolat ¢lena spravni rady pouze na zaklad¢ jasného divodu.

Dal$im pozménovacim ndvrhem pod ¢islem 4473 je navrh, ktery se tykéd kli€ovych
kompetenci v oblasti majetku. V klicovych otdzkach, jako je nabyvani, zcizeni nebo zatizeni
nemovité véci, je nezbytné, aby zakon ponechal rozhodovaci kompetenci na strané
ziizovatele. Zalezitosti spojené s nemovitostnim majetkem mohou byt klicové a my se
domnivame, Ze 1 velmi rizikové.

A dalsi pozménovaci navrh pod cislem 4474 se zabyva spravni a dozor¢i radou.
Ministerstvo kultury prosazuje nezbytnost odpolitizovani. Predkladatel ale opomnél vyznam
zapojeni zaméstnancli a jejich zastupcd, a to i v rdmci ndvrhu zavedeni osoby s nomina¢nim
pravem. Pravé zaméstnanci pfitom maji primarné zdjem na dobrém fungovani instituce, ktera
jim umoznuje existenci, pracovni a uméleckou realizaci. Priivodni materidly k navrhu zédkona
navic obsahuji odkazy na inspiraci v zahrani¢i, kde obdobné zapojeni zastupcti zaméstnanct
také byva standardem.

A posledni pozménovaci nadvrh z naseho pera pod Cislem 4475 se také tyka dozorci
rady. V podstaté je to obdobné jako predchazejici pozménovaci navrh, jen se v tom samém
vztahuje na dozor¢i radu.

Takze to jsou vSechno nase pozménovaci navrhy, které jsem nahrala do systému.
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Chci na zavér fict, Ze mé trosku mrzi, ze se Ministerstvo kultury tomuto zakonu
neveénovalo vice ve sméru spolutcasti statu na spolufinancovani, ze nehledalo jiny zptsob, jak
zajistit financovani ze strany statu, at’ uz je to naptiklad transformace grantti a dalsich véci. Ja
st uvédomuji, Ze to velmi slozité, nicméné ve vladé, pane ministte, uz jste pomérné dlouho, je
to jedna z vasich vlajkovych lodi vaseho programového prohlaseni.

Tak musim fict, Ze m¢ to troSku mrzi — omlouvam se za ten vyraz, ale m¢ ten zakon
ptijde trosku odflaknuty. Vy vite, Ze jsem se tomu vénovala velmi intenzivné, pofadala jsem
k tomu seminafe. TroSku mé& mrzi, Ze ani medidlné nebo v rdmci Poslanecké snémovny jsme
se tomu vice nevénovali, ani na podvyboru pro kulturu, a to, co m¢ mrzi — jest¢ feknu jednou
— je to, Ze tento zakon jste odmitli poslat do vyboru tykajiciho se regiondlnich zaleZitosti,
protoze se to dotyka izemnich samospravnych celkli pomérné vyznamng.

A na zavér si dovolim fict, ze my zdkon podpotime, nicméné pokud budeme ve vlade,
tak ho urcité znovelizujeme. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuji a nyni s faktickou pozndmkou vystoupi pan
poslanec Svoboda.

Nez dorazi, natu omluvy. Omlouvd se pan poslanec Kubik cely jednaci den ze
zdravotnich dlivodl, pan poslanec Karel Rais od 14 hodin zrodinnych divodl, pan
poslanec Sadovsky Petr cely jednaci den z pracovnich diivodi a pan poslanec Vomacka Vit od
15.30 z pracovnich diivodu.

Pane poslance, vaSe dvé minuty k faktické poznamce.

Poslanec Pavel Svoboda: D¢kuji za slovo, pane mistoptedsedo. J& bych si dovolil
jenom stru¢né zareagovat na pani kolegyni Pokornou Jermanovou, kterd tady ted’ fikala, ze
jsme se tomu na podvyboru pro kulturu nevénovali. Tak jenom bych chtél uvést na pravou
miru, Ze na jedndni podvyboru jsme to téma samoziejmé méli, pani poslankyné se ucastnila,
probirali jsme tam pozménovaci navrhy za ucasti Asociace divadel vcetn¢ zastupcii odboril
a vedeni Ministerstva kultury. Lze to urcité najit v zapisu.

Pani kolegyné Jermanova tam zminila, ze nahraje pozménovaci navrhy. Ja jsem ji tam
o n¢ pozadal, abychom o nich mohli diskutovat, a pani poslankyné — a to je tady potieba tedy
na rovinu fict, kdyz jste to takhle zvedla — to se omlouvam, nechci tady jit do né&jakych
konfrontaci, ale vy jste tam na mikrofon tekla, Ze je nahrajete az na posledni chvili do
druhého cteni, Ze onich tam nechcete diskutovat. Tak prosim tady netfikejte, ze o tom
neprobéhla debata. De€kuji za pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: Dé&kuji za dodrzeni Casu anyni s faktickou
poznamkou pani poslankyné Pokorna Jermanova. Prosim.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: Dékuji za slovo. Pane poslance Svobodo,
prostfednictvim pana piedsedajiciho, jestli povazujete jeden podvybor pro kulturu jako
dostate¢nou platformu pro to, aby se prodiskutoval za ucasti téch, ktefi se podileli na tvorbé
tohoto zékona, dostatecné Uplné novy zakon, ktery se tyka financovani i z oblasti uzemnich
samospravnich celkt, ja nikoliv. J& jsem poradala dva seminafte, které jste mél potradat vy,
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vaSim prostfednictvim, protoze je to tak zdsadni zakon, ktery ptind$i novou formu do této
oblasti, takZe by si to toto zaslouzilo. A ano, j4 jsem fekla, Ze na téch pozménovacich navrzich
pracujeme, a kdyZz se na n¢ podivate, jsou pomérné systematické, ono to néjakou dobu trva
a ja uz mam zkuSenosti s tim, jak se na vyborech pracuje s pozménovacimi ndvrhy opozice. Ja
si myslim, Ze je moje pravo to nahrat na posledni chvili. J& jsem to tak udélala, pan ministr je
ma, za to dékuju. Predpokladam, ze pak pied tietim ¢tenim nds seznami, protoze ani od néj
nechci, aby na to tady reagoval, protoze to neni v jeho silach, je to pomérné¢ odborné a neni
pravnik, jak ja vim, takZe ja tohle neberu, ani nefikdm v{i¢i panu ministrovi, nemadm mu to za
zI€.

Takze za mé tak, takze tikejte ty véci, jak mate. A za mé — podvybor pro kulturu se
zménil na vylety do pfispévkovych organizaci a nevénuje se tématim, kterym by se vénovat
m¢l, a fikdm to dlouhodobé. Dé&kuji za pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji za dodrzeni Casu a bude reagovat pan
poslanec Svoboda s faktickou poznamkou.

Poslanec Pavel Svoboda: D¢kuji za slovo. J4 uz to tady rozhodné nechci vést
konfronta¢né. Jenom bych konstatoval pro pani kolegyni, vaSim prostfednictvim, pane
mistopiedsedo, ze za praci podvyboru jako jeho predseda si stojim. Navstévy kulturnich
instituci, at’ zfizovanych ministerstvem, nebo kymkoliv jinym, jsou naprosto klicové
zalezitosti. My potfebujeme informace =z praxe, potiebujeme slySet, co nefunguje,
potifebujeme kontakt s tim prostiedim.

A ja se moc budu téSit na diskusi o vasich pozménovacich navrzich na dalSim
podvyboru pro kulturu, protoze véiim, ze Skolsky vybor ndm to zase pfitkne. Dékuju za
pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Bude pokracovat pani poslankyné Pokorna
Jermanova s faktickou pozndmkou. Prosim.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: J4 jsem zacala vystupovat velmi mirné
a smirn¢, protoze mam dobrou naladu, ale kdyz chcete ostrou odpovéd’, tak ji dostanete.
Omlouvam se, pane poslanc¢e Svobodo, prostiednictvim pana piedsedajiciho: abyste zjistil, co
je vkultufe Spatné, co kultura potfebujete, na to nemusite navstévovat piispévkové
organizace. Ja to tady fikam pokazdé, kdyz se bavime o kultufe — zasadni problémy,
podfinancovani kultury a platy v kultufe. Na to nemusite jezdit od Certa k d’ablu a navstévovat
kulturni instituce. A jestli si myslite, Ze vam tam nékdo fekne, Ze se maji Spatné, kdyZz nad
nimi stojite, no tak to fakt ne, to jste hodné naivni. Dékuju.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuji a vracime se k obecné rozprave. Prihlasen
je pan poslanec Bélor. Pane poslance, prosim, mate slovo.
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Poslanec Roman Bélor: D¢kuji za slovo, pane predsedajici. J& budu pokracovat
v konstruktivnim stylu v obecné rozpraveé. Chtél bych zdivodnit pozménovaci navrh, ktery
byl nahran do systému pod cislem 4312 a predkladatelé jsou krom¢é mé pani kolegyné
poslankyn¢ Jarmila Levko a kolega poslanec Pavel Svoboda.

Pozménovaci navrh se tykd pracovnépravnich vztahG v kulturnich institucich, a to
konkrétné evidence pracovni doby, ama vést k jejimu administrativnimu zjednodusSeni.
Navrhuje se zavést obdobny model, ktery je bézny v oblasti $kol u pedagogické Cinnosti,
a evidovat tak pouze tu Cast pracovni doby, kterou uci VKI na zakladé rozvrhu prace.
V ptipadé umélecké ¢innosti jde v podstaté o zkousky a predstaveni ¢i koncerty, kdy umélci
pracuji spolecné na jejich pfipravé arealizaci. Druhou ¢éast pracovni doby pak tvoii
samostatna ptiprava kazdého jednotlivého umélce na zkousky a predstaveni ¢i koncerty, ktera
je velmi individudlni a 1i8i se podle narocnosti tkolu, role, partu a individudlniho stylu prace.
Ptipravu provadi umélci dle svych potieb a moznosti bud’ doma, nebo na pracovisti. Tuto ¢ast
pracovni doby je obtizné evidovat, nelze ji ani U¢inné rozvrhovat ¢i pldnovat, protoze kazdy
jednotlivy umélec, herec, taneCnik, hudebnik, zpévak ma jinou pottebu ¢asu na zvladnuti
individudlni pfipravy na dany vykon. Pfijetim tohoto pozménovaciho navrhu by tuto Cast
pracovni doby VKI nemusela evidovat a doslo by tak k podstatnému administrativnimu
zjednoduSeni. Dnes u kulturnich instituci bez ohledu na to, jakou maji pravni osobnost, se tato
véc obchazi casto pod tlakem ziizovatele ¢i zakladatele né¢jakym umélym systémem, ktery je
zaloZen na néjaké konstrukei, a ¢asto to vede k takovému tfednickému pokrytectvi. Pfitom se
zapomina na to, ze dokonalou zpétnou vazbou nez néjakd ufednickd evidence jsou samy
umeélecké vykony, protoze tanecnik, ktery neumi choreografii, herec, ktery nezna text své role,
netkuli hudebnik, ktery nezna notovy part, je ¢asto vyvrzen tim uméleckym kolektivem jesté
dfive, nez vedeni instituce zasdhne administrativné podle zakoniku prace.

Jesté se ktomu vratim velmi struéné a formdln€ v podrobné rozpravé. Deékuji za
pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji, pane poslance, a nyni vystoupi dalsi
piihlaseny, kterym je pan poslanec Broz, piipravi se pan poslanec Svoboda. Prosim, mate
slovo.

Poslanec Lubomir Broz: D¢kuji za slovo, pane pfedsedajici. VaZené kolegyné, vazeni
kolegové, ja budu opravdu velmi strucny, protoze vsSechno podstatné tekla pani
kolegyné Pokornd Jermanova aja ta slova vSechna podtrhuju. V prvnim c¢teni jsem tady
vystoupil s kritikou stavu toho navrhu. Myslim, Ze nema cenu opakovat to obrovské mnozstvi
pfipominek z pfipominkovych mist, které tady byly, véetné Legislativni rady vlady a dalSich
a dalsSich.

Chtél bych zdiraznit, Ze i1 na projednavani pozménovacich navrhi na vyboru, jak tady
padly, hnuti ANO souhlasilo s velkou casti i koalicnich pozménovacich navrhii a vedla se
onich velmi vécna diskuse. Véfim tomu, ze vécna diskuse se povede 1 o naSich
pozménovacich navrzich, protoze si myslim, Ze to je néco, co mize tu normu dovést k tomu,
aby byla GispéSna potom v praxi, a o to vSechno nam jde, protoze vSichni fe¢nici se shodneme
v tom, Ze urcitd ¢ast kulturni obce po tomhle zdkonu vola jiz hodné dlouho.

.....

chtéji naplnit to, co si sama vladda dava do priorit, coz je odpolitizovani a viceleté financovani.
To jsou asi ty nejzakladnéjsi véci, pro¢ vefejnd kulturni instituce ma vzniknout. J& bych
k tomu jesté pridal dilezitou véc, ze se jednd o spravu a nabyvani v praci s majetkem jako
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takovym a moznost kontroly ziizovatele nad vefejnou kulturni instituci, coz jsou vSechno
velmi dulezité aspekty. D€kuji za pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan Skopefek: Dé&kuji, pane poslance, anyni vystoupi pan
poslanec Svoboda.

Poslanec Pavel Svoboda: D¢kuji za slovo. Vazeny pane mistopiedsedo, kolegyné,
kolegové, ja bych si dovolil odivodnit pozméiovaci navrhy, které jsem do systému nechal
nahrat. Prvni je pod ¢islem 4316, tykd se obdobi, na které ma byt jmenovan teditel vefejné
kulturni instituce. V paragrafovaném znéni z Ministerstva kultury je uvedeno Ctyfi roky. Podle
mého nazoru je to velmi kratka doba, a to z toho divodu, ze feditel umélecké instituce redlné
minimaln¢ dva roky funguje v prostiedi, které vlastné ptipravil jeho pfedchiidce. Proto jsem si
dovolil navrhnout, aby toto obdobi bylo Sest let, nicméné po diskusi s vedenim Ministerstva
kultury a po argumentech, kterym davam za pravdu, se k tomuto pozménovacimu navrhu
nepiihldsim, jak jsme se dohodli. Divod je jednoduchy — tuto zélezitost lze oSetfit ve
ziizovaci listin€ a druhym argumentem je stejné dlouha délka obdobi mandatu spravni rady.

Druhy pozménovaci navrh, ktery povazuji za naprosto zasadni a také doslo myslim
k dobré dohodé¢ s vedenim Ministerstva kultury, se tyka naprosto zasadni véci a tou je z mého
pohledu trosku potencialni stiet zajmia mezi ¢leny spravni rady a feditelem VKI, kdy, kdyz to
velmi zjednodu$im, zfizovatel jmenuje spravni radu, spravni rada vybird, voli a rozhoduje
o platu teditele a ve stavajicim znéni bylo napsano, ze feditel vlastné podepisuje smlouvu
arozhoduje o pfipadné odméné c¢lena spravni rady. Proto jsem si dovolil navrhnout, aby
takovou smlouvu s ¢leny spravni rady podepisoval zastupce zfizovatele. Doufam, ze to fikdm
dostateCné srozumitelné. Tento pozménovaci navrh byl nahran pod ¢islem 4317. Po dohod¢
s panem ministrem jsem se k tomuto nadvrhu neptihlasil na vyboru a nahral jsem v systému do
druhého cteni upraveny tento pozméenovaci navrh ze strany Ministerstva kultury, za coz jesté
jednou moc dékuji. Tento pozménovaci navrh je pod Cislem 4366 a tento problém fesi tim
zpusobem, ze feditel podepisuje smlouvu se Cleny spravni rady po predchozim projednani se
zfizovatelem.

Takze dékuji, to je za me vSe, d€kuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Tak to byl zatim posledni pfihlaSeny do obecné
rozpravy. Ptam se, zda se jeSt¢ nékdo do obecné rozpravy hlasi? Neni tomu tak, obecnou
rozpravu tedy kon¢im.

Ptam se, zda je zajem o zavérecna slova? Pan ministr ano.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Dé&kuji za slovo. Pane mistopiedsedo, milé
kolegyné, mili kolegové, ja jsem peclivé sledoval priibéh obecné rozpravy a jednotlivé
nactené pozmeénovaci navrhy. Dékuji pani kolegyni Pokorné Jermanové za to, Ze nenaléhala
na moje okamzité vyjadieni k této véci. Ja jsem v pritbéhu jejiho vystoupeni nékteré véci
staCil zaregistrovat podrobnéji, nckteré méné. Bezpochyby se milj ufad bude témi
pozménovacimi navrhy detailné zabyvat. Vidim vlastng€, Ze uz jsou caste¢né rozdéleny do
n¢kolika skupin, ale takto to chci vefejné fici, ze opravdu velice poctivé jednotlivé
pozménovaci navrhy probereme.
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U nékterych ustanoveni toho navrhu zdkona vychdzime z obecné platné legislativy,
ktera se tyka nakladani s majetkem statu a fungovani statu ve vztahu k jinym subjektim. Moje
ministerstvo byvalo v dosavadni diskusi — nebo ne byvalo, bylo — ¢asto kritizovano za to, ze
my neumoziujeme spoluzalozeni vefejné kulturni instituce statem. Chci podotknout, Ze
jakkoli tento ndvrh byl soucasti podkladid, které se dlouhou dobu ve vefejném prostoru
objevovaly, nikdy nebyl projednan v dosavadnim déni, to znamena pted tim, neZ jsme zacali
pfipravovat tento navrh, my jako Ministerstvo kultury, s Ministerstvem financi, protoze i v té
minulosti by byvalo bylo fe¢eno, Ze takovy postup mozny neni. Proto jsme do navrhu zédkona
vlozili moznost spolufinancovani prostfednictvim smlouvy. Zachytil jsem jeden z téch
pozménovacich navrhii, ktery by vlastné¢ rozvolnoval tu moznost takovou, zZe by
spolufinancovani staitem bylo mozné u VKI zalozené pouze jednim subjektem. To budeme
muset peclivé uvazit. Napadaji mé hned konkrétni ptiklady.

Pozménovaci navrhy, které se tykaji fungovani spravnich, dozor¢ich rad urcité detailné
probereme. Nevylucuji, ze tam najdeme né&jakou véc, kterou bychom urcité chtéli podpofit.

Co se tyka pozménovaciho navrhu, ktery tady odivodnil pan poslanec Bélor, to je
pozménovaci navrh, ktery ziskal podporu garanéniho vyboru, a avizuji tedy, Ze pozménovaci
navrh, ktery zde ptedlozil pan poslanec Svoboda, byl pfipraven ve spolupraci s mym
ministerstvem, takze urcité ja k nému ddm kladné stanovisko. Velice vitdm, pani poslankyné,
prostiednictvim pana mistoptedsedy, vstiicny nakrok fekl bych ze strany hnuti ANO k tomuto
navrhu. Uvidime, jak bude vypadat potom jeho projednani ve vyborech i tieti ¢teni. Znovu
vas chci ujistit o tom, Ze cilem tohoto névrhu je jednozna¢n€ napomoci institucim, které jsou
zfizovany na jinych stupnich vetfejné spravy, stdvajicim piispévkovym organizacim v té
podobé, ze vefejna kulturni instituce umozinuje prosté a zjednodusené feceno lepsi fungovani
z raznych stran, a pokud se nam podati ten navrh zédkona schvalit zde v Poslanecké snémovné
a potom v Sendtu, nabude ucinnosti a dojde k transformaci prvnich ptispévkovych organizaci
do vetejnych kulturnich instituci nebo budou zaloZzeny nové vetejné kulturni instituce, tak
vetim, Ze i praxe prokaze, ze se jednalo o navrh uzite¢ny. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D&kuji, to bylo zavérecné slovo pana ministra.

Nyni zahajuji podrobnou rozpravu a pfipominam, ze pozmeénovaci a jiné ndvrhy
prednesené v podrobné rozpravé musi byt vzdy odivodnény. Prvni piihlaSena do podrobné
rozpravy je pani poslankyné Pokorna Jermanova.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: Dé&kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Ja
bych se timto chtéla prihlasit ke svym pozménovacim navrhlim. Jsou nahrany v systému,
takZe dalSi odivodnéni v tuto chvili nepotiebuji, ja jsem je odlivodnila v obecné rozprave.
Takze timto bych se chtéla ptihlasit k pozménovacimu navrhu ¢islo 4462, 4463, 4464, 4465,
4466, 4467, 4468, 4469, 4470, 4471, 4471, 4472, 4473, 4474 a 4475.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji. Nyni vystoupi v podrobné rozpravé pan
poslanec Bélor, ptipravi se pan poslanec Svoboda.
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Poslanec Roman Bélor: D¢kuji, pane piedsedo, budu velmi struény. Timto se pfihlasuji
k pozménovacimu navrhu ¢islo 4312, snémovni dokument, ktery byl odiivodnén v obecné
rozpravé.

Jenom jesté dekuji legislativni podpofe i panu ministrovi, Ze pfipomnéli, Ze tento navrh
ma podporu vusneseni vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu
z 24. kvétna.

Na zavér jenom za sebe feknu, Ze jsem byl Gcasten toho slovniho ping-pongu, tak chcei
jenom fict, Ze vétim, ze koali¢ni poslanci, kteti maji blizko ke kultufe, jisté¢ najdou spolecny
jazyk s opozi¢nimi poslanci, ktefi maji blizko ke kultufe, protoze kultura, jak pevné vétim,
neni politické kolbisté. Dekuji.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji. Nyni vystoupi pan poslanec Svoboda,
zatim posledni pfihlaSeny do podrobné rozpravy.

Poslanec Pavel Svoboda: D¢kuju za slovo, dékuju vSem prediecnikiim. Dovoluji si
prihlasit se k pozménovacimu navrhu, ktery je v systému nahran pod cislem 4366 a byl
odliivodnén v obecné rozpraveé. Deékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dé&kuji. To byl zatim posledni ptihlaSeny do
podrobné rozpravy. Ptam se, zda se nékdo hldsi z mista? Neni tomu tak. Konc¢im tedy
podrobnou rozpravu.

Zeptam se, zda je nyni zdjem o zavérecnd slova? Neni.

Pana zpravodaje se zeptam, jestli mdme néco k hlasovani? Ale myslim si, Ze navrhy na
zkréaceni 1hiit nebo vraceni zakona nezaznély. Pane zpravodaji? (Zpravodaj neslysi, poté kyva,
ze ne.) Tak jsme ho vyrusili. (S usmévem.) Dé&kuji.

Tim padem jsme se vyporadali s timto tiskem. Konéim druhé c¢teni tohoto névrhu
a de¢kuji koleglim za spolupraci.

Budeme pokracovat dal§im tiskem, coz je

3.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace,
ve znéni pozdéjSich predpist, a nékteré dalsi zakony
/snémovni tisk 663/ — druhé ¢teni

Z povéteni vlady predlozeny ndvrh zdkona uvede mistopiedseda vlady a ministr prace
a socialnich véci Marian Jurecka. Pane ministie, prosim, ujmeéte se slova.

Mistopiedseda vlady, ministr prace a socidlnich véci CR Marian Jurecka: Dékuji.
Dobré odpoledne, vazené damy, vazeni panove, pane mistoptedsedo. Ja si dovolim strucné
uvést tento snémovni tisk. Divdm se na nasi tabuli, zdali nam tam naskoc¢i zdkonik prace,
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snémovni tisk 663 (Na tabuli je zatim uveden pfedchozi bod.), u kterého jsme ve druhém
cteni.

Tato novelizace zdkona se predevsim tyka problematiky transpozi¢ni, to znamena,
transpozice problematiky pravidelné valorizace a predvidatelné valorizace minimalni mzdy.
Tento navrh zdkona to stanovuje tak, ze béhem pristich ¢tyt let do roku 2029 budeme
postupné zvySovat minimalni mzdu az na hodnotu 47 % vici primérné mzd¢ tak, aby tento
systém byl predvidatelny pro zaméstnavatele, pro zaméstnance, pro vSechny socialni partnery.
Zaroven jsou tady nastavené mechanismy, které stanovuji princip a stanovuji povinnosti, kdy
ma vldda a Ministerstvo prace a socialni véci toto jasn¢ vydat s tim, ze jsou tady i urcité
pojistky, pokud by nastala n&jaka neptfedvidatelnd vyznamna hospodarska situace, tak aby
ptipadné bylo mozné do toho vstoupit, do tohoto automatického mechanismu.

Dale tato novela upravuje podminky pro kolektivni vyjednévani a rozSifuje se tady
okruh osob, na které se bude vztahovat kolektivni vyjednavani vyssiho stupné. Zase i v rdmci
rozvoje socialniho dialogu a evropské smérnice je to krok, ktery zvySuje moznost, vyznam
socialniho dialogu mezi odbory a zaméstnavateli.

Dale se tady navrhuje uprava, kterd uz jde nad ramec transpozice, a to je zaleZitost,
kterd se tyka zruSeni minimalnich zarucenych mezd pro podnikatelskou sféru s tim, Ze
zustanou minimaln¢ zaruc¢ené mzdy pro platovou sféru.

Dale se tedy upravuje také to, ze zruSime povinnost zaméstnavatele vytvaret pisemny
rozvrh Cerpani dovolené, takzvany plan dovolenych. Déle z podnétu Ministerstva
spravedlnosti se navrhuje také ptiznani dodatkové dovolené pro zdravotnické pracovniky
nov¢ ziizené statni prispévkové organizace, ktefi budou poskytovat zdravotni sluzby
véznénym osobam, a pro zaméestnance Probacni a mediacni sluzby, ktefi jsou v piipad¢ styku
s obvinénymi a odsouzenymi.

Dale také jesté upravujeme posun puvodni doby ucinnosti, kterou jsme predpokladali,
kdyz jsme tento navrh piedkladali na vladé, 1. Cervence, a nyni tedy navrhujeme od 1. srpna.

A to je asi na ivod to nejpodstatnéjsi.

Samoziejmé jsou tady také jesté€ 1 pozménovaci navrhy, o kterych jsme diskutovali na
jednénich socialniho vyboru. Ja se jenom vyjadiim k pozménovacim ndvrhiim, které se tykaji
oblasti zdravotnictvi. Je to ta ¢ast, kterd vznikla z jednani s Ministerstvem zdravotnictvi,
s predstaviteli 1¢kait, lékarské komory, mladych I¢kaiti, zastupcti zdravotnickych zafizeni.
My jsme se dohodli na péti oblastech, které takto upravime. Myslim si, Ze na tom je
konsenzualni shoda, a toto bude nacteno v ramci druhého ¢teni. Dékuji vam za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuju, pane ministfe. Navrh jsme v prvém cteni
ptikazali k projednani vyboru pro socialni politiku jako vyboru garan¢nimu. Usneseni vyboru
vam bylo doru€eno jako snémovni tisk ¢islo 663/1 a j& prosim, aby se slova ujala zpravodajka
vyboru pro socialni politiku, pani poslankyné¢ Golasowska, informovala nas o projednani
navrhu ve vyboru a piipadné pozménovaci navrhy odivodnila. Pani poslankyn¢, prosim, mate
slovo.

Poslankyné Pavla Golasowska: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Vazené kolegyné,
vazeni kolegové, pan ministr docela podrobné okomentoval navrh zadkona — zékonik prace,
snémovni tisk 663. Navrh zdkona byl rozeslan poslancim jako tisk 663/0 dne 28. 3. 2024.
Prvni éteni probéhlo 2. 5. 2024 na 101. schiizi Poslanecké snémovny. Poslankyné Safrankova
podala v pribéhu prvniho ¢teni névrh k pfepracovéani, ten nebyl pfijat. Poté byl néavrh
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ptikdzan vyboru pro socidlni politiku jako vyboru garancnimu a pak bylo jest¢ prohlasovano
zkraceni lhity k projednani ve vyborech ze 60 dnii na 38 dni. Vybor pro socialni politiku
projednal tento navrh 5. 6. 2024 a ptijal ¢tyii pozméenovaci navrhy, dva nadvrhy poslance Vita
Kankovského a dva navrhy poslankyné¢ Jany Bacikové. Rovnéz tam byl predeslan navrh
poslankyné Safrankové, ale ten nebyl vyborem pfijat. To je za mé viechno. D&kuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuji, pani poslankyné, a nyni otevirdm obecnou
rozpravu, do které se prihlasili poslanci v tomto pofadi: prvni vystoupi pan poslanec
Hendrych Igor.

Poslanec Igor Hendrych: D¢kuji za slovo, vazeny pane predsedajici. Vazené damy,
vazeni panové, ja se v ramci druhého ¢teni zdkoniku prace chcei soustredit predevSim na svij
pozménovaci navrh, ke kterému se néasledn¢ formélné ptihlasim v podrobné rozpravé, a ten
navrh se v podstaté tyka toho, Ze jsme pii konstrukci nového pojmu, kterym je zaruceny plat
v této uprave, tak trosku zapomnéli na akademické pracovniky vefejnych vysokych skol, ktefi
jsou odménovani v rezimu mezd, a nikoliv v reZimu plati.

Mtj pozménovaci navrh cili na to, aby byl doplnén novy odstavec v § 112 odst. 8.
V tom odstavci je napsano, Ze na mzdy akademickych pracovnikil vefejnych vysokych Skol se
vztahuje ustanoveni o zaru¢eném platu dle § 112 odst. 2 pism.d), coz je 1,6nasobek
minimalni mzdy. Mozn4, Ze to ani vSichni nevédi, ale odménovani akademickych pracovnikti
vetejnych vysokych skol je v rezimu mezd, a nikoliv platd, a vefejné vysoké Skoly v podstaté
poskytuji jakysi vetejny statek, troufnu si fict, Ze mozna smiSeny statek, protoze z toho
profituji i konkrétni jednotlivci, ktefi ty vysoké Skoly vystuduji, ale je to statek, ktery je
v podstaté financovéan z vetejnych financi. A ja jsem pfesvédcen o tom, Ze je ve vefejném
zajmu, aby finan¢ni ohodnoceni akademickych pracovnikd vysokych Skol vykazovalo jakousi
minimalni miru stability odpovidajicich jejich vzdélani a také vyznamu instituci, v nichZ jsou
zameéstnani. Pokud trosku sledujeme tu zalezitost ohledn¢ odménovani zaméstnancii univerzit
a vysokych skol, tak jste urcité postiehli, Ze se jim v poslednich feknéme dvou letech pfiili$
nelibi, jak jsou odménovani. Doslo k nékolika protestim, myslim, ze se chystaji dalsi, pokud
se rozpocet vysokych Skol od pfistiho roku nezvysi, jak deklaruje ministr Skolstvi, protoze ty
mzdy jsou skutecné velmi nizké adochazi ktomu, ze spousta zejména mladych
akademickych pracovnikii vysokych Skol z vysokého Skolstvi odchazi a vznikd tam jakasi
mezera vékova, demografickd. Nemusi byt ani naplnéna spousta obort, zejména humanitniho
sméru, uz je v podstaté persondlné¢ vyprazdnéna, a nékteré obory se dokonce uz irusi. To
ptesto, ze se dosud institut minimalnich mezd vysokoskolskych akademickych pracovnikt
tykéd 7., druhého nejvyssiho stupné€, nicméné ten nebyl jiz dva roky valorizovan. Pan ministr
Jurecka si prosadil, ze se navysSoval pouze 1. a 8. stupen, a ted’ by se mél upln¢ zrusit. Takze
za m¢ bychom méli tohleto nové ustanoveni do zakona implementovat tak, aby se minimalni
zaruceny plat de facto odrazil i v téch minimalnich zaruc¢enych mzdach pracovnika vetejnych
vysokych skol.

Jak jsem uz avizoval, nasledné se v podrobné rozpravé ke svému pozménovacimu
navrhu pfihlasim. D&kuji.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji, pane poslance. Nyni vystoupi pani
poslankyné Safrankova, pfipravi se pan poslanec Strzinek. Pani poslankyné, mate slovo.
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Poslankyné Lucie Safrankova: Dékuji vam za slovo, pane predsedajici. Kolegyng,
kolegové, pieji vam hezké odpoledne. My tento zakonik préace tak, jak ho ptedlozila vlada,
rozhodné v této podobé podpofit nemiizeme. Sice vitame navrh zakotvit konecn¢ pfimo do
zakona podobu zplsobu atempa zvySovani minimalni mzdy, tedy takzvany valoriza¢ni
mechanismus — ostatné my jsme po ném straSné¢ dlouho volali a tuto myslenku jsme do
vetejné debaty vznesli, ovS§em vladni navrh v podobé této valorizace je zcela nekonkrétni
a proces zvySovani minimalni mzdy ponechava ve velké mife stale na rozhodovani a libovili
jakékoliv vlady, coz, ur¢it¢ mi date za pravdu, nepfispiva k predvidatelnosti vyvoje minimalni
mzdy, kterd by méla byt naSim piirozenym cilem, ato jak pro zameéstnance, tak i pro
zaméstnavatele.

Proto k tomuto snémovnimu tisku piedkladam pozménovaci navrh pod cCislem
snémovniho dokumentu 4476, kterym navrhuji pevné svazat budouci Groven minimalni mzdy
s vyvojem primérné mzdy v ndrodnim hospodafstvi a postupné ji kazdoro¢né zvySovat az na
50 % vySe pruimérné mzdy, pfiCemz soucasné navrhuji v zdkon¢ oSetfit to, aby minimalni
mzda meziro¢né¢ v nomindlnim vyjadieni nikdy neklesla. Za poctivou legalni praci na plny
uvazek prece naSim zaméstnanctim nalezi diistojna mzda.

Déle rovnéz rozhodné nesouhlasime s vladnim néavrhem zruSit zaruCené mzdy
v soukromém sektoru. Toto opatieni by jednozna¢né vedlo ke zna¢nému poklesu mezd
ceskych obcan, k tlaku na rast pracovni migrace ze zahranici, k rozsifeni objemu danovych
a pojistnych tniki a také k posileni Sedého trhu préace. Toto v Zadném piipad¢ nikdy podpofit
nemiizeme, mimo jiné 1proto, Ze by tozdsadnim zplsobem snizilo pfijmy naSeho
dichodového systému a také statniho rozpoctu. Pravé zachovani institutu zarucenych mezd
pro vSechny zaméstnance je podstatou mého druhého pozménovaciho ndvrhu k vladni novele
zakoniku prace, ktery nese Cislo snémovniho dokumentu 4420, ke kterému se opét piihlasim
jesté v podrobné rozpravé. Dekuji.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji. Dalsim, kdo vystoupi, je pan poslanec
Robert Strzinek.

Nactu jenom omluvy, nez dorazi k pultiku. Pan poslanec Bélica se cely jednaci den
omlouva z pracovnich diivodl, pan poslanec Exner se omlouvd od 17.30 do 19.30 hodin
z pracovnich diivodi. Z ¢lent vlady se omlouva pan ministr zemédélstvi Marek Vyborny od
16 do 18 hodin z pracovnich divodu.

Pane poslance, prosim.

Poslanec Robert Strzinek: D&kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Vazené kolegyné
a kolegové, dovolim si vyuzit toho, ze zde feSime novelu zdkoniku prace, a dovoluji si
predlozit pozménovaci navrh ¢islo 4364, ktery fesi problém, se kterym se my starostové na
mnoha obcich potykdme, anejenom starostové, ale stejny problém maji krajské urady
a obecn¢ municipality. Velmi téZce se nam totiz dafi zaplatit nékteré specializované profese.
Zejména se jednd o IT odborniky, IT specialisty, ale uvidite, Ze téch specialistli a profesi, které
tézko shanime a nemizeme je dobfe zaplatit, je vice.

Tento pozménovaci navrh fesi tedy nedostatecné odménovani obecné zaméstnanct
vetfejné spravy. Nekonkurenceschopnost se aktudlné dotyka zejména obsazovani pozic celého
spektra odbornikil, a to jak odbornikd na informacéni technologie, ale dale sem patii tieba
zkusebni komisafi, ufednici uzemniho planovani a stavebniho fizeni, zivotniho prostiedi,
prestupkati, dlouhodobé podcenéné profese majetkovych spravcil, rozpoctari, projektovych
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manazerd a mimo jiné také pravnikii. V neposledni tfad¢ jsou dotéeny vSechny pozice
socidlnich pracovnikl, vcetné opatrovnictvi a socidlné-pravni ochrany déti. Jde takika
o vSechny specializované profese s povinnym systematickym vzdélavanim, absolvovanim
zkousek, a to jak zvlastnich odbornych zpusobilosti, tak i odbornych zptsobilosti.

Systém odménovani ve vefejné spravé je rigidni a nepruzny. Neni totiz mozné
poskytnout osobni ptiplatek nad hranici 50 % platového tarifu nejvySsiho platového stupné
v platové tiidé, do které je zaméstnanec zatfazen. Stejné tak neni mozné poskytnout odmény
za pouhou piitomnost prace. Tyto museji byt fadné zdivodnény a poskytnuty vyhradné za
splnéni mimotadnych nebo zvlast’ vyznamnych pracovnich ukoli.

Pozménovaci navrh prolamuje limit 50 % platového tarifu nejvyssiho platového stupné
v platové tfid¢, do které je zaméstnanec zatfazen pro stanoveni vySe osobniho pfiplatku, ktery
je dnes stropem pro souctovou vysi dekretového platu. Podle platnych predpisit miize byt
tento prolomen pouze v pfipadé zaméstnavani takzvanych vSeobecné uznavanych odborniki,
a to jen v platovych tfidach 10 az 16. Pozménovaci navrh, ktery predkladam spole¢né€ se svym
kolegou Robertem Kralickem, umozni poskytovat osobni piiplatek az do 100 % dle
dlouhodobych vysledkt prace, ¢imz umozni zaméstnance adekvatné odmenit a také flexibilné
reagovat na poptavku na trhu prace.

Zaveérem si dovolim podotknout, ze tento pozménovaci navrh si neklade zadné naroky
na statni rozpocet. My se s tim popereme na mestech, obcich i na krajskych uradech v rameci
vlastnich rozpocti. Jde opravdu jenom o to, Ze potfebujeme nékteré profese zaplatit tak, jak si
to zaslouzi, protoze na trhu prace je po nich velka shanka a velkd konkurence je samoziejmée
v komer¢ni sféte.

Poprosim vas tedy nasledné béhem ttetiho Cteni o podporu pozménovaciho névrhu
s Cislem 4364, ke kterému se jesté prihlasim po podrobné rozprave. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Ano, dalsi vystoupi pan poslanec Navratil, pfipravi
se pan poslanec Tom Philipp.

Poslanec Jiri Navratil: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. Milé kolegyné, vazeni
kolegové, kolega Strzinek ted’ ptredstavil svilj pozménovaci navrh, ktery zvySuje mozZnost
odmény zaméstnancti z 50 na 100 %, coz opravdu trapi vSechny obce, vSechny samospravy,
a hlavnég kraje. My jsme se nad timto jeho pozméiovacim ndvrhem zamysleli a spole¢né jeste
s dal§imi tajemniky krajskych Ufadii a samosprav jsme se pokusili ho rozsifit. Proto
pozménovaci navrh, ktery jsem nahrdl dnes do systému pod cislem 4488, je spolecnym
navrhem Jifiho Navratila, Vita Kankovského, Martiny Ochodnické, Olgy Richterové, Jany
Bacikové, Pavly Pivonky Vailkové, Roberta Strzinka, Roberta Kralicka, ze kterého tedy
puvodn¢ vychédzi. V tomto rozSifeném pozménovacim ndavrhu k osobnim piiplatklim
vychazime tedy, jak jiz bylo feceno, pravé z pozadavkli samospravnych celki. RozSifujeme
ho ale o to, ze nechceme pouze zvysit limity osobnich pfiplatki z 50 na 100 %. My dale
zadame, aby bylo omezeni i takzvanych platovych tfid... aby se tam jiz neobjevovalo. Taktéz
odstranéni institutu vynikajicitho vSeobecné uznavaného odbornika, ktery v praxi stejné neni
pouzivan tak, jak by mél byt.

vvvvvv

ajt'dka, ony potiebuji dobrého odbornika naptiklad v oblasti socidlni, a aby ho opravdu k sobé&
mohly dostat, musime jim umoznit ptiznani osobniho pfiplatku uz ode dne vzniku pracovniho
poméru na zakladé posouzeni pracovnich schopnosti, naptiklad z pivodniho zaméstnani.
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Nevychazi to tedy, tento navrh, pouze z izemnich samospravnych celkt, ale také z nékterych
ministerstev ¢i piispévkovych organizaci ve zdravotnictvi a socialnich sluzbach.

Budu rad, milé kolegyné a kolegové, pokud tento pozménovaci ndvrh podpofite ve
tretim Cteni, a samoziejmé se k nému piihlasim v podrobné rozpraveé. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji, pane poslance. Pieji vSem hezké
odpoledne a poprosim dalSiho fadné ptihlaSen¢ho, a to je pan poslanec Tom Philipp. Mate
slovo.

Poslanec Tom Philipp: Véazeny pane pfedsedajici, ddmy a panové, dovolte mi, abych
uvedl dal§i pozménovaci navrh, ktery je ve snémovnim systému ulozen pod cislem 4477.
Jedna se o pozménovaci navrh k zakoniku prace, snémovni tisk 663, s tim, Ze hlavnimi body
tohoto pozménovaciho navrhu jsou nové moznost pro pracovniky ve zdravotnictvi miti sménu
delsi nez 12 hodin, to znamend, az do 24 hodin, atato sména muze byt — nebo ma byt —
bonusovana od 13. hodiny dale navySenim zhruba... ne zhruba, ale o 20 % pramérného
hodinového vydélku. Cili nebude to jako dosud, kdy sména mohla byt maximalné 12 hodin,
ale sména mize mit 24 hodin a od 13. hodiny vyse bude bonus 20 %. Protoze nékteti
zameéstnanci ve zdravotnictvi pracuji na dohodu, bylo pfistoupeno k tomu, Ze bude umoznén
ptiplatek i u téch zaméstnanci, ktefi pracuji na dohodu a vykonavaji tu ¢innost pravé v tomto
rezimu vice jak 12 hodin, €ili do 24 hodin v kuse.

Dal$im vyznamnou zménou, kterou navrhuje tento pozménovaci navrh, je pravo na
pracovni volno s ndhradou mzdy nebo platu, a to ve vyjmenovanych piipadech zvySovani
kvalifikace podle zédkona ¢. 95/2024. Je to zakon o vzdélavani 1ékaid, farmaceutii a dalSich,
tedy pracovnikl ve zdravotnictvi, s tim, Ze aby to bylo jasné&jsi, €ili pted atestaci 1¢kat dostane
5, respektive 10 dnt pracovniho volna, které budou placeny.

To je v kostce asi to hlavni, co pozménovaci navrh pfindsi. Jsou tam jesté¢ samoziejmée
dalsi drobnosti nebo dal$i upravy, které je mozné tedy pod Cislem 4477 si prostudovat. Dékuji
za pozornost.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji, pane poslance, a s faktickou poznamkou
se ptihlasil pan poslanec Milan Brazdil.

Poslanec Milan Brazdil: J& vam d¢kuji, pane predsedajici, za slovo. Ja4 bych chtél
zareagovat na Toma Philippa. Jsem hrozné rad, ze takovy pozménovaci navrh je predkladan.
Je to néco, co zdravotnici — ale mozna i v socidlni oblasti — po tom volaji, protoze to Evropa
umoznuje, takZe jsme za to radi. I to, Ze tedy bude navySeno — nebo je tam umoznéné, aby
13., 14. az 24. hodina byla jaksi placena lépe o téch 20 % — hm, tak ano, je to dobie,
zdravotnici penize potiebuji. Na druhou stranu jenom chci fict, Ze jsou taky organizace, které
maji dostatek pracovnikli, ajim S$lo pfedev§im (0)to, umoznit, abychom slouzili ty
Ctyfiadvacitky, ato navySeni muze ud¢€lat problém, Ze zfizovatel fekne: Ale ja mam to
neumoznim, protoze vas je dost, a klidné se stfidejte po dvanactkach. Ja jsem jenom tohle
chtél fict, ze takovato moznost jakési reakce toho zaméstnavatele je, ale jinak ja za to d€kuju,
za takovy pozménovaci navrh, a jsem tomu rad.
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Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji a poprosim v tuto chvili pana poslance
Juchelku.

Poslanec Ale§ Juchelka: D&kuji moc, pane piedsedajici. UZ tady toho bylo feceno
mnoho. My jsme méli minuly tyden takovy vypjaty vybor pro socidlni politiku, kde jsme to
samoziejme fesili, tady tuto novelu zdkoniku préace. Je to jiz druha novela, ceké nas jesté treti,
takzvana flexi, kterd bude feSit zase uplné jiné véci, nicméné tady tato feSi skutecné
minimalni mzdu, zaru¢enou mzdu a n¢jaké podminky pii kolektivnim vyjednavani. Takze ja
jsem nacetl pozménovaci navrh, ktery ve Ctyfech stupnich tam vraci zaru¢ené mzdy do
soukromého sektoru pod ¢islem 4484. Dékuyji.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji. Poprosim pana poslance Kaikovského —
zatim posledni v obecné rozprave.

Vyuziji chvilky pro omluvu. Pani poslankyné¢ LangSadlova od 16.30 z pracovnich
davodu.

Mate slovo, pane poslance.

Poslanec Vit Kankovsky: Vazeny pane mistopfedsedo, véazeni Clenové vlady,
kolegyné, kolegové, ja bych vas rad seznamil s pozménovacim navrhem, ktery predkladdm
s kolegy Michalem Kucerou, Petrem Letochou a s kolegynémi Janou Bacikovou a Olgou
Richterovou. My se v tomto pozménovacim navrhu vracime k problematice nahrady za ztratu
na vydélku uosob po pracovnich urazech auchorob zpovolani. Mozna si nékteii
vzpominate, Ze jsme tuto problematiku tady fteSili jak v minulém, tak dokonce
1 v pfedminulém volebnim obdobi, ale bohuzel, poslaneckd novela, kterou jsem podéval
s kolegou Josefem Hajkem z ANO uz nékdy v roce 2017, ani pozdéjsi novela nepfinesla
uplné kyzeny efekt, protoze pojisStovny nadéle postupuji nejednotné a lidé, ktefi jsou
poskozeni pracovnim urazem nebo chorobou z povoléni, si stézuji na urcité diskriminacni
prvky a vlastn€ i demotivaci k tomu, aby, pokud maji n¢jakou zbytkovou pracovni schopnost,
tak aby ji vyuzivali.

Ja to malicko vysvétlim. Existuje takzvané ustanoveni o stopvydélku, které fakticky
znamena, ze kdyz Cloveék, ktery je evidovan na ufadu prace pravé proto, ze je po Urazu
z povolani nebo mé chorobu z povolani, a mé jesté¢ néjakou zbytkovou pracovni schopnost,
najde si zaméstnani odpovidajici své pracovni a zdravotni zplisobilosti, né¢jakou dobu pracuje,
ale nasledn¢ to zaméstnani ztrati, vétSinou z divodu toho, ze se bud stane piebytecnym,
anebo Ze uz mu to zdravotni stav neumozituje, a opét se vraci na Utad prace, tak je pak tim
fenoménem nebo tim ustanovenim o stopvydélku v mnohych piipadech poskozen.

Druha véc je, ze lidé, ktefi jsou na ufadu prace — nebo jsou evidovani na uradu prace —
jsou vlastné biti i tim, kdyZ dochazi k CastéjSimu navySovani minimdlni mzdy, tak jim realné
se ta vyplacena renta snizuje, protoze ptrestoze dochazi pravidelné k jeji valorizaci, tak pokud
— jako se to stalo v poslednich letech — dochazi k CastéjSimu navySovani minimalni mzdy,
valorizace téch nahrad tomu neodpovida.

Proto jsme v uplynulém roce podnikli celou fadu jednani a dé€kuji 1 panu ministrovi, Ze
za MPSV se jich ucastnil, také dékuji zastupcim Ministerstva primyslu a obchodu i obou
pojistoven, které odsSkodiuji tyto piipady, a také dékuji zastupciim poskozenych, z nichz
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nejveétsi skupinu tvofi hornici, ale jsou to i dal$i skupiny obyvatel, ktefi jsou takto poskozeni,
ze se Ucastnili jednani. A nakonec z téch jednani vyplynul navrh, ktery dnes predkladame, a ja
pevné verim, Ze konecné vnese do tohoto doposud velmi nejasného systému potadek a ze
zrusSenim ustanoveni o stopvydélku a dalSimi ndvaznymi zménami skutecné ti lidé budou uz
odskodnovani pokud mozno spravedlive.

Je potieba fici, Ze je tam 1 ustanoveni o tom, Ze se to vZdycky bude pocitat pro toho
Cloveéka tak, aby to pro néj bylo vyhodnéjsi, protoze Skala téch pripadii pomérné Siroka
a neexistuje Uplné univerzalni zplsob, jakym zplisobem to vypocitat, ale toto ustanoveni,
které dneska, pokud ho pfijmeme tedy, které¢ dneska nacitdme, a pokud ho pfijmeme ve tretim
cteni, by mélo zptehlednit ten doposud nepiehledny systém — a také by mélo sjednotit piistup
obou pojistoven, takze budu vam vdécny za podporu ve tretim cteni a dékuji vam za
pozornost.

A mozna jesté kratce k pozménovacimu navrhu, ktery zde predstavil za skupinu
poslancti kolega Tom Philipp — a my jsme se jeSt€¢ domlouvali, je tam jeSté jedno dilezité
ustanoveni: volno pted slozenim atestacni zkousky se bude tykat jak 1€kaiti, farmaceutd, ale
také se bude tykat nelékatskych profesi v délce v délce 5 dni. Tolik jenom na doplnéni.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane poslance, a v tuto chvili vidim, ze
se nikdo dals$i do obecné rozpravy nehlési, ani faktickou nevidim zadnou, takze timto
rozpravu kon¢im.

Tazi se, jestli je zdjem o zavérecnd slova? Pan ministr nikoliv, pani zpravodajka rovnéz
ne.

Zahajuji timto rozpravu podrobnou. Jenom pfipomindm, Ze pozménovaci a dal$i navrhy
pfednesené v podrobné rozpravé musi byt vzdy odiivodnény, a budu to brat postupné, jak jste
se hlasili. Pan poslanec Hendrych.

Poslanec Igor Hendrych: Dékuji za slovo, vazeny pane mistopiedsedo. Vazené damy,
panove, ja jsem tady pted chvili v obecné rozpravé podrobné odiivodioval svlij pozménovaci
navrh, ktery jsem podal se svymi kolegy, které¢ jsem dosud nejmenoval — kolegou AleSem
Juchelkou, Alenou Schillerovou, Janou Pastuchovou, Josefem Bélicou, Lubomirem Brozem,
Lubomirem Metnarem, Lenkou Drazilovou, Lenkou Oulehlovou, Janou Hanzlikovou
a Andreou BabiSovou. Tento pozménovaci navrh je ve snémovnim systému evidovan pod
Cislem 4478 a ja se v tuto chvili k nému formalné hlasim. Dékuyji.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane poslance, a poprosim pani
poslankyni Safrankovou.

Poslankyné Lucie Safrankova: D¢kuji za slovo a ja se timto oficidlné hlasim ke svym
dvéma pozménovacim navrhiim, které¢ jsem podrobné odivodnila v obecné rozprave, a maji
¢isla snémovnich dokumentti 4476 a 4420.
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Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: D¢&kuji a poprosim pana poslance Roberta
Strzinka.

Poslanec Robert Strzinek: D¢kuji za slovo. Dovolte mi, abych se ija piihlasil
k pozménovacimu navrhu, ktery je ve snémovnim systétmu veden pod Cislem 4364,
a v obecné rozprave jsem jej, myslim si, ze ditkkladné predstavil. Diky.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji, pane poslance, a poprosim pana poslance
Navrétila.

Poslanec Jiri Navratil: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. Dovolte mi, abych 1 ja se
ptihlésil k pozménovacimu navrhu, ktery jsem vyhotovil spole¢né s dal§imi poslanci, tedy
pozménovaci navrh Jittho Navratila, Vita Kankovského, Martiny Ochodnické, Olgy
Richterové, Jany Bacikové, Pavly Pivonky Vaikové, Roberta Strzinka a Roberta Kralicka,
ktery je v systému nahran pod ¢islem 4488 a ktery jsem taktéz dnes predstavil. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Dc¢kuji, pane poslance. Pan poslanec Tom
Philipp.

Poslanec Tom Philipp: Vazeny pane predsedajici, damy a panové, dovolte, abych se
piihlasil k pozméiovacimu navrhu Toma Philippa, Michaely Sebelové, Martiny Ochodnické,
Zdenky Némeckové Crkvenjas, Klary Kocmanové, Pavly Pivoilky Vailkové, Jany Bacikové,
Olgy Richterové a Vita Kankovského. Tento snémovni tisk byl nahran do systému pod ¢islem
44717.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan poslanec Juchelka.

Poslanec Ale§ Juchelka: D¢kuji moc. Ja bych se chtél piihlasit k pozménovacimu
navrhu 4484, ktery jsem odtivodnil v rozpravé fadné. Dékuyji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan poslanec Kaikovsky.

Poslanec Vit Kankovsky: VaZeny pane mistopfedsedo, kolegyné, kolegové, dovolte
mi, abych se pfihlasil k pozméinovacimu navrhu, ktery jsem ptedstavil v obecné rozpravé,
ktery predklddam s kolegy Michalem Kucerou, Petrem Letochou a kolegynémi Janou
Bacikovou a Olgou Richterovou, a je nahran pod ¢islem snémovniho dokumentu 4483.
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Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze nevidim jiz nikoho
dalsiho, kdo by se hlasil do rozpravy, tak ji kon¢im.

Mate zajem o zavérecné slovo, pane vicepremiére? Nikoliv, pani zpravodajka také ne.

Tim padem konc¢im druhé Cteni tohoto navrhu. Dékuji za spolupraci.

A mizeme piejit k dalSimu bodu

4.
Vladni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 48/1997 Sb.,
o vefejném zdravotnim pojiSténi a o0 zméné
a doplInéni nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi
/snémovni tisk 669/ — druhé ¢teni

Z povereni vlady predlozeny navrh zakona uvede mistopiedseda vlady a ministr
zdravotnictvi, pan Vlastimil Vélek. Mate slovo, pane ministre.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Valek: Mnohokrat
dekuji, pane predsedajici. Vazené damy a panové, jedna se tedy o zakon, jak uz bylo feceno,
¢. 48/1997 Sb., o vetejném zdravotnim pojisténi a 0 zmeéné a doplnéni nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozd¢jSich predpist. Jde o jednoduchy navrh novely zakona o vefejném
zdravotnim pojisténi, jimz se do pravniho ¥adu Ceské republiky implementuje evropské
nafizeni o hodnoceni zdravotnickych technologii, takzvana HTA analyza. Toto evropské
nafizeni stanovi ramec pro podporu spoluprace cClenskych stati Evropské unie v oblasti
klinického hodnoceni zdravotnickych technologii, ato s cilem a) dosazeni vysoké urovné
ochrany zdravi pacienti ab) zajiSt€éni hladkého fungovani wvnitiniho trhu, pokud jde
o humanni 1é¢ivé ptipravky, zdravotnické prostiedky a diagnostické zdravotnické prostiedky
in vitro.

Obsahem novely je zejména zajisténi vymény informaci o hodnoceni zdravotnickych
technologii mezi Ceskou republikou a ostatnimi lenskymi staty Evropské unie. Navrh uréuje
Cleny pfislusné koordinaéni skupiny, kterymi za Ceskou republiku budou Ministerstvo
zdravotnictvi a Statni ustav pro kontrolu 1é¢iv. Navrh dale svéfuje oblast hodnoceni
humannich lé¢ivych piipravki do rukou Statniho ustavu pro kontrolu 1éCiv a povétuje
Ministerstvo zdravotnictvi, aby do budoucna v rdmci rozvoje a prohlubovani evropské
spoluprace v oblasti hodnoceni zdravotnickych prostiedkli urcilo osobu, kterd bude tuto
¢innost v Ceské republice vykonavat.

Vybor pro zdravotnictvi na svém jednani dne 5. ¢ervna 2024 doporucil Poslanecké
snémovn¢ vyslovit s ndvrhem souhlas a ja vdm dékuju za pozornost.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: J4 vam dékuji a poprosim jesté predtim, nez se
slova ujme zpravodaj, pan poslanec Fifka, tak jenom jeSté zkonstatuji, Ze usneseni vyboru
bylo doruceno jako snémovni tisk 669/1 a soucasné zZe jsme tento ndvrh v prvém cteni
ptikdzali k projednani vyboru pro zdravotnictvi jakoZto vyboru garancnimu, aby bylo vSem
informacim zadost.
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A nyni, pane poslance, mate slovo.

Poslanec Petr Fifka: Dé¢kuji. Dobré odpoledne, vazené kolegyné, vazeni kolegové.
Z mé strany nyni stru¢nd zpravodajska zprava, a to Ze navrh tohoto zakona byl projednan na
36. schlizi vyboru pro zdravotnictvi dne 5. ¢ervna a vybor pro zdravotnictvi ptijal nasledujici
usneseni:

,.I. doporucuje Poslanecké snémovné Parlamentu CR, aby vyslovila souhlas s vladnim
navrhem zakona, kterym se méni zakon €. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojiSténi
a o zmén¢ doplnéni nekterych souvisejicich piedpisi;

II. zmocnuje zpravodaje vyboru poslance Petra Fifku, aby ve spolupraci
s navrhovatelem a legislativnim odborem kancelare poptipadé navrhl i dal§i nezbytné Gpravy
podle § 95 odst. 2 zdkona o jednacim fadu;

III. povétuje zpravodaje vyboru poslance Petra Fifku, aby se stanoviskem vyboru
seznamil schiizi Poslanecké snémovny.*

Tolik zpravodajska zprava.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, a timto tedy oteviram obecnou rozpravu,
do kter¢é se ptihlasil pan poslanec Fifka.

Poslanec Petr Fifka: Dékuji. Vazené kolegyné€, vazeni kolegové, dovolil bych si vam
pfednést pozménovaci navrh, ktery predkladam jménem poslancti, a to poslancii Petra Fifky,
Zdenky Némeckové Crkvenjas, Toma Philippa, Michaely Sebelové, Martiny Ochodnické
a Klary Kocmanové. Jednd se o pozménovaci navrh, ktery méni zakon o vetfejném zdravotnim
pojisténi v tom smyslu, ze navrhuje zavést novy systém sledovani limitl zapocitatelnych
doplatkli na ¢astecné hrazené 1éCivé pripravky a potraviny pro zvlastni 1ékaiské ucely, ktery
nebude zalozen na takiikajic ex post procesech a ndsledném vraceni finan¢nich prosttedkd,
nybrz na on-line kontrole ptimo v Iékarné.

Mozna se to pokusim né&jak zjednodusené a lidsky vysvétlit. Jde o to, Ze v dnesni dobé
nekteré skupiny obyvatel maji limity na doplatky na léky, které potom dostavaji zpétné od
zdravotnich pojistoven, a to bud’ slozenkou, nebo na bankovni ti¢et. Tento systém je ponckud
obsoletni, a proto my navrhujeme, aby se zménil, a to tak, ze jakousi

podmnozinou systému eRecept bude evidence, ktera tento systém pro dané pojisténce
bude jiz sama kontrolovat, a v okamziku, kdy tito pojisténci dosdhnou svého limitu, v 1ékarné
za né uz nebude zapocitatelny doplatek pozadovan.

Je to v mnohém piipad¢ zjednoduseni, protoze to bude mit pozitivni dopad nejen na
pojisténce, a to zejména z fad chronickych pacientdi anebo starSich pacienti, nebot’ to jsou ti,
samoziejm¢ vyznamny dopad ina zdravotni pojistovny, kterym tim odpadne urcita
byrokracie, nehledé na to, Ze je tam jeSt€¢ jedna véc, a to je propojeni systému eReceptu
s databazi Ceské spravy socialniho zabezpedeni, takze pacienti, ktefi jsou uznani invalidnimi
ve II. aIIl. stupni, a pfitom nejsou uZzivateli invalidniho dichodu, tak o nich bude zdznam
v tomto systému, budou tam spadat automaticky, aniz by tak, jak je to ted’, tento sviij stav
dokladali.

59



Jenom drobnosti je v neposledni fadé soucasti toho navrhu uptfesnéni kvalifikaénich
pozadavkl na osoby, které provadéji kontrolu tohoto systému, ato na Statni ustav pro
kontrolu 1€éciv, nebot” tam nebude pozadovano vzdélani tak, jak je to v pfipadé kontrol
1é¢ivych ptipravkai.

Zavérem si myslim, ze tento navrh je, abych tak tekl, ,vitejte v 21. stoleti®, kdy se
skutecné¢ posouvame ve véci, ktera je pro nase pacienty, a zejména seniory a zejmeéna
chronicky nemocné velmi diskomfortni. V tuto chvili to pfenidSime uz na ten systém
a doufejme, ze funk¢énost toho jim zjednodusi vyrazné zivot. Dékuji vam.

Mistopiredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane poslance. Pan poslanec Kamal
Farhan se jesté€ hlasi do rozpravy.

Poslanec Kamal Farhan: Pane ptedsedajici, dékuji za slovo. Damy a panové, jenom
kratce bych se vyjadiil. Ja si myslim, Ze nebudu opakovat slova pana ministra. J& si myslim,
ze ta novela nebo transpozice je jednoduchd. Jedna se vlastn€ o novelu zakona ¢. 48/1997 Sb.,
neceka nas velka novela CtyficetosmiCky. Tady byl cil adaptovat vlastné na ¢esky pravni rad
natizeni Evropské unie 21/22-82 o hodnoceni zdravotnickych technologii. J& si myslim, ze
pan ministr to predstavil de facto stru¢né a jasné.

Co m¢ zaujalo, je pozménovaci navrh, ktery tady predkladaji kolegové poslanci. Ja si
myslim, Ze lze souhlasit s panem ptedkladatelem, kolegou Fifkou, vaSim prostiednictvim,
v tom smyslu, ze by to mélo ulehlit pacientim a lidem, kterym budou pojistovny vracet
doplatky, Ze se nebudou zabyvat tim a platit to v I€karnach. Moje otdzka je — protoze nechci
fict, Ze to je neSvar, ale tento pozménovaci ndvrh neprosel zdravotnim vyborem, takze jsme
neméli moznost podrobnéji si ho nacist. J& jsem ho nacital ted’ t€sné pted tim, co byl vlozeny
do systému. Ja bych tady vznesl jeden dulezity dotaz na predkladatele. Mozné Ze jsem to
nezaznamenal, ten pozménovaci navrh byl docela dlouhy, i kdyZ samoziejmé svym zplisobem
je jednoduchy, ani v divodové zpraveé jsem to nezaznamenal, a zajimalo by m¢, odkdy cesti
pacienti mohou toto zlepSeni, jak bylo pfedstaveno, ocekavat? Protoze ten zdkon vyjde
v platnost, vyjde ve Sbirce, ajad jsem tam nezaznamenal, odkdy bude Ministerstvo
zdravotnictvi nebo Statni Gstav pro kontrolu 1é¢iv — je to jedno, prosté statni sprava — schopna
zajistit IT feSeni takové, aby to pacienti pocitili, a to ja tam nevidim. Protoze pokud to vyjde
v platnost a vyjde to ve Sbirce, tak podle mé to bude platit hned, a ja si Gpln€ nejsem jisty, ze
od prvniho dne, co to bude, to bude fungovat pro ¢eské pacienty. Dékuji za odpoveéd’, pokud
mi na ni pfedkladatelé odpovi. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji. S faktickou poznamkou se hlasi pan
poslanec Fifka.

Poslanec Petr Fifka: D¢kuji za relevantni otdzku, odpovim na ni. Predpokladdme
platnost od 1.1.2025. Je to ihodné technicky podminéno tim, Ze ty systémy se museji
ptipravit, a nehledé na to, Ze prechazime z jednoho na druhy, to znamenda, je potieba
vypotadat vSechny dosud nezicétované zapocitatelné poplatky u pacient. TakZe jenom chci
podotknout, ze tento ndvrh je zpracovan ve spolupraci s Ministerstvem zdravotnictvi
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a Statnim ustavem pro kontrolu 1é¢iv tak, aby tam doslo k co nejhladsi transpozici na tento
novy systém.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D&kuji. Ano, s faktickou.

Poslanec Kamal Farhan: Jesté¢ kratkou faktickou k tomu. To je samoziejmé dobfe,
pokud to bude platit od 1. 1. 2025, ale ta otdzka byla, kde to v tom pozménovacim navrhu
mame, kde to mame tieba v prechodném ustanoveni? Ja jsem to tam prosté nenaSel. Tohle je
samoziejmé néjaky slib, ktery tady slySime na mikrofon. Téch slibli samozfejmé miize byt
spousta a na sliby uz jsme si kolikrat zvykli, ale ne vzdycky byly plnény. TakZe ja jsem to ani
v prechodném ustanoveni nenasel, a proto se ptam, kde je to tam napsané? Dé&kuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havliek: Dékuji. Zadnou dalsi faktickou nevidim.
Nevidim ani nikoho, kdo by se hlasil jest¢ do obecné rozpravy, ¢imz ji tedy kon¢im.

Mate zajem, pane ministie, o zavérecné slovo? Nikoliv. Pan zpravodaj také ne.
Tak muzeme jit na rozpravu podrobnou. Opét piipominam, ze pozmeénovaci a jiné

navrhy pfednesené v podrobné rozpravé museji byt fadné odiivodnény, a o slovo se ptihlasil
pan poslanec Fitka. Mate slovo.

Poslanec Petr Fifka: Dé&kuji, pane piedsedajici. Timto bych se chtél ptihlasit
k pozménovacimu navrhu skupiny poslanct, ktery jsem piednesl v obecné rozprave a ktery je
v systému zanesen jako snémovni dokument 4487.

Mistopiedseda PSP Karel Havlic¢ek: Dékuji vam. Vzhledem k tomu, Ze se nikdo dalsi
nehlasi, podrobnou rozpravu koncim.
Zaveéretna slova — je zajem, pane ministie? Nikoliv, pan zpravodaj jiz také ne.

D¢kuji tedy za spolupraci a kon¢im druhé ¢teni tohoto navrhu.

A mizeme piejit k dalsimu bodu, jedna se o

5.

Navrh poslanci Josefa Bernarda, Markéty Pekarové Adamové,
Marka Vyborného, Martina Baxy a Klary Kocmanové na vydani zakona,
kterym se méni zakon €. 245/2000 Sb., o statnich svatcich,

o ostatnich svatcich, o vyznamnych dnech a o dnech pracovniho klidu,
ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 354/ — druhé ¢teni

Predlozeny navrh uvede za navrhovatele pan poslanec Josef Bernard. Prosim.
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Poslanec Josef Bernard: Dékuji za slovo, pane piedsedajici. Dobry den, kolegyné,
kolegové. Jsme ve druhém cCteni, presto mi dovolte kratkou rekapitulaci této navrhované
zmény. Jedna se o zménu zdkona o statnich svatcich, vyznamnych dnech a ostatnich svatcich,
ato zménu takovou, ze bychom zavedli osmnacty vyznamny den, ktery by se nazyval Den
samizdatu.

Zdtvodnéni tohoto kroku vidim ve tfech zdkladnich rovinach. Ta prvni — urcité uctit
pamatku statecnosti lidi, ktefi samizdat tvoftili, distribuovali a ¢asto za to platili cenou nejvyssi
a ¢asto 1 komunistickym kriminalem. Ta druha rovina je, Ze obecné si zaslouzi svoboda slova
pfipomenuti, je to zakladni stavebni kdmen nasi demokracie. A za tieti, slovensky a Cesky
samizdat je soucasti sbirky Libri prohibiti a ta je zapsdna od roku 2013 do kulturniho dédictvi
v ramci UNESCO.

Pro¢ 12. fijen? Tady budu velice stru¢ny. Dovolte mi jenom jednu citaci. V fijnu roku
1988 byl uvéznén Ivan Polansky, Slovak, vydavatel samizdatu, a 92 vydavatelti samizdatu
napsalo otevieny dopis tehdejSimu prezidentovi Gustavovi Husakovi. Dovolte mi jenom
jedinou vétu, citaci z tohoto dopisu: ,,Vyzyvame vas, abyste bud’ Ivana Polanského propustili
na svobodu, nebo osvédcili dislednost své zvracené spravedlnosti tim, ze uvéznite nas
vSechny.“ Proto 12. fijen a moc vas poprosim o podporu této zmeény.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane predsedo. Konstatuji, ze navrh jsme
vprvém cCteni prikazali k projednani vyboru pro védu, vzdé€lani, kulturu, mladez
a té¢lovychovu jakozto vyboru garan¢nimu. Usneseni vam byla dorucena jako snémovni tisk
tisky 354/2 a 354/3.

Prosim, aby se slova ujal zpravodaj vyboru pro védu, vzdé€lani, kulturu, mladez
a télovychovu, pan poslanec Matéj Ondifej Havel, informoval néds o projednani navrhu ve
vyboru a ptipadné pozménovaci navrhy odivodnil. Mate slovo.

Poslanec Matéj Ondiej Havel: Dé&kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Vybor pro védu,
vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu projednal tuto novelu na své 37. schiizi 24. kvétna
2024 a povéfil mé tim, Ze vds mam seznamit s usnesenim, které zde bylo pfijato. Konstatuji,
7e zminény vybor doporuduje Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky snémovni
tisk 354 schvalit v pfedloZzeném znéni a nepfijal k nému Zadné pozméenovaci navrhy.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji, pane poslance, a timto oteviram obecnou
rozpravu, do které se piihlasila uz fada poslanci. Jako prvni pan poslanec Matéj Ondiej
Havel.

Poslanec Matéj Ondrej Havel: D¢kuji, budu velmi struény. Ja bych si dovolil
navrhnout jednu zménu, a sice takovou, ze v ptivodnim navrhu té novely je ¢innost uvedena
k 1. ¢ervenci 2023, coz samoziejm¢ nedava v soucCasnosti smysl, a proto potom v podrobné
rozpravé bych navrhl zménu Gc¢innosti na 1. ledna 2025. Dékuji.
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Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Ano, mam poznamenano, dé¢kuji. Poprosim
dalsiho ptihlaSeného a to je pan poslanec Kettner.

Poslanec Zdenék Kettner: Dékuji za slovo, ja budu velice strucny. Nas klub tento
navrh samoziejmé podporuje, ale je to takova typickd ukazka paradoxu dnesni doby. Zazil
jsem to tajné poslouchani Hlasu Ameriky, zazil jsem i pokoutni pieddvani pravé toho
samizdatového Sifeni literatury. A ted’ to mame navrzené od vlady, kterd si zavede vlastné
cenzuru, zavede si kontrolu nespravnych ndzorl a ta stejnd vlada, kterd vlastné bojuje proti
myslence samizdatu jako takového, ted’ navrhuje jako vyznamny den. Takze znovu opakuju,
vic to nemuze vystihovat paradox dnesni doby nez pravé tento navrh, kdyz nékdo, kdo proti
svobodnému S§ifeni nazort bojuje, vlastné to chce zavést jako vyznamny den. TakZe ja
opakuju, ano, my jako klub SPD jsme rozhodné pro, podpotime, ale je to tragikomické.
Dékuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji, pane poslance. Dalsi piihlasenou je pani
poslankyné Berkovcova. Prosim.

Poslankyné Jana Berkovcova: Dé&kuji za slovo, pane mistopiedsedo. My, nas klub
hnuti ANO, va$ navrh samoziejmé podpotfime. Asi neni divod nevyjadfit respekt a tctu
lidem, kteti v dobé¢ totality byli natolik statecni, Ze vydavali samizdatovou literaturu. Nicméné
st myslim, Ze ve svétle aktudlnich problém, které naSe zemé ma, se toto jevi jako naprosto
a piihfeju si tak troSku svoji poliv€icku ze Skolstvi — pfipomenu zoufale podfinancované
Skolstvi, nejenom regionalni Skolstvi, ale i vysoké Skolstvi. Pfipomenu situaci, kdy Skoly,
feditelé Skol nemaji penize na nepedagogy, tfesi, zda zaplati kuchatky, Skolniky, uklizecky,
nebo je propusti, anebo je zaplati, ale z penéz ucitelli. To znamend, ze ucitelim se nezvysi
platy, jak jste slibovali. To jsou problémy, které mame fesit, a ne zdkony jako toto. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji, pani poslankyné. Dal§im z ptihlaSenych
je pan poslanec Pavel Bélobradek. Méte slovo, pane poslance.

Poslanec Pavel Bélobradek: Dé&kuji, pane mistopfedsedo. Vazeny pane ministie,
kolegové, kolegyné, ja bych chtél naCist pozménovaci ndvrh k tomuto tisku. Tento
pozménovaci navrh je z dilny pana poslance Jana Bartoska, ktery je pro dnesek omluven,
takZe jsem to za n¢ho nacetl. Je to snémovni dokument 4490 k tomuto tisku.

Dovolte mi, abych vas stru¢né seznamil se zdivodnénim navrhované zmény. Ta zména
je, aby se doplnil jest¢ jeden navrh, ato vlozit slova ,,24. erven, Den Orla®“. Orel je
télovychovna kulturni jednota, kterd uz ma vice nez sto let svého trvani. Jeji Clenové byli
pronasledovani jak komunistickym, tak nacistickym rezimem, pfi¢emz tento den je zvolen
jako den, ktery se tyka Jana Kubise. Jan Kubi§ se narodil 24. ¢ervna 1913, proto 24. ¢erven
navrhujeme jako Den Orla. Ano, Jan Kubi§ spolu s dal§imi paraSutisty, kteti zahynuli
v Resslové ulici pti bojich s nacisty, tak Ctyfi z nich byli orlové — Jan Kubis, Josef Bublik
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a také Gabcik s Valcikem. To znamenad, Ze orlové se podileli spole¢né se sokolskym odbojem
na likvidaci Heydricha.

Domnivame se, ze ito, ze desitky orli byly popraveny, muceny, zahynuly
v koncentracnich taborech, je vyznamny piinos této organizace spolecné se Sokolem v ramci
nekomunistického odboje vici nacistim. Stejné tak byli pronasledovani vrcholni predstavitelé
1dalsi ¢lenové vramci komunistického rezimu. Orel jako takovy tedy spolupracoval —
a domnivame se s panem kolegou Bartoskem, Ze by si tato organizace, kterd se jiz pred
druhou svétovou valkou pfipravovala na budouci odboj, uz v ramci této télovychovné jednoty
vznikaly skupiny, které se na odboj ptipravovaly, a ¢ast vedeni Orla byla zapojena do Obrany
naroda, Ze by si to zaslouZzila. Proto ijako pfipominku jsme symbolicky zvolili datum
narozeni Jana Kubise.

Tolik na vysvétleni a zdivodnéni navrhovaného pozménovaciho navrhu.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane poslance. Vidim, ze nikdo se jiz
nehlasi do obecné rozpravy, ¢imz tedy kon¢im tuto rozpravu.

Pane predsedo, mate zajem o zavérecné slovo? Nikoliv, pan zpravodaj rovnéz ne.

MtuzZeme tedy piejit do podrobné rozpravy. Opét ptipomindm, Ze pozménovaci i jiné
navrhy prednesené v podrobné rozpravé musi byt odivodnény, a o slovo se ptihlésil pan
poslanec Mat¢j Ondiej Havel.

Poslanec Matéj Ondiej Havel: Dékuji za slovo. Jak jsem fikal v obecné rozprave, ja si
tedy dovoluji navrhnout, aby v ¢l. 2 U¢innost se slova ,,1. ¢ervence 2023 nahradila slovy
,, 1. ledna 2025%. Odtivodnéni je snadné, ptivodné navrzena ucinnost je nerealnd. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Do rozpravy je dale ptihlaSen pan
poslanec Pavel Bélobradek.

Mezitim vyuziji chvile a pfectu omluvu. Pan poslanec Michalek od 17.30 bez udani
divodu. Pane poslance, prosim.

Poslanec Pavel Bélobradek: Dé&kuji za slovo. Véazeni clenové vlady, kolegyné,
kolegové, ja se timto hladsim k snémovnimu dokumentu 4490 tak, aby byl 24. erven
prohlaSen Dnem Orla. Podobné jiZ médme mezi t€émito dny zatazen Den sokolstva, takze tady
Den Orla. Zbytek jsem odavodnil.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Ano, d¢kuji. Nikdo dalsi se nehlési, ¢imz tedy
kon¢im podrobnou rozpravu. Je zijem o zavérecna slova jesté? Ani pan predseda, ani pan
zpravodaj.

V tom piipad€ kon¢im druhé ¢teni tohoto nadvrhu a dékuji za spolupraci.
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Miuzeme ptejit k dalsimu bodu ¢islo

7.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 90/2016 Sbh.,
o posuzovani shody stanovenych vyrobki p¥i jejich dodavani na trh,
ve znéni pozdéjSich predpisii, a zakon ¢. 424/2023 Sb.,
o pozadavcich na pristupnost nékterych vyrobki a sluzZeb
/snémovni tisk 682/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Upozoriiuji tedy, Ze je navrZeno, aby s timto navrhem zakona vyslovili souhlas poslanci
a poslankyné jiz v prvém c¢teni, a z povéfeni vlady predlozeny névrh uvede pan ministr
pramyslu a obchodu Jozef Sikela. Méte slovo.

Ministr primyslu a obchodu CR Jozef Sikela: Dékuji, pane piedsedajici. VaZzené pani
poslankyné€, véazeni péani poslanci, z povéfeni vlddy pfed vas predstupuji s odiivodnénim
navrhu zdkona, kterym se méni zdkon ¢. 90/2016 Sb., o posuzovani shody stanovenych
vyrobkl pfi jejich dodavani na trh, a zakon ¢&. 424/2023 Sb., o pozadavcich na pfistupnost
nékterych vyrobkt a sluzeb.

Prvné jmenovanym zdkonem bude zajiSténa implementace nafizeni Evropské unie
v oblasti strojnich zafizeni, které bylo v lonském roce zvefejnéno v ufednim véstniku
Evropské unie. Prevazna vétSina relevantnich ustanoveni tohoto nafizeni je aplikovatelna
ptimo, je vSak povinnosti kazdého ¢lenského statu zajistit vykon statni spravy v této oblasti.
Z tohoto divodu je zejména potfebné pro oblast dozoru nad trhem se strojnimi zafizenimi
stanovit organ dozoru, jimZ bude Ceska obchodni inspekce, a dale stanovit organ, ktery ve
vztahu k Evropské komisi bude plnit informacéni povinnost vyplyvajici z uvedeného nafizeni,
pficemz tuto povinnost bude plnit Ministerstvo prumyslu a obchodu.

Pokud jde o druhy jmenovany zékon, tedy zdkon o pfistupnosti nékterych vyrobkl
a sluzeb, jedna se o technickou upravu v ¢asti tykajici se dozoru nad trhem s vyrobky, u nichz
se pristupnost zajist'uje. Konkrétné se jednd o upravu odkazu na ustanoveni tohoto zékona.
V obou ptipadech se jedna o zajisténi implementace evropskych predpisi, jejichz zajisténi je
legislativnim zavazkem Ceské republiky, ktery z ¢lenstvi v Evropské unii vyplyva. Vzhledem
k tomu, ze predkladany navrh zdkona pouze zajistuje implementaci evropskych predpist
v nezbytném rozsahu, je vlddni navrh zdkona ptedkladan s ndvrhem, aby Poslanecka
snémovna Parlamentu Ceské republiky schvalila pfedlozeny zakon uz v prvnim étent.

Zavérem si vas, vazené pani poslankyné a pani poslanci, dovoluji pozadat o vysloveni
souhlasu s uvedenym navrhem zékona v prvnim ¢teni. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlic¢ek: D&kuji a nyni prosim, aby se slova ujal zpravodaj
pro prvé ¢teni, pan poslanec Jifi Hajek.

Poslanec Jifi Hajek: Dobré odpoledne, vaZzeny pane predsedajici, vaZzené kolegyné,
vazeni kolegové. Dovolte mi, abych se také kratce zminil k vySe uvedenému navrhu zakona.
J& bych jenom doplnil pana ministra v tom, Ze navrh zdkona implementuje evropské predpisy
v oblasti pozadavklli na vyrobky v oblasti strojnich zafizeni, kde rusi predchozi evropské
predpisy a adaptuje tyto zmény na ¢esky pravni fad.
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Tato smérnice vstoupi v ucinnost 28. Cervna 2025 a smérnice ma zajistit odstranéni
piekazek volného trhu v oblasti pozadavkil na pfistupnost urcitych vyrobkii a sluzeb. Ma to
predevsim byt pro lidi, kterym je pfedmétna pravni Gprava urcena, a to jsou lidé zdravotné
postiZzeni. Vyznam vSak ma tato smérnice napiiklad i1 pro seniory a lidi, ktefi neovladaji mistni
jazyk, pro které bude pfistupnost nékterych vyrobki a sluzeb rovnéz vyuzitelna. Vyrobky, na
které se bude vztahovat, jsou zejména pocitacové systémy, komunikacni a medidlni koncova
zafizeni a n€které samoobsluzné terminaly, jako naptiklad bankomaty, automaty na jizdenky
a podobn¢. Z oblasti sluzeb dopada napiiklad na sluzby elektronickych komunikaci, sluzby
elektronického obchodovéani, finan¢ni sluzby ¢i sluzby v oblasti dopravy, naptiklad
autobusova, Zelezni¢ni, letecka.

Smyslem této novely je ulehlit a zjednodusit témto lidem pfistup k uzivani téchto
vyrobkil a danych sluzeb. Zakon nema kontroverzni charakter a s ohledem na to doporucuji
tento navrh v prvnim ¢teni podle § 90 odst. 2 zakona o jednacim tadu schvalit. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢&kuji a otevirdm timto obecnou rozpravu, do
které se zatim ptihlasil pan poslanec Kukla.

Poslanec Martin Kukla: Dé&kuji za slovo, pane ptedsedajici. Kolegyné, kolegové, my
jsme v lonském roce tady fesili snémovni tisk ¢islo 539, rovnéz v devadesatce. Nas klub to
neblokoval a hlavnim cilem této pravni novely bylo usnadnit, zjednodusit Zivot pravé osobdm
se zdravotnim postiZzenim, jednalo se o vyrobky a sluzby. A co se stalo? Po ptl roce zde madme
novelu pod snémovnim tiskem cislo 682 ata fika, ze navrhovana novela ma napravovat
nedostatky zanesené v rdmci prvni implementace.

Je mi jasné, Ze jsme ¢leny Evropské unie a musime tyto smérnice notifikovat, ale ja se
ptam, mame tady ministra pro legislativu a dostdvame zde legislativni paskvily, které maji
vejit v pravni U€innost v ptistim roce, a ted’ to musime napravovat, opét v devadesatce. Takze
nevim, k emu tady pan ministr Salomoun sedi nebo jaké jsou jeho kompetence, kdyz nam
sem pousti v devadesatce legislativni paskvily. Dékuju pékné! (Potlesk poslanci ANO 2011.)

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane poslance, a vzhledem k tomu, ze se
nikdo dalsi nehlasi do diskuse, tak timto kon¢im obecnou rozpravu.

Pane ministie, mate zajem o zavéreéné slovo? Nikoliv. Pan zpravodaj? Rovnéz ne.
Nyni tedy zagonguji a pfivolam kolegyné a kolegy. Rozhodneme podle...

Ano, slySim. Nez to doteknu, tak vas vSechny odhlasim a poprosim o ptihlaseni.

Nyni tedy rozhodneme podle § 90 odst. 5 o pokracovani projedndvani tohoto navrhu
aja prednesu navrh usneseni: ,,Poslaneckd snémovna souhlasi s pokracovanim jednéani
o snémovnim tisku 682 tak, aby s nim mohl byt vysloven souhlas jiz v prvém c¢teni.* Jeste
pockam chvilicku, nez dorazi kolegyné a kolegové. Tak, miiZzeme se pustit do hlasovani.

Zahajuji toto hlasovani. Tazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 23, ptihlaSeno 130, pro bylo 130, nikdo proti. Pfijato. Konstatuji tedy,
ze navrh usneseni byl schvalen.
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V tom ptipad¢ tedy mizeme zahdjit podrobnou rozpravu, do které se nikdo nehlasi,
v tom piipadé tedy podrobnou rozpravu kon¢im.

Pane ministie, mate zajem o zavérené slovo? Nikoliv. Pan zpravodaj? Rovnéz nikoliv.

Muzeme tedy prikrocit k hlasovani o celém navrhu zdkona. Mezitim jsem ptivolal jesté
kolegy, kteti pfipadné odesli, a kolegyné. Pfednesu navrh usneseni: ,,Poslaneckd snémovna
vyslovuje souhlas s vlddnim navrhem zékona, kterym se méni zdkon ¢.90/2016 Sb.,
o posuzovani shody stanovenych vyrobkl pii jejich dodavani na trh, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zakon €. 424/2023 Sb., o pozadavcich na ptistupnost nékterych vyrobki a sluzeb,
podle snémovniho tisku 682.*

Zahajuji hlasovani. Tazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 24, ptihlaseno 139, pro bylo 138, proti byl 1. Vysledek je tedy: pfijato.
D¢kuji za spolupraci a projednavani tohoto bodu konéim.

MiuZeme prtejit k dalSimu bodu a to je

8.
Vladni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 119/2002 Sb.,
o stielnych zbranich a strelivu (zakon o zbranich), ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 689/ — prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Podle zakona podle § 90 odst. 2 v tuto chvili jedeme.

Jenom podotykam, Ze projednavani tohoto bodu jsme pterusili 31. kvétna tohoto roku
na 103.schlizi v obecné rozpravé, arovnéz pripomindm, ze bylo vzneseno veto proti
projednavani podle § 90 odst. 2.

Prosim tedy, aby misto u stolku — jak uz vidim — zaujali kolegové, pan mistoptedseda
vlady Vit Rakusan a zpravodaj pro prvé ¢teni, pan poslanec Letocha.

Budeme pokracovat v prerusené obecné rozpraveé. V tuto chvili zde byly faktické
poznamky, tak je budu brat postupné tak, jak jsou zaznamenany. Jako prvni s faktickou byl
prihlasen pan poslanec Letocha — on se vzdava. Tazi se tedy pana poslance Zuny, jestli ma
zajem vystoupit s faktickou, ktera zde zbyla z minule? Nikoliv, takze si mazu, a pan poslanec
Masek s faktickou — rovnéz vzdava se této faktické. V tom ptipadé¢ mizeme piejit do obecné
rozpravy a piihlasen je pan poslanec Radek Koten.

Poslanec Radek Koten: Dékuji, pane predsedajici. Tak jesté jednou dobry den, vazeny
pane ministte, damy apanové. Pfi minulém projedndvani jsme zastavili zkracené
projedndvani této novely zakona, protoze vlastné ten zdkon zatim nereaguje na vysledky
vysetiovani trestného Cinu, ktery se stal na Filozofické fakulté. Zatim tedy nemame zadné
vysledky toho vysetfovani, nevime, co toho pachatele k tomu vedlo, ale zménu zakona jsme
pripravili.

Minuld novela zdkona o zbranich, kterd se projednavala na sklonku loniského roku,
anevim, jestli se to odsouhlasilo v lednu, tak pod tihou téch udalosti jsme rezignovali na
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pozméinovaci navrhy, které byly tehdy nacteny, a Ministerstvo vnitra vlastné do stavajiciho
zakona o zbranich pfidava nékolik spornych bodi.

Ja bych se zminil o tom prvnim, kdy do povinnosti drzitele zbrojni licence, § 39, doplnit
povinnost hladSeni podezielého, respektive nadlimitniho obchodu. No, kdyz jsme byli na
pracovni skupiné na Ministerstvu vnitra a byl tam 1 ctény kolega Rizicka, tak jsme se tam
o tom s Ufedniky Ministerstva vnitra bavili a v podstaté uz v dneSni dob& z4dny prodejce si
nedovoli prodat at’ uz zbrai, nebo stfelivo bez nakupniho povoleni a pravé to nakupni
povoleni dostava kazdy legalni drzitel zbrojniho opravnéni, to dostava od policie, takze mi
pfipada, ze jde o né&jaké pokraCovani probihajicich véci, kdy policist¢ zutvari SKPV
kontaktuji bez pravni opory drzitele zbrojnich prikazi a vytézuji je k jejich zdkonnému
nakupu zbrané€ nebo stieliva. Je to tedy projekt takzvané cervené dlazdice.

Musime si uvédomit, Ze vétSina legilnich drzitelG zbrani jsou slusni lidé, jsou to
mnohdy ¢lenové mysliveckych jednot, a pokud se kupuje tieba brokové stielivo anebo dalsi
naboje pro mysliveckou ¢innost, kupuje se to pro mysliveckou jednotu a kupuje se to tfeba na
jednoho z téch ¢lend, tak samoziejmé 1 000 kust neni nic neobvyklého. Zrovna tak to neni
nic neobvyklého pro legédlniho sportovniho stfelce. TakZe je tam v podstaté — neni to dale
specifikované, co by mé¢lo byt tim podezielym nakupem. Je samoziejmé, ze zadny prodejce
neproda nikomu zbrail nebo stielivo v podnapilém stavu anebo pokud je tam skutecné
podezieni, Ze chce zbran koupit nelegalné, tak prodejce v takovém piipadé vzdycky vola
policii.

Tento navrh je tedy v této podobé, jak je predlozen, neakceptovatelny. Jde o pokus
o vytvoteni jakési paralely s AML legislativou pro finan¢ni instituce. Ta se ovSem vyviji vice
jak tticet let a dodnes fadné nefunguje tento systém, viz tedy kampelicka Petra Fialy, kde
zmizely ukrajinské penize. Ptfedstava, Ze by bylo mozné problematiku vyfteSit tak, jak
Ministerstvo vnitra navrhuje, je mimo ramec této verze tohoto zakona.

Asi nelze odmitnout diskusi na toto téma, identifikaci neobvyklého obchodu v oblasti
zbrani, stfeliva a sluzeb k nim ndlezejicim, typicky tedy vycvik, ale jako prvni je nutné
vytvofit ve spolupraci s odbornou vefejnosti potiebnou metodiku. Pomineme-li excesivni
jednani, naptiklad ndkup stieliva bez piislusného povoleni anebo zjevné podnapily stav
s ohledem na variabilitu posuzovanych transakci, rozmanitost zakaznikli a rozsah trhu. Teprve
po vypracovani takové metodiky, na které se shodne odborna vetejnost, bude mozné tuto
metodiku prfenést do podzakonného predpisu, kjehoz vydani mize novela zdkona
¢. 119/2002 Sb. zmocnit. Bude-li rozhodnuto o potiebnosti navrhu aktivovat piislusnou
odbornou komisi s ikolem zpracovani metodiky identifikace neobvyklého nebo nadlimitniho
obchodu, bude to jedin¢ dobfe.

Pak tady mame dalsi véc, to je ustanoveni § 56 odst. 2, je to zadrZeni zbrané. M4 byt
doplnéno dalsi pismeno, dle kterého by méla policie byt opravnéna zadrzet zbran na zaklad¢
informace od organl vefejné moci. No, navrh, myslim si, Ze je nedopracovany a v tomto
ohledu zcela chybny jak po pravni, tak po vécné strance, protoze zadrzeni zbrané je chapano
jako mimotradné kratkodobé opatieni, kterym je eliminovano potencidlni riziko. Ve vSech
piipadech uvedenych v § 56 zdkon pocita s feSenim situace, typicky podezieni na zménu
zdravotniho stavu, 1ékatska prohlidka bud’ podezieni potvrdi, nebo vyvrati se vSemi dusledky,
které¢ se k tomu vazou. V navrhovaném piipadé tedy zadné feSeni zdkon nenabizi, prosté
organy vefejné moci, kterych je tedy mimochodem vice jak 10 000 v Ceské republice, a je to
nejen Gfad v Reporyjich, ale tieba kolni jidelny nebo komisafi v autoskole. Navrhovatel
ziejme nevi, co je vlastné organ vetrejné moci, a zkonstatuje, Ze nebezpeci spatfuje, a pokud
mu tedy policie uveii, pripad nema dalsi feSeni. Jde tedy v tomto pfipad¢ o pravni nedod€lany
paskvil. Pokud chce mit jakakoliv tajna sluzba pravo prostfednictvim policie odzbrojit
jakéhokoliv ¢lovéka majiciho legalni zbran, ma se tedy pod svlij pozadavek pokud mozno
podepsat. Dale ovSem je tieba, aby takovy ndvrh obsahoval ustanoveni o dal§Sim postupu
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a Thitach, pokud budou zbrané zadreny, ze kterého musi byt naprosto ziejmé, zda Ceské
republika je jeSt¢ stile stitem, kde je prdvo na zbran narokové, samoziejmé po splnéni
zakonem stanovenych podminek, anebo zda je jiz stitem, kde o tomto pravu rozhoduje
liboviile osoby nebo ufadu, v tomto ptipad¢ eventualné i zpravodajské sluzby.

Je tieba podotknout, Ze legislativa pro oblast civilnich zbranich v Ceské republice je
v odbornych hodnocenich pfedstavovana jako jedna z nejlepSich na svété. Zaneseni extrémné
a zcela zjevné chybnych ustanoveni do této pravni normy by mohlo vést z tohoto pohledu
k mezinarodni dehonestaci préace, kterd se dosud odvedla ve zbrojni legislativé.

Ocenuji nabidku tcasti do pracovni skupiny na Ministerstvu vnitra, a doporucuji ptizvat
tedy i1 odborniky z oboru zbrani, stieliva, stfeleckych spolkll, mysliveckych jednot a podobné,
aby se tento problém dal opravdu néjakym zpisobem efektivné vytesit. A dale doufam, ze pak
budeme moct reagovat — az budou znamy vysledky vySetfovani toho nesStésti z prosince
loiiského roku na Filozofické fakulté, tak doufidm, Zze nam to d& alespon n&jaky smér
a n¢jakou cestu, kudy by se tedy mélo opatfeni v tom reZzimu, kam by se m¢lo ubirat. Dékuji
za pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dé&kuji pékné za vas prispévek. Vystiidali
jsme se pfi fizeni schlize a ja pteji klidny podvecer.
Nyni vystoupi pan poslanec Hubert Lang, poté se pfipravi pan poslanec Pavel Rtuzicka.

Jesté nactu omluvu. Omlouvé se pan predseda Andrej Babi§ od 17 hodin z pracovnich
dtvodi.

Pane poslance, prosim.

Poslanec Hubert Lang: Dé&kuji, pani predsedajici. VaZzeny pane ministie, Clenové
vlady, kolegyn¢, kolegové, budu hovotit — jednak jsem zpravodajem tohoto tisku za klub
hnuti ANO a chtél bych se k tomu pomérné obsirné vyjadtit. Byl jsem na jedné té pracovni
skuping, kterd k této véci byla, na druhé zastupoval nase hnuti pan kolega Rlizicka, ktery bude
hovofit po mné a bude mit svoje vlastni argumenty.

Co zde vlastné¢ mame? Mame zde snémovni tisk 689, jak byl predlozen ze strany vladni
koalice Ministerstvem vnitra. Jednd se o vladni ndvrh zékona, kterym se méni zakon
¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stfelivu, zdkon o zbranich, ve znéni pozd¢jsSich
predpist. Byl tady pokus, aby tento tisk byl schvalen v takzvané devadesatce, kdy my za
hnuti ANO uz jsme dopfedu garantovali — aitak jsme vlastné hovofili s panem
kolegou Letochou, ja to fikdm zdmeérné, prostfednictvim pani ptredsedajici, protoZze po tom
nedokonceném (jednani) predminuly tyden v patek, kdy jsme zacali tento tisk projednavat
anase predsedkyné¢ klubu dala veto podle § 90 odst. 2 zédkona 90/1995 Sb., tak vlastné
nemohlo dojit k tomu, abychom mohli vystupovat, protoze se tam provolily néjaké organy
Snémovny a Snémovna skoncila v patek ve 14 hodin. Za dalSich asi dvacet minut probéhla
tiskova konference pana ministra vnitra a pana zpravodaje, kde si en bloc asi tii ¢tvrté hodiny
s médii tam notovali o tom, jak hnuti ANO neni konzistentni, jak hnuti ANO nechrani obCany
Ceské republiky, jak hnuti ANO tim, Ze jsme si dovolili tu devadesatku vznést a vetovat tento
tisk, ktery jste méli namysleny, Ze nabyde G¢innosti 1. 7. 2024, jak jsou tim ohrozeny vnitini
n&jaké bezpednostni aspekty v ramci nasi Ceské republiky a podobng. Ja se k tomu potom
jesté chci vyjadfit, protoZe tuto tiskovou konferenci povazuju za velice podpasovou véc, ktera
zaznéla. My jsme samoziejm¢ na to okamzité reagovali aspon na socidlnich sitich, ale chci
fici, Ze pan kolega Letocha, prostfednictvim vés, pani pfedsedajici, védél tfi dny doptedu pied
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tim patkem, ze bude vzneseno veto z nasi strany, takze nechapu vibec smysl té tiskové
konference ve dvou, to one man show hnuti STAN, pana ministra Vita RakuSana, ktery tam
zase obhajoval véci a opét nakydal, kdyz to takhle feknu, pytel $piny na hnuti ANO a na nés,
poslance bezpecnostniho vyboru a lidi v této oblasti, ktefi se snazi v této veci také néco konat.
To jenom tak na tivod.

Co se tyCe uvedené véci, my jsme tedy vznesli to veto, protoze citime, ze to neni tak
uplné jednoducha véc. Ve své podstaté, kdyz se vratime do historie, jsme tady pied stielbou
na Filozofické fakulté, pred 21. prosincem 2023, pied tim hroznym ¢inem, ktery se tam stal,
se projednavala novela zdkona o zbranich a stfelivu. To znamena, je to zédkon ¢. 90/2024 Sb.,
ktery je ucinny od 1. 1.2026, je platny od 16. 4., protoZze probéhl celym legislativnim
procesem, a samoziejmé na 87. schizi 26. ledna 2024 jsme pro n&j tady hlasovali. Casty
argument, ktery zazniva ze strany pana ministra vnitra, je, zZe je prekvapeny, na té tiskové
konferenci to tusim zminil, jak to, Zze hnuti ANO dalo to veto, chce se tady o téch vécech
bavit, kdyZ ve své podstaté jsme — a ukazovali to tam, zelené fajfky — hnuti ANO pro to
hlasovali. Ja bych to tady chtél uvést na néjakou pravou miru. Pravé proto, abychom nejittili
emoce, ten zakon byl schvalen i hnutim ANO. Vyjadfovala se za nés naSe stinova ministryné
vnitra pani Jana Mrackova Vildumetzova, ktera prednasela urcité argumenty. My jsme méli
k zdkonu ¢. 90 tfadu vécnych piipominek, které se tykaji zejména prodejcl zbrani, které se
tykaji i kategorizace zbrani. M¢li jsme tam fadu pozménovacich navrhii a ty pozménovaci
navrhy ndm nebyly schvaleny, spadly pod stiil a zdkon nabyl u¢innosti. My jsme to nechtéli
jittit, ale bylo tady fecCeno, ze ve své podstaté je jeste Cas do nabyti ucinnosti zakona
k 1. 1. 2026, ze zacnou pracovat pracovni skupiny, které se pokusi zapracovat n¢které zmény
an¢které véci, které urcitd ¢ast odborné vefejnosti zmifiuje a povazuje za problémove,
n¢jakym zplsobem upravit a napravit. To znamena, vratit se k nékterym vécem tykajicim se
téch pozménovaci navrhi, které byly tfeba vznaSeny z nasi strany, protoze nejsou jenom
odbornici Ministerstva vnitra, ktefi jednoznacné zastavaji stanoviska, které predkldda pan
ministr a pan predkladatel této novely, pfedchoziho zdkona nebo jesté stale platného zékona.
Je i velkd ¢ast odborné vetejnosti, kterd ma na ty véci pomérné jiny a pomérné¢ diametralné
odli$ny nazor.

Ja tady budu citovat né€kolik odbornych textli. Dneska je na to prostor, nejsme ani
v n¢jakém zkraceném fizenim, takze ja se k tomu vratim a nechdm potom promluvit i dalsi
kolegy, ktefi se jist¢ ke mné pfipoji. To znamena, my vibec nerozporujeme to, ze na
87. schiizi 26. ledna hnuti ANO zvedlo ruku pro novelu zdkona o zbranich a stfelivu, ze jsme
tedy schvalili zakon ¢. 90/2024 s u¢innosti od 1. 1. 2026.

Co se tyce predkladané véci, tak se jedna o dva paragrafy. J& tady zacnu citovat ¢astecné
z diivodové zpravy: ,,Navrh novely zdkona €. 119/2002 — to je ten zakon, ktery bude platit od
31.12.2025 — ,je ptedkladam coby dil¢i opatfeni v reakci na tragicky utok ozbrojeného
uto¢nika na pidé Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, k némuz doSlo v odpolednich
hodinach 21. prosince 2023.“ Tady ve své podstaté vladni koalice hnuti STAN, pan ministr
vnitra fikd: Musime pfedfadit tyto dva paragrafy, které budu za chvilicku citovat, z toho
davodu, abychom ptedesli potencidlnimu néjakému dalSimu Gtoku a dal§im vécem. Ale ja se
tady zase vracim k tomu, Ze nebyt té tragické udalosti na Filozofické fakulté, vlastné ta novela
zakona o zbranich a stielivu prochazela jako ntiz maslem bezpecnostnim vyborem, nebyly
k tomu az takové pfipominky a dalsi véci.

Pted asi hodinou tady jsme schvalovali body programu této schtize, kdy my dokola se
snazime na potad schlize vznést a zvednout otazku vysSetiovaci komise udalosti na Filozofické
fakult¢ Univerzity Karlovy. Vy tady sami jako predkladatelé toho, co jste chtéli po nés,
abychom ve zrychleném fizeni — fikate, Ze vlastné jakysi diivod toho je, abychom vlastné
zabrénili témto vécem, ale my vlastné tim, e nemame od Ufadu vnitini kontroly policejniho
prezidia zpravu, jsme teprve v jedné tfetiné¢ néjakého odhalovani véci, kdy Sest mésicli jsme
¢ekali na vySetfovaci zpravu Generalni inspekce bezpecnostnich sborti o potencidlni trestné
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¢innosti policistdl, kdy jsme se dozvédéli, Ze policisté zadnou trestnou ¢innost nespachali,
nemame ukoncené trestni fizeni. To znamena, nevime, jestli dostaneme — 20. ¢ervna bychom
meli dostat né¢jakou zpravu od policejniho prezidenta, zda tedy piijima n¢jaka opatieni, které
mu GIBS doporucil, a mozna na zacatku Cervence se dozvime, kdyz bude konceno trestni
fizeni a bude odtajnény cely ten spis, néjaké dalsi véci. Takze my bychom tady méli reagovat
vlastné upravou stavajici zbranové legislativy na situaci po utoku na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy, ale my vlastn¢ prakticky nic nevime, jo? A vy tady fikate, ze je tieba
pfijmout rychle tyto dva paragrafy. Jedna se konkrétn€ o § 39, kdy se dopliiuje odst. 6, ktery
zni: ,,Drzitel zbrojni licence, ktery je podnikatelem v oboru zbrani a stfeliva, oznami policii
pfevod zbrané nebo stfeliva nebo pravni jednani smétujici k takovému pievodu, které
podezielé”, protoze vté vasi divodové zpravé vlastné nejsou tyto véci fadné
rozkomentovany. Dlivodova zprava je jedna véc, ze se tam néco predkladatel domniva — ja
potom z toho budu jesté také citovat — ale co to je pro toho prodejce? Co je divodné
podezieni? Za chvilicku se k tomu dostanu.

A potom je tam druhy paragraf, ktery vy predkladate do novely 689, je to § 57, kde
v odst. 2 se vlastné dopliuje, do odst. 2, bod b): ,,Pokud ze stanoviska nebo informaci organu
vetfejné moci — o tom tady hovofil uz kolega Koten, prostfednictvim vas, pani ptedsedajici —
,»Vyplyva, Ze osoba, ktera s nimi naklada, ptredstavuje vazné nebezpeci pro vnitini poradek
nebo bezpecnost.” K tomu je fada opravdu rozpori od renomovanych pravniki, kteii se
zabyvaji jednak otazkou Listiny lidskych prav a svobod, ja to tam budu také citovat, a prosté
tyto véci jsou z naSeho pohledu nejasné. Jiz pti schvalovani zdkona €. 90/2024 tyto dvé véci
plus fada dal$ich véci byly predmétem néjakych nasich otazek a pozménovacich navrhi, které
nebyly nasledné potom pfijaty nebo zapracovany.

Samoziejmé ze ta 689 potom jesté¢ upravuje dalsi véci, jako je § 76d, kdy jestlize
prodava¢ nebo drzitel zbrojni licence nesplni néjakou povinnost, kterd je mu takto tady
nafizovana, tak se dopousti né¢jakého prestupku. Tam zase narazime na to — ja to potom budu
citovat — ze vy vlastné miizete takovymto zplisobem toho clovéka zlikvidovat z hlediska
prodejce zbrani, protoze mu muze byt licence odejmuta, on se mize soudit, bude to trvat
nekolik let, a kdyZ to bude hlavni pfedmét jeho podnikani, tak ho vlastné zlikvidujete. To jsou
véci, ke kterym se opravdu jesté dostanu.

Abych se posunul dal, vysla fada ¢lankl k té véci a jednd se ndm tady opravdu o ten
§ 39, jak jsem ho tady citoval, odst. 6. Ja jsem dneska zaznamenal ¢lanek v jednom odborném
Casopise, ktery se zabyva témito zbranovymi vécmi, kdy je citovano: ,,Poslaneckd snémovna
ma dnes na programu 105. schiize projednavani novely, kterd by meéla upravovat aktudlni
zakon ¢. 119/2002 Sb., o zbranich a stielivu. Na dalSim bude potom takzvany zménovy
zakon, ktery vlada také pfijala, je to vlastné ten soubézny druhy zakon, ktery musi byt pfijat,
protoze aby viibec tahle novela nabyla ucinnosti, tak se méni cela fada dalSich zakont.
Nevim, dneska na to projednavani asi nedojde logicky, tak tam asi nebudeme mit takové
vyhrady k tomu zménovému zékonu, ktery upravuje celou fadu dalSich zadkond. Pfipomenime,
ze by zédkon mél do soucasné¢ho zdkona o zbranich zavést dva body a prvni bod je povinné
hlaSeni podezielych transakci ze strany obchodnikl a opravnéni policie zajistit zbrané na
zaklad¢ informaci ¢i stanoviska orgdnu vefejné moci. Zaroven si musime piipomenout, zZe
stdle nejsou ovSem znamy zavery vySetfovaci komise na Filozofické fakult€¢ Univerzity
Karlovy a v Klanovickém lese. Takze itady vlastné v téch odbornych clancich se tika, ze
diivodem toho spéchu nebo toho, ze chcete néco udélat dopiedu, pred Gcinnosti 1. 1. 2026, je
reakce na Filozofickou fakultu, ale my uplné presné nevime. Kdybychom po Sesti mésicich
nebo skoro uz sedmi mésicich méli néjaké zavéry nebo bychom se dostali k tém zavérim,
mozna i tou vysetfovaci komisi, ktera by se dotdzala na néjaké dalsi véci, tak jsme mohli tfeba
do té zrychlené novely zapracovat n&jaké dalsi véci.
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Vy ve své podstaté, pane ministfe, jste po té tragédii, kdyz to trochu v lednu utichlo, jste
fekl: Ano, udélame n¢jakou pracovni skupinu. Pfizval jste tam i opozici, byly néjaké kulaté
stoly, protoze se jednalo i o0 véci, jako byla psychologicka vySetfeni a dalsi véci. Tam se
zjistilo, ze neméame dostatek odbornikli, tak jsme ustoupili. Potom se hovofilo
o elektronickém systému, néjaké sdileni informaci, kde vlastné¢ jedna vaSe tfednice
z ministerstva prozradila, moznad nechténé, Ze paklize by se investovaly né&jaké sily
a prostiedky, registr propojeni na Iékafe mohl byt uz o rok dfive. Potom to samoziejmeé
vyvolalo velké vasn¢ a vy fikate, ze to prosté¢ najednou nejde, ale ta ufednice nam to takto
potvrdila, to jsme tam na bezpecnostnim vyboru slySeli vSichni, a prosté je tam celd fada
dalSich takovych nejasnosti. Kdyby moZznd ta vySetfovaci komise byla zfizena, zcela
apoliticky, protoze nam vSem jde o to, aby se podobna situace neopakovala, abychom nasli
chyby, které se v tom zakroku mohly stat, nebo se pravdépodobné staly, byt zatim tieba GIBS
tika, ze policisté nespachali trestny ¢in — my jsme také nikdy nerozporovali zasah na
Filozofické fakulté¢ od pfijezdu hlidek a zapoceti n¢jakych tkont vic¢i pachateli, ndm Slo
vzdycky jenom o tu ¢ast piiblizn€¢ dvou a pil az tii hodin od prvniho pocatku, a tam vlastné
také nevime, jestli to bylo, jak to bylo ajestli se to vibec né¢kdy dozvime. Mozna ta
vySetfovaci komise, kdybyste nebyli tak zatvrzeli a prosté jste ji ustanovili, tak by na nékteré
véci odpovédela a mohli jsme nékteré véci zapracovat.

Ja tikam, ze m¢ se celkem dotklo, ze vy jste na té tiskové konferenci fekl, ze jestli se
jednd o néjaké vykolejeni nebo vyboceni pana poslance Ruzicky, prostiednictvim pana
predsedajiciho, nebo jestli je to néjaké kompletni vykolejeni celého hnuti ANO — my jsme
lidé, ktefi se pohybujeme v bezpecnostni oblasti, pracovali (jsme) bud ve statnich
bezpecnostnich slozkach, nebo se prosté snazime na bezpecnostnim vyboru délat maximum
mozného pro bezpecnost a ochranu obc¢anil nasi zem¢, a mélo by to byt zcela apolitické. To
znamena, vy jste tady v podstaté fekl, Zze my tim, ze jsme vam neschvalili tyto dva paragrafy,
nemame zajem chréanit obCany a Ze je tady snad ohroZena néjakd vnitini bezpecnost obcanli
Ceské republiky. Takhle ja jsem to pochopil. Ja s tim samoziejmé zcela zasadnd nesouhlasim
amusim fict, Ze se m¢ to celkem osobn¢ i dotklo, zejména kdyz to feknete na tiskové
konferenci, kde mate velky medialni dosah, jste samoziejmé mistopiedseda vlady, jste ministr
vnitra. VE&dél jste, ze budeme tu devadesatku vetovat, a piesto jste si neodpustil, presto jste si
tu tiskovou konferenci vlastné pro dva lidi, jakoby one man show, svolal. Takze to povazuji za
hodné Spatnou véc. PakliZze od nas chcete néjakou vstiicnost, chcete, abychom v nékterych
vécech spolupracovali, tak kdyz se budete takovymto zptisobem chovat, co miizete ocekavat
od opozice? Moc vstficnosti nemuzete ocekavat, kdyz nas takhle okamzit¢ podkopnete do
kotniku. Pfitom jsme tii dny dopfedu davali vam jasné signal, Ze to nepustime tak, aby to
nabylo Gc¢innosti 1. 7. 2024, protoze v tom spatiujeme celou fadu véci.

Zminéna novela bude mit nesporny dopad na obchodniky se zbranémi, proto byli
osloveni timto odbornym casopisem odbornici, kteti se pfislusnou agendou dlouhodobé
zabyvaji, to znamena, nejsou to zadni lidé, ktefi by neméli vhled do této odbornosti. Vy fikate,
7e jednoznacné prevazuji néjaké ndzory. a ja vam tady budu citovat, Ze jsou 1 jini odbornici,
kteti maji i1 zcela odlisné nazory. Povinné hlaseni podezielych transakci ze strany obchodnikil
— takze bylo polozeno par otdzek tykajicich se problematiky hlaSeni podezielych transakci
licencovanému obchodnikovi a majiteli obchodu se zbranémi a stfelivem ProArms.cz Ivo
Hofmanovi. Cituji z vefejného zdroje, otazka: ,,Pro¢ si myslite, Ze jsou kolem tématu takové
emoce? Na prvni pohled vypada celkem smysluplné navrh predkladany Ministerstvem vnitra,
aby obchodnici hlasili podezielé transakce. Obchodnik odpovida: ,,Ano, do ur€ité miry mi to
smysluplné pfijde. Trochu ten smysl postradam, kdyz si nékdo nakupuje naptiklad najednou
vice zbrani kategorie B, na které obdrzel od spravniho organu nédkupni povoleni, nebo kdyz si
naptiklad sportovni stielci kupuji vétsi mnozstvi steliva pro svoji sportovni sezonu, kde
vyuzivaji zvyhodnéné ceny. Z mého pohledu to miize mit uréity smysl naptiklad pti ndkupu
vétsiho mnozstvi nadlimitnich zasobnikl s platnou vyjimkou. Nicméné kdo se nad tim trochu
hloubé&ji zamysli* — a tady narazim na to, Ze vy fikate, Ze jestlize tyto dva paragrafy nebudou
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schvaleny takto rychle, bude nastavat né&jaka situace, ktera bude vlastné ohrozenim v rdmci
Ceské republiky — tak ten obchodnik Fika: ,tak musim uznat, e obejit tento v uvozovkach
podeziely nakup napiiklad jeho rozdélenim v ¢ase nebo misté je vice nez jednoduché.” To
znamena, kdyZ se n€kdo rozhodne, ze si nakoupi velké mnozstvi zbrani B, obejde si nékolik
obchodnik, splni v§echny podminky, tak si to prosté nakoupi.

Ted je tady otdzka dalSi: Jak vlastné nyni probihd bé&zna transakce se zbranémi
a stielivem? Jak se zdkaznik prokazuje? A tady ja opét chci fict, ze my se mizeme bavit
o téch vécech, jak to zpfisnit, jak tam doplnit urCité véci, ale my méame jeden z nejlepSich
zbranovych zakont na svété. Nehrozi, vazeni obéané, v soucasné dobé, kdyz neschvalime tuto
Sestsetosmdesatdevitku, ze by zitra tady nastal n¢jaky Divoky zédpad. Sdm ten obchodnik fika:
»Zakaznik musi ptedlozit platny zbrojni pritkkaz. To znamena, prvni je, Ze kdyz n€kdo vibec
zada, aby si mohl nakoupit takovouto zbran, musi byt zbrojni prikaz. Zbrojni prikaz
neziskate jen tak, musite splnit jiz v dneSni dobé celou fadu nalezitosti, a u nékterych
kategorii zbrani dokonce musite mit jesté jednorazové nadkupni povoleni. Nasledné€ je platnost
zbrojniho prikazu ovéfena pii zapisu dané obchodni transakce do policejniho Centralniho
registru zbrani — CRZ, tedy prakticky on-line se tam ty véci zapisuji. Zakaznik ma dale
povinnost ze zdkona do 10 dnli od nabyti zbrané provést jeji prihlaSeni opét na pfislusném
utvaru policie a pfedlozit zbraii ke kontrole. Tim je zajiSténa dvoji kontrola této transakce.
Takze dneska mame uz dvoustupiiovou kontrolu, kdyz nékdo nakupuje zbraii.

Pak je tady otdzka tykajici se ndkupu ptes e-shop. Tam tikd samoziejme, Ze to nelze
jako tfeba v Americe, miiZete si objednat, ale musite se dostavit k prodejci, protoze vzdycky
ten prodejce vas musi vidét. Tady se vytvaii takovy narativ, Ze kdyby se znovu néco stalo, tak
se na tu velkou skupinu prodejcti pienesla néjakéd odpovédnost, coz neni dobfe. Je to néjaka
forma podnikani. N&kdo sbira auta, né€kdo sbira starozitnosti, nékdo je milovnik zbrani, splni
viechny naleZitosti a prostd si kupuje zbrang. Zijeme snad v demokratické a oteviené
spole€nosti aja tady nevidim divod, pro¢ bychom méli n€koho omezovat, a notabene
prodejce, podnikatele, kteti jsou vétSinou z branze, jsou to byvali bud’ vojaci, nebo policisté,
nebo lidi, ktefi se tim zabyvaji, urCité¢ to nejsou zadni asocidlové, kteti by chtéli prodavat
zbran¢ legdln¢ néjakym teroristim nebo néjakym Silenctim, kteti by s tim chtéli provadét
n¢jaké utoky. My je tady stavime do takového postaveni, ja to potom tady budu dal citovat, Ze
prakticky kdyz se dostanou do problémd, tak to budou mit velice t€zké. A ja chapu ty jejich
legélni obavy, oni se na nds obraci afikaji: Brafite nds, my jsme taky podnikatelé, sice
v takovém zvlastnim oboru podnikani, ale jsme podnikatelé. Takze pies ten e-shop nelze nic
takového nakoupit. Samoziejme, muizete si véci objednat, ale musite se dostavit do prodejny,
kde opét probéhne vSechno to, co jsem fikal v té predchozi ¢asti. A zase by tam nemélo hrozit
néco takového, co tady obcas je zminovano.

, Vi obchodnik, kolik jiz vlastni dany zakaznik zbrani ¢i stieliva? Vidi ostatni transakce,
které provedl zakaznik naptiklad u jinych obchodnikii?* To jsou dost dilezité otdzky vici
obchodniktim, ktefi jsou potom napadani. Prodejce a ¢lovek, ktery s tim ma zkusenosti, fika:
Ne, to nevidi, vidi pouze ten sviij dany prodej, jo? Takze ten obchodnik nevidi, ze Lang si
koupil v Brn¢ vcera brokovnici a tyden zpatky si koupil nékde v Mladé Boleslavi glocka
a tohle... Konkrétni prodejce vidi jen sviij prodej. Musi dolozit ten, kdo tu zbran kupuje,
vSechny nalezitosti a prodejce vidi jenom ten svij konkrétni prodej. Piendset na ngj
odpovédnost, coz potom tady v té divodové zpravé budu Cist, kdy je tam opét spousta
slovi¢ek ze strany ptedkladatele jako ,,domnivame se, m¢l by, predpokladame™ — to jsou
takové prosté véci... To takhle nemyslite vazné, ze byste potom chtéli sankcionovat clovéka...
Jé& to potom radsi prectu, protoZe to je opravdu velice zajimavé.

»Lze néjak urcit, co to je bézné mnozstvi stieliva?* To je dalsi otdzka. Co je b&zné
mnozstvi stieliva? Uz jsem tady zminoval, Ze sportovni stielci si to koupi tfeba na celou

sezonu nebo ze nékdo dostane mnozstevni slevu, logicky, kdyz si koupi vic téch krabicek. Ja
kdybych byl prodejce zbrani a ptisel mi tam né€kdo, ktery mi splni v§echny nalezitosti a fekne:
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Ano, ja chci koupit deset krabicek, tak samoziejmé je to kseft jak pro mé, tak pro n¢j a dam
mu tfeba mnoZzstevni slevu, ze jo.

»~Existuji mezi zdkazniky néjaké vzorce chovani, co se tyka napiiklad mnozstvi
nakoupeného stieliva ¢i zbrani, typt a podobné?* A tady zase Clovek, ktery ma dlouholeté
zkuSenosti s prodejem zbrani, fika: ,,Tézko fici, zdkaznici si naptiklad kupuji vétsi mnozstvi
stieliva 1z dlvodu zachovani stejné Sarze stieliva, kterou maji ovéfenou naptiklad pro
sportovni ucely. Déle dochézi k vétsim nakupim z diivodu zvyhodnéné ceny a podobng.*
Obecné je naivni se domnivat a myslet si, Ze mize byt nékdo vice ¢i méné nebezpecny
s vétsim nebo mensim poctem zbrani. Takze nemame to zatim omezeno, paklize budeme mit
ne¢kde v zakoné napséano, Ze miZzeme mit jenom — ja nevim — dvé kratké zbrané, dvé dlouhé
zbran¢ a 50 naboju ke kazd¢, tak dobfe. Ale zatim to takto neni, takze prost¢ nemizeme tady
ten svobodny a volny trh omezovat. Tato iivaha plisobi az hloupé uz ze své podstaty, a nastésti
se od ni uz dokonce odklani i staty na zapadé ¢i na severu od nas. To znamen4, on tady fika,
ze ve své podstaté to nefeSime jenom my, ale fesi se to vice v Clenskych statech Evropské
unie, takZe to neni problém jenom né$ a ten nazor na to je rizny. Jsou zemé, kde vibec
nemiliZete mit zddnou osobni zbran, jsou zemé, které jsou daleko liberalné;si, nez jsme my.

»Jak se obchodnici zachovaji, pokud pfijde nékdo nakupovat bez patiicného
opravnéni?* Jo, to uz jsou takové ty otazky, které tady taky byly zminovany, ze prosté se
mize n€kdo dostat k n¢jaké zbrani a podobné, a proto to musime zpiisnovat. Tedy pokud ma
zakaznik naptiklad zbrojni prikaz a nema ndkupni povoleni, nebo pokud nema zbrojni prikaz
vibec a chce zbran, kterd zbrojni prikaz vyzaduje. A tady opét fika prodejce zbrani: ,,.Zde je
opravdu tfeba rozliSovat to, zda ma =zakaznik zbrojni prikaz, anedoSlo mu pouze
v uvozovkach anebo nevédé€l, ze na konkrétni zbran, kterou si pfiSel do toho obchodu vybrat
a pozaduje ji, potfebuje mit jesté né&jaké specialni ndkupni povoleni, nebo se pouze jedna
o n€koho, kdo* — a tady pozor — ,,nemé zbrojni priikkaz a konzultuje podminky jeho ziskani
a nasledné koupé zbrang.“ To znamena, je to ¢loveék, ktery teprve uvazuje o tom, a jde se —
a kam jinam — zeptat do néjaké specializované prodejny. Nebo se jedna o nékoho, kdo se tfeba
prosim vas, ja jsem to konzultoval taky s nékolika prodejci zbrani: paklize by nékdo do té
prodejny piisel, dozadoval se, Ze si chce koupit brokovnici, vykazoval néjaké znamky lability
a podobnych véci, stoprocentné samoziejme uz i dnes za stavajici legislativy funguje systém,
ze prodejci na toho ¢lovéka upozorni. ,,V tomto poslednim piipadé€ uz je to takzvané Cervené
svétlo, které zablika prodejci, ktery pro nas znamena nestandardni a néjaké rizikové jednani,*
tika prodejce zbrani. TakZe k tomu prvnimu bodu je tady prvni takovéto stanovisko.

A k tomu druhému paragrafu, k tomu § 57 odst. 2, kdy, jak jsem fikal, v tom odstavci
druhém se dopliiuje bod b), ,,pokud ze stanoviska nebo informace orgdnu vefejné moci
vyplyva, Ze osoba, kterd s nimi nakladd, ptredstavuje vazné nebezpei pro vnitini potradek
nebo bezpecnost. Tak opét tady se tomu samoziejmé vénuje itento casopis a fika:
,Opravnéni policie zajistit zbran na zaklad¢ informaci ¢i stanoviska organti vetejné moci.*
Tady jsme si fekli, Ze orgdn vefejné moci je velice Siroky pojem a v naSem ceském pojeti —
kdyz s vami n¢kdo nebude souznét, budete mit néjakého starostu obce, ktery bude proti vam
mit néjaké problémy, bude védét, Ze pravdépodobné mate néjakou zbran, titeba vzduchovku
nebo néjakou historickou zbran, tak on je taky organ vetejné moci, a kdyz na vas napise, az se
tady piSe v uvozovkach udani, ve své podstat¢ policie mize k vam vstoupit bez souhlasu
statniho zastupce a miize vam udélat domovni prohlidku. To je jedna z véci, kdy my to také
velice napadame, kdy v demokratické spolecnosti, ikdyz mate divodné podezieni na
spachani zadvazného trestného €inu, nemate souhlas statniho zastupce, nemtize byt provedena
prohlidka, paklize tam nehrozi néjaké nebezpe¢i bezodkladnosti a podobné. A tady by se
davalo takovéto opravnéni do rukou policie.

V divodové zpravé se hovofti, ze piivodem téchto informaci byly zpravodajské sluzby,
Bezpecnostni informacni sluzba, kterd byla zadavatelem této véci. Tak at to tedy ta
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Bezpecnostni informacéni sluzba pfizna a neschovava to tady pod obecny ochranny zajem
spolecnosti proti né¢jakému Silenci nebo néjakému blaznovi, ktery chce nékoho zastrelit.

Takze opravnéni policie zajistit zbran na zaklad€ informace ¢i stanoviska organt vetejné
moci. Ohledné druhého problematického bodu této novely, a sice opravnéni policie zajistit
zbran¢ na zékladé informace ¢i stanoviska organi vefejné moci, jsme pozadali o rozhovor
advokata, odbornika na legislativu zbrani, pana magistra Tomase Gawrona. My za hnuti ANO
— kolega Riizicka si dé€lal také néjaké stanovisko, tak s panem doktorem Gawronem hovofil,
ale on o tom asi bude hovoftit sdm. Mame tady od n¢j 1 ta vyjadieni, jak on nahlizi na tyto dva
paragrafy. My z toho budeme citovat. Pro¢ si myslite, Ze jsou kolem tématu opét takové
emoce? Na prvni pohled to vypada celkem opét smysluplnég, aby policie mohla zbrané zajistit,
pokud dostane hlasku od organt vefejné moci. Ted pan Mgr. Gawron fika: ,,V zakladni
koncepéni roviné debatu ohledné tohoto ustaveni v podstaté rozhodl student Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy spachanim masové vrazdy. Pozménovaci navrhy k tomuto
ustanoventi, které ¢ekaly na projednani ve Snémovné...* Tady se vracim k tomu, Ze vlastné¢ my
jsme méli pozménovaci ndvrhy, které jsme néjakym zptisobem nehrotili v té dob¢, kdy to bylo
bezprostfedné po tom utoku, a jak fikdm, na 87. hlasovani jsme nechali tento zdkon projit
s tim, ze jsme méli jakysi piislib, ze se k nékterym vécem vratime, ale vratime tak, aby to
bylo S§ifeji rozkomentovano, aby byly brany v potaz ity naSe argumenty, coZ se nestalo.
(Ministr Rakus$an vznasi namitku.)

Ze to neni pravda, pane ministie? (Obraci se na ministra Rakusana.) J& vam potom dam
prostor, abyste se k tomu vyjadfil. Neskakejte mi do toho, nebo to budu muset zacit pred¢itat
Znovu.

»Pozménovaci navrhy k tomuto ustanoveni, které ¢ekaly na projedndvani ve Snémovné,
poté spadly pod stll bez jakékoliv vécné rozpravy k této veéci. V sou€asnosti nicméné jiz jde
predevsim o legislativné technicky problém. Navrh novely soucasného zakona byl piedstaven
jako zapracovani ustanoveni nového zdkona o zbranich, ktery bude Gc¢inny od roku 2026, do
souCasného zdkona o zbranich.“ To nerozporuji. ,,Bohuzel, ptedlozeny ndvrh se s timto
deklarovanym cilem miji. RozSifuje totiz opravnéni policie ive vztahu ke zbranim
kategorie D.“ To je véc, kterd je tam noveé vsunuta, v tom pivodnim navrhu. To jsou ty
flobertky, to jsou vzduchovky. To tam prosté¢ nebylo, tedy napiiklad vzduchovka. To je
spravné v existujici legislativé ve vztahu k zadrzeni zbrané, coz je fakticky ukon policisty
praveé zasahujiciho na misté, kdy z povahy véci je omyl nepravdépodobny, avSak zavedeni
tohoto opravnéni vici zbranim kategorie D v ptipadé zajisténi, tedy rozhodovani od stolu, je
zcela neakceptovatelné. V jadru jde o jednani na zdklad€ udani, pfi¢emz policista rozhodujici
o0 zajiSténi si nema jak ovéfit, ze zbran, u niz vydava rozhodnuti o zajiSténi, dotéend osoba
vibec mé nebo by mit méla. Zbrané kategorie D, jako jsou vzduchovky, nejsou nikde
registrovany.

Pokud je vyzvany dobrovoln¢é nevyda, musi strpét vstup policie do obydli. To je dost
zasadni véc, aby policisté na zaklad¢ toho, Ze organ vefejné spravy na vas napiSe né&jaké
udani, vam tam vtrhli a zacali prohledavat barak, jestli méte, nebo nemdate vzduchovku,
né&jakou predovku nebo flobertku nebo néjakou historickou zbran.

Zbrané kategorie D jsou dle platného zdkona volné prodejné od 18 let, takze tady neni
vibec zadny divod, aby osoba, ktera je svépravna, ktera je zletila, si nemohla koupit tuto
vzduchovku. Jsou to napiiklad paintballové zbrané¢, neaktivni torza zbrani, vyukové fezy
zbrani, ptipadné ty vzduchovky. Je zcela absurdni piedstava, ze pokud policie vySetiuje
podezieni z vrazdy, tak si nedovoli do domu vstoupit bez soudniho ptikazu, jak jsem jiz tady
zminoval, ale pokud by méla zajistovat vzduchovku, u niz si nema jak ovérit, jestli ji vyzvany
vibec kdy vlastnil €1 vlastni — je to jenom na zdklad€ né&jakého toho udani — tak si policie de
facto ptikaz k domovni prohlidce sama sepiSe. Takze to je véc, kterd nam tam hodné vadi
a domnivam se, Ze to neni v poradku. Myslim si, Ze jestli to tady n¢kdo poslouchd i z té pravé
strany, tak tato véc nemuze nikoho nechat chladnym.
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Co tedy je organ verejné moci, kdo vSsechno de facto do této definice spada? Organti
vefejné moci je nepieberné mnozstvi. Do této definice spadd napiiklad kdejaka Skolni jidelna.
Ale je to v podstaté jedno, protoze organem vetejné moci je také policie. Ustanoveni je
koncipovano tak, ze divodem zajisténi je informace organt vefejné moci. Tou informaci tedy
muze byt jakékoliv udani adresované policii, protoze ve chvili doruceni policii se jiz stdva
informaci organli vefejné moci. Zatimco doposud to bylo vazano k jasné vymezenym
divodiim a okruhiim, toto je v podstaté ustanoveni v uvozovkach pro vSechny. Za zminku
stoji, Ze pivodné toto ustanoveni prosazovala do zdkona Bezpecnostni informacni sluzba
s divodem, Ze je potfeba mit moznost reagovat na moznou radikalizaci, kterou nepokryvaji
jiné divody zajiSténi zbrané, a soucasné nejsou dany piedpoklady pro vstup béznymi cestami
pomoci trestniho prava, coz, dodava Gawron, dava smysl. Vysledkem je ale bohuzel znéni,
které¢ se svym duchem vraci hluboce pied rok 1989. Takze tady mate zdivodnéni toho
druhého paragrafu.

Ted’ to docituji celé. Jsem rad, Ze mam tady tu moZnost, abychom byli schopni reagovat
samoziejm¢ na argumenty pana ministra, protoZze on ma daleko vétsi medialni pokryti, daleko
vice se k té véci vyjadiuje. Urcité bude dneska mit dalsi tiskovou konferenci, mozna ptijde do
n&jakych vecernich médii, takze bych velice rad docitoval nékteré odborné ¢lanky, protoze ja
jako ftadovy poslanec, kdyz nadm neschvélite piipadné ani né&jaké mimotfadné schize,
neschvalite nam komisi k vySetfovani na Filozofické fakulté, a jako ¢lovek, kterému lezi na
srdci bezpe&nost ob&ant Ceské republiky, leZi mi na srdci svobody, prava a demokracie v této
zemi, aby nebyly tady pomalu utahovany Srouby pomoci néjakych KRITU a dalSich véci,
¢ehoz jsme svédkem v poslednich tfech letech této vlady, tak bych se prosté rad jesté s vami
pod¢lil, vazeni obcané, vazené kolegyné, kolegové, 1 o dalsi dokumenty, které se vazou k této
veci.

Obdobna opatieni byla schvalena dle nového zdkona o zbranich, ktery zacind platit
v roce 2026. To je Casty argument, ktery zaznél i na té€ konferenci, pro¢ vlibec hnuti ANO se
stavi na zadni, pro¢ jsme vlastné neschvalili zrychlené pfijeti této novely, kdyz ve své
podstaté novy zdkon, ktery za¢ne platit 1. 1. 2026, ta ob¢ ustanoveni obsahuje. Ano, obsahuje.

vvvvv

a mé&li jsme Cas ten rok a pul to udélat — né¢jakou dalsi dil¢i upravu.

»Kromé zmény tykajici se vzduchovek a jinych zbrani kategorie D* — ponovu NO —
,»dalsi odlisnosti pfedstavuji vyslovné upravy nasledujicich krokii policie v zdkoné G€inném
od roku 2026. To v navrzené novele absentuje. Véc teSici policista i drzitel jsou v navrhu
ponechéni v pravnim limbu ohledné toho, co a jak ma nasledovat po zajisténi zbrané.* Tam je
prosté n¢jaké pravni vakuum, neni to tam ptfesné vylozeno. Vam nékdo tu zbran zabavi,
sebere drziteli zbrafiové licence licenci a ted” on ma jedinou Sanci, aby se obratil na soud,
potdhne se mu to roky, a co jako? Zbrané jsou pry¢, byznys je pry¢, a jak se mam branit?
Otazka: M4 v sobé dané ustanoveni n&jaké opravné prosttedky? Jak bude moci postupovat
obcan, pokud bude nahlaSen, v uvozovkach nahldsen nebo nabonzovan, tekl bych spise ja,
nedopatienim ¢i zamérne 1zivé? Muze dojit i1 k tomu, Ze se vam opravdu bude chtit n¢kdo
pomstit. Jsme v Ceské republice a vime, jak to tady chodi. Pokud se ptate na budouci Pavliky
Morozovy, jakozto advokat se specializaci v nutné obrané a rozvodovém pravu si dovolim
prohlasit, ze na 1zi svédka je Ceské pravo kratké. Bohuzel, maloktery je tak hloupy, aby, jak
tik4, nahlaseni provedl vylozené¢ sebeinkriminujicim zptisobem.

Co do postupu samotného: dotceni drzitelé, coz je § 57, odst. 8 zdkona o zbranich
stanovi, Ze zajiSténi trvd, pokud trvaji divody toho zajiSténi, jo? Takze tam jsou né&jaké
davody, ty divody trvaji a mize to byt — bude to rok, dva, tii roky. V podstaté je to takové
kafkovské ustanoveni, protoze bude na vas, abyste prokdzal, Ze nepifedstavujete vazné
nebezpeci pro vnitini poradek nebo bezpecnost. To slovicko ,,vazné nebezpeci pro vnitini
potfadek nebo bezpecnost™ opét ani v divodové zpraveé neni Uplné rozkomentovano, je to
takovy vagni, velice Siroky pojem, pod kterym si potom miizeme predstavit strasn¢ Siroké
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spektrum véci. Jestli nékdo nékoho ohrozuje, je nebezpedi pro vnitini bezpecnost a poradek,
prosté at’ mn¢ to nékdo poradné tedy vylozi.

Mohla by tato dvé ustanoveni zabranit ptipadnému opakovani udalosti, které se staly
v prosinci 2023 na Filozofické fakulté, Univerzité¢ Karlové, ptipadné v Klanovickém lese? To
je dost zasadni otazka, jo, protoze tady z vasi strany se to ve své podstaté ¢astecné hraje na to,
ze tady asi ne Upln¢ se vSechno povedlo, ted’ prosté je tady najednou takova situace, kdy
zacnou se objevovat n¢jaké véci, ze ta vyjadfeni, kterd byly rychle dana do vetejného
prostoru, jak to vSechno bylo v pofadku a podobné, to nemusi Upln¢ byt pravda. J4 nevim,
protoze kdybyste nam aspon v n¢jakém rezimu ty zpravy odtajnili, mozna bych takto nemohl
tady hovofit, protoZze samoziejmé rezimové bych to nemohl tady fikat. Ale j& opravdu nevim,
je tady celd fada spekulaci, tim, Ze neustile ndm nechcete ani pustit do diskuse néjakou
schuzi, Ze jo, ktera by k tomu byla uréena. Nevim, jestli tedy sesbirdme podpisy, dneska jsme
se o bavili na nasem klubu, jestli to dojde do toho stavu, ze opravdu sebereme podpisy,
udélame mimotradnou schlzi k situaci na Filozofické fakulté a vy nam opét neschvalite
program, takze budou mluvit opét jenom piednostni hlasy, tak vic a vic to utvrzuje i laickou
vefejnost, 1 nds prosté v tom, zZe néco tam asi neni Uplné v potadku.

Ja vim, Ze to Upln¢ nenahrdva samoziejm¢é tomu S§titu ministra vnitra, prvniho
mistoptfedsedy vlady. J& jsem se v téch prvnich péti, Sesti mésicich skoro ani nevyjadfoval —
vibec nevim, jestli by tieba, paklize by k tomu doslo n¢kde jinde, neodstoupil ministr vnitra,
neptijal néjakou osobni zodpovédnost, tieba teditel prazské policie — prosté dobie, jste
general, jste feditel prazské policie, nesete né€jakou obecnou odpovédnost, a kdyz se néco
takového stane, i1 kdybyste tfikrdt v uvozovkach za to nemohl, tak nesete néjakou moralni,
néjakou odpoveédnost obecného charakteru nad sborem tieba v Praze.

Pane ministte, jestli jsem fekl, tfeba feditel policie, a budete mé tady chytat za slovicko,
jestli to je prazsky méstsky feditel, tak ja si to najdu, prihlasim se potom do faktické, feknu
vam to od straZmistra az po brigddniho generala, a j& si myslim, Ze snad si rozumime v tom,
co jsem tady svym vyjadienim chtél fici. Jestlize tady hovotfim 35 minut, a véfte, Ze se mé to
docela emocné dotyka, tak jestli jsem tady Spatné fekl soucasné funkéni nebo zarazeni feditele
prazské policie, ktery byl na bezpecnostnim vyboru, tak se omlouvam. Ja si to zjistim, ve
faktické pozndmce vam to tady doplnim a nemusite tady na m¢ poktikovat.

Z dosud zndmych informaci plyne, ze nesSlo o nédhlé¢ hnuti mysli, ale jako z vétSiny
piipadii znamych ze zahrani¢i o dlouhodobé a podrobné planovani toho ¢lovéka. A my zase
nevime, Ze jo — protoze ani o jeho zdravotnim stavu nic prakticky nevime. Pokud by v tomto
sméru existovaly relevantni informace diive, pak s nimi jiz soucasné¢ dokaZzeme pracovat —
jednoznaéné oni fikaji, ze neni tfeba Zaddnou novelu, Ze — prosté vy jste nam tady slibovali, ze
vyvolame né&jaky Siroky diskurz, Ze budeme hovofit zleva, zprava. My jsme byli k tomu
ochotni, protoze ndm jde o bezpec¢nost. A vy jste tady pfisli vlastn€ po péti, Sesti mésicich
s dvéma paragrafy zakona, které jsme si tady v lednu schvalili. Ve své podstaté z toho velkého
ocekavani vam vlastné neziistalo viibec nic.

Registr neni, ten bude az vlastn¢ 2026, a je to velka otazka, jestli viilbec bude, protoze
tam prosakuji takové informace, Ze mozna to ani nestihnete dopracovat. Psychologické
vySetfeni, které — o tom byl velky humbuk — tak vlastné od odborné vefejnosti jsme se
dozvédeli, ze to mozné neni, protoze kdyz nékdo ma nahlé pominuti mysli, tak prosté ten ¢in
spachd, jo? Prost¢ mdme hromadu mékkych cilii a tak déle.

A z veskerych opatfeni, kdy ja jsem ocekaval, Ze pfijdete s néjakymi dalSimi
smysluplnymi opatfenimi, jste vytahli dva paragrafy a udélali jste z toho velkou bublinu, jak
vy chranite ob&any Ceské republiky a jak, kdyz my, zIé hnuti ANO, vam neptijdeme v tomto
na ruku, jak je ohrozena vnitini bezpecnost a poradek, a ze jsou tady desitky a stovky ptipada,
kdy tyto véci hrozi, aje tfeba to eliminovat. Jestli je to tfeba eliminovat tim, Ze tedy
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zlikvidujete prodejce zbrani, nebo je to tieba eliminovat tim, ze seberete nékomu déckovou
vzduchovku a vlezete mu do bardku bez souhlasu statniho zastupce, tak ja tedy nevim, jestli to
je uplné ten spravny vystup.

Pokud by v tomto sméru existovaly relevantni informace dfive, opakuji, pak s nimi jiz
souCasn¢ dokaze pracovat nynéjsi uprava bézného postupu trestniho prava. Takze nejsme
uplné bezzubi, mame uz dneska nastroje, jak n¢jakym zpiisobem s tim pracovat — cozZ je také
preferovand moznost, protoze moznému pachateli znemozni provedeni utoku jinym
prostiedkem. Vzpomenme na Bohumin 2020 nebo francouzské Nice 2016 nebo naptiklad
vzpomenme na slovenského dzihadistu v Praze v roce 2019 a jeho byt plny chemikalii.

Pokud jde o to ustanoveni tykajici se podezielych ndkupt, tak zde — fikd pan doktor —
jsem opravdu zvédav, co zvetejni policie po uzavieni celkového vysetiovani. Zatim se vSichni
snazi pouze odhalovat, v jakém sméru mél byt ten Cloveék vlastné podeziely. Chéapu, ze pro
nezbranovou vetejnost je v uvozovkach divny samotny pocet zbrani, které vlastnil, jenze ono
je to pfesné naopak: pro spachani utoku nepotieboval osm zbrani a tisice naboju.

Jakkoliv to neodpovida obecné intuici, pokud zname informaci o jeho nakupech pted
utokem a nepovedou k zavéru — a o ptiprave trestného ¢inu jako spiSe k zavéru mé to smétuje
aukazuje mi to na zajem o techniku a sportovni stranku zbrani jako takovou. Nicméné
v obecné roviné bez navaznosti na tuto konkrétni tragédii chapu, proC je toto ustanoveni
navrhovano, a vadi mi spise jeho net¢innost. Takze to mame druhé stanovisko.

A jesté bych vas chtél seznamit se stanoviskem LIGA LIBE, coz je hnuti podporujici
prava kazdého slusného, bezihonného ¢lovéka na zbran ¢i sebeobranny prostiedek a bojujici
proti populistickym zakaziim v této oblasti. Tato skupina vydala stanovisko také k této véci
a vyjadiuje se nasledujicim zplisobem obecné k tomu navrhu: ,,Obsah navrhu vladni novely
zakona ¢. 119/2002 Sb. stale povazujeme za neadekvatni k soucasné bezpecnostni situaci,
ktera mimo jiné ovliviiuje pravé takzvanou zbrojni legislativu. Samoziejmé chapeme diivody
a spolecenskou atmosféru, ve které tento navrh vznikal, a jeho prosazovéani soucasnou vladni
koalici, ale itak je pro nas nepfijemnym piekvapenim, protoze znamend odklon od
dosavadniho kurzu feSeni zbrojni legislativy odborné€, na zdklad¢ faktl a bez politickych
gest.”“ Takze my bychom tady k této véci méli opravdu pristupovat odborng, na zakladé faktd,
a neméli bychom do toho vkladat politiku nebo politické gesta.

Jestlize je tento navrh odivodnovan tragickou udalosti na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy ze dne 21. 12. 2023, je nutné brat v uvahu, Ze Setfeni této udalosti doposud nebylo
pfislusnymi organy ukonceno. Véfime totiz, Ze zminénou atmosféru strachu a emoci ve
spole€nosti neskuteéné vytvairi hlavné média a ze objektivni ndzor vétSinové vefejnosti na
nutnd legislativni opatfeni — shodujeme se s nazorem vefejnosti a shoduje se iodborna
vetfejnost, ze je tfeba néjakym zplisobem legislativu upravovat, ale neméla by (se) do toho
davat politika. Pravé odborna vefejnost uz pii schvaleni nového zakona o zbranich, coz byl
snémovni tisk ¢islo 465, pozadovala v pozménovacich navrzich, znova to zopakuji, upravit
i takova ustanoveni, kterd jsou bohuzel v t¢émét shodném obsahu uvedena v tomto vladnim
navrhu.

Takze znova tady z jiného thlu pohledu zase dalsi odborné skupiny ftikaji to, co jsem
tfikal asi pfed dvaceti minutami. Mé€li jsme pozménovaci navrhy a vlastné spadly nam pod
stil. Zname politickou situaci, kterd pii schvalovani nového zdkona o zbranich panovala,
a pod jakym tlakem byli hlasujici poslanci. To jsou pfesné ty emoce, které tady byly, bylo to
velice Cerstvé po tom tutoku na Filozofické fakulté, my jsme takto k tomu pfistoupili.
Pamatuju si dobfe, Ze jsme to probirali na klubu, jestli mame ty véci hrotit a podobnég. Potom
za nas vystupovala pouze naSe stinova ministryné, kterd to néjakym zpisobem popsala,
vlastné se 1 vyjadiovala takovym zplisobem, Ze kdyZ tam na té pracovni skupiné budou néjaké
nase navrhy vzaty v potaz, dojdeme k néjakému konsenzu, tak bychom pravdépodobné
neprovedli ani to veto, ale k tomu nedoslo. Kolega Ruzicka, ktery byl na vSech téch
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pracovnich skupinach, potom ve svém vystoupeni urcité toto jest¢ okomentuje a nasdili. To,
ze vlastné... ja jsem Cetl také zaveéry téch zprav, které probehly, to, Ze tam né€kdo zase zpracuje
zpravu, néco si tam napise. Tam je napsano, ze opozice souhlasila, byli jsme pro a podobné.
Ale z téch jednotlivych bodu, kde se vyjadiujeme k dil¢im vécem, které se na tom plildennim
zasedani probiraly, tak tam bylo napsdno, Ze mame vyhrady. Kolega s dvéma vécmi
nesouhlasil, ale on si k tomu urcité¢ fekne svoje sam.

Takze vysledkem tehdejSi napjaté situace bylo to, ze byla schvalena takova podoba
nového zékona o zbranich, které neznamend jakékoliv odiivodnéni toho, aby se stejné chyby
vkladaly ido legislativy soucasné a jiz dlouhodobé platné. To znamena, mame uz néjaky
odstup a prost¢ nemusime opakovat tfeba néjakou stejnou chybu. Proto také vlastné jsme
vyvolali toto jedndni achceme dat tfadu pozménovacich ndvrhl. A jestlize vam jde
o bezpe€nost, jako ndm jde o bezpecnost, tak se domnivdm, Ze bychom se na téch
pozménovacich navrzich, které maji relevanci, meli byt schopni shodnout. A stale se nebojime
prohlasit do legislativy dlouhodobé osvédcené a kvalitni, protoze jak bylo uvedeno vyse, stale
neexistuje ani hodnovérna oficialni analyza toho, jaka ptfipadnd pochybeni systémova nebo
jednotlivet nedokdzala eliminovat zdméry vraha z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy.

Tady zase ten spolek vlastné tika, ze ve své podstaté¢ nemate ty zavéry, nemame to
uzaviené ve své podstate, tak proC zase tak pospichame s nécim. Prosté tady si myslim, ze asi
pospichat neni uplné dobfte. Ja bych tady mohl ¢ist, protoze samoziejme ten material ma asi tii
nebo Ctyfi stranky, ale opakovani je matka moudrosti, pane ministie, takze se domnivam, ze
k tomu § 39 odst. 6 stanovisko spolku je nasledujici: ,,Navrh pravni Gpravy je zpracovan
v rozporu se zakladnimi pozadavky, které ma pravni Gprava spliovat. Zakladnim pozadavkem
je totiz presnost a srozumitelnost uklddané povinnosti. Uvedené je totiz podminkou toho, aby
adresat pravni normy mél pravni jistotu v tom, co je a co neni povinen. Uvedené je pak
podminkou toho, aby pravni norma jakozto formalizované pravidlo chovani ¢i jednani bylo
kontrolovatelné, a tudiz v ptipadé potieby i sankcionovatelné. Vladni navrh vyse uvedené
pozadavky nesplnuje. Drziteli zbrojni licence je ulozena vagni povinnost oznamovat policii
pievody zbrani nebo stfeliva nebo pravni jednani sméfujici k takovému pirevodu, které
divodné povazuje za podezielé, ato bez jakékoliv blizsi kvalifikace v textu v navrhu.
Upftesnéni v divodové zpraveé téz neni obsazeno.* Tady ja se odkdzu na ditvodovou zpravu,
kde v diivodové zpravé k této véci je napsano: ,,Za podeziely pirevod nebo pravni jednani,
které k takovému pfevodu sméfuje, bude tieba™ — bude tfeba, jo? — ,,bude tfeba povazovat
takové nestandardni jednani, z n¢hoz jde divodné vyvodit podezieni na hrozici zneuziti
zbrané nebo stieliva, jichz se takovy pfevod nebo pokus o néj tyka. Z principu® — a ted’ je
zajimava véta — ,,z principu nelze takové podezielé jednani presné definovat™ — v divodové
zpravé mate napsano, ze kdyz chcete sankcionovat prodejce zbrani, a ptitom tady pisete, Ze
z principu nelze takové podezielé jednani presné a jasn¢ definovat — ,,nicméné v souladu se
zminénou vyzvou uvefejnénou v aplikaci centralniho registru zbrani lze uvést nckteré
priklady jednani“ — a ted’ pozor — ,,jez by mohly za urcitych podminek byt povazovany za
podezielé ve vySe uvedeném smyslu.“ Tak to je fantasticky jako, jo? TakZe vy tady chcete
nékoho sankcionovat, chcete nékomu zlikvidovat zivnost, nékoho cheete prosté dehonestovat,
a mate tady napsano ,,mohli bychom®. A je tady napsano, zase jsou to dedukce. ,,Mohlo by se
jednat naprtiklad, jo? Tak co to, prosim vas, je? Vy tady predkladate novelu zakona, kde
tikate ,,mohlo by se jednat, bylo by mozné za urcitych podminek®. A ted’ je tady napsano:
,Vazn¢ minény pokus o zakoupeni zbrané¢ nebo stfeliva, k jejichz drzeni neni zékaznik
opravnén.” Vazné minény pokus. Tak to je taky n&jaky nevazné minény pokus — ja tomu
nerozumim. ,,Divodem podezieni ze spachani jiného trestného cinu ¢i prestupku nebo
v konkrétnich skute¢nostech k zaloZeni podezieni, Ze potfizeni zbran¢ nebo stieliva je soucasti
ptipravy na spachani trestného ¢inu prestupku. Jak to ten prodejce ma asi dedukovat? To by
m¢ opravdu zajimalo tedy. Tamhle chuddk pan Ruzicka jako prodejce zbrani, prostfednictvim
pani pfedsedajici, ma tohleto dedukovat. ,,Nestandardni chovani zdkaznika, ktery by mohl byt
znamkou psychické poruchy nebo drogové zavislosti.“ Co to je standardni a nestandardni
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chovani zakaznika? Opét to neni néjakym zpiisobem upraveno. ,,Abnormalni zmatenost.“ Ja
jsem abnormaln€ zmaten z navrhu tohoto zdkona. To tedy jsem abnormalné zmaten, jo?
»Apatie.“ To mi obcas tady pfipadd taky po téch tfech letech, kdy se nam tady nedafi
absolutné nic prosadit proti stoosmic¢ce. Nebo ,,zndmky tizivého stresu®. To tady tim trpim, uz
opravdu znacné. Anebo ,jednani zdkaznika, které vybocuje z obvyklé obchodni praxe —
jednéni zékaznika, které vybocuje z obvyklé obchodni praxe takovym zplsobem, které
vyvolava obavy drzitele zbrojni licence®. Tam pftijde néjaky clovék a ten drzitel zbrojni
licence, bude mu vyvolana obava. Je to v divodové zprave, prosim vas, v zadkon¢ to neni,
ated mi feknéte, to myslite vazné? Vy jste tady vyprodukovali néco na x stranek a to je
opravdu blabol na blabol, jo? J& nevim, jak to jinak popsat. ,,Navrzeny § 39 odst. 6, ktery
ukladd povinnost vagnim zplsobem aslovni vyjadieni ohledné divodného podezieni
v podstaté ponechavaji plné¢ blize neupiesnéné povinnosti na subjektivnim zhodnocenim
prodejce zbrani a stieliva.*

TakZze my budeme pfijimat zdkony, kdy na zdkladé n¢jakého subjektivniho posouzeni
n¢koho budeme nékoho sankcionovat nebo budeme na néj volat policii nebo prosté — to tady
pfimo je napsané od toho spolku, ktery zase zastupuji renomovani prévnici, ktefi se zabyvaji
zbranovou legislativou: ,,Navrh pisobi dokonce az alibisticky, protoze v podstaté Caste¢né
sejmul odpovédnost z Policie CR, ktera rozhoduje o vydani zbrojniho pritkazu a pak o vydéni
vyjimky nebo povoleni na zbrané kategorie A az IB, s tim, ze pokud s t€émito zbranémi drzitel
zbrojniho pritkazu néco takzvané provede, nemtize za to Policie CR, ale také prodejce, kterym
zbrané andboje na zakladé dokladu vystavenych Policii CR prodal. Tato filozoficka
konstrukce se jevi jako naprosto nepfijatelnd. My tady sejmeme =z policie néjakou
odpovédnost, pfeneseme ji na prodejce, prodejce je pod sankci a ten prodejce bude takovy
génius, ze tedy pozna abnormalni zmatenost, apatii nebo vyrazné znamky tizivého stresu,
pozna nestandardni chovani zdkaznika, které¢ by mohly byt znamkou psychické nebo drogové
zavislosti, pozna jednani zdkaznika, které vybocuje z obvyklé obchodni praxe zpiisobené
vyvolavajici obavy drzitele zbrojni licence, anebo pozna vazné minény pokus o zakoupeni
zbrané — to asi pozna, ze k drzeni neni zakaznik opravnén, kdyz nebude mit zbrojak a piijde
tam, jenom se (nesrozumitelné), tak to asi pozna.

Z péti véci v té diivodove zpraveé se dvéma by se dalo jakZztakz souhlasit, ale ty tfi, to je
absolutni blabol, jo? A na zadklad¢ toho vy chcete tvrdé sankcionovat, odebirat jim zbrojni
licence. Nasledkem této konstrukce mize byt i to, ze 1 kdyZ dojde k poruSeni pravniho fadu
drzitelem zbrojniho prikazu a zbrani, tak Policie CR takzvané predhodi medialnimu davu
jako vinika také prodejce zbrani a stfeliva, protoze nenahlasil, Ze se zjevné jednalo
o podezielé jednani. Takze to je prosté¢ vyborny — ,,vyvinénim se toho, kdo by nad tim m¢l
nést zékladni odpovédnost, a pfedhodit ho medidlnimu davu®, jak tady piSe ptedkladatel.
Vyjasnéni této situace, protoze samoziejme jestlize vy nékomu takto sdhnete do byznysu nebo
udélate mu prohlidku, ti lidé samoziejmé se budou branit — nebo aspont doufam, Ze kdyz tu
zijeme v demokratickém staté, mame pravo néjaké obrany — a pak muize trvat v prestupkovém
jednéni dlouhé tydny, v pfipad¢ soudniho sporu, kdy bude napadeno rozhodnuti o piestupku,
pak az roky.

Po celou uvedenou dobu nékolika let vSak bude mit pravomocné rozhodnuti o ptestupku
vliv na spolehlivost prodejce zbrani a stieliva, ktery je na této spolehlivosti existencné zavisly.
Kdyz ten Clovek se tim bude Zivit, tak vy ho prosté zlikvidujete, protoze kdyz ji ztrati, bude
mu odebrdana licence anemlze svoji Zzivnost provozovat. Dopadem prodlouzeného
(ptedlozeného?) navrhu v ptipad€ jeho ptijeti by pak mohl mit oznamovani jednani typu, Ze
kupujici tézce dychal, byl napiiklad zarudly, coz vSak mulze znamenat jen nastydnuti.
Prodejce by mél ziejmé v zajmu zachovani své spolehlivosti oznamovat policii radéji
absolutnd vsechny piipady, coZ by ve svém dusledku vedlo k zahlceni Policie Ceské
republiky, protoze pak by nedélala nic jiného, nez provefovala v uvozovkach podezielé
jednani pfi ndkupu zbrani a stieliva. Vy vlastné dostanete ty prodejce, paklize to projde, do
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situace, Ze oni, aby si chranili svoje zada, budou, jak pise ta skupina, nahlaSovat i takovéhle
nesmysly, Ze tam n¢kdo pfijde, bude mit ¢ervené tvare a bude kaslat.

Pokud Ministerstvo vnitra, potazmo vladda jako navrhovatel povazuje za nezbytné
upravovat oznamovaci povinnost podezielého jedndni, pak je tfeba takové jednani jasné
definovat, coZ neni ani — to jsou znovu ty, jak fikdm, ,,bylo by mozno, mohlo by se jednat®.
Prosim vas, takhle nemiiZzeme pfece pfipravovat legislativu. Pak je tfeba takové jednani
definovat jasn¢ a dale je spojit s moznosti zbran Ci stfelivo neprodat. Zde by bylo tieba téz
vymezit, za jakych okolnosti pljde pouze v uvozovkich ajen o splnéni oznamovaci
povinnosti a za jakych moznosti neprodat zbrané nebo stielivo. Z hlediska praxe vSak ziejmée
muze jit jen o extrémni situaci, kdy by se osoba chovala agresivné nebo z jejiho chovani by
bylo jasn¢ patrné, ze neni schopna rozpoznat, co se kolem ni déje. A to opét, kdyZ jsme se
bavili s prodejci, jak jsem fikal, jsou to lidé, kteti jsou z prostfedi armady, z prostfedi policie,
lidi, kteti nejsou zadni Silenci, ktefi by tyto véci nedokézali uz za stavajici legislativy dneska
jasn¢ identifikovat. Bez popsané¢ho zédsadniho pfepracovani nemlzeme, prosim vés, pane
ministfe, tento navrh akceptovat, ani se k nému pfipojit.

Dostanu se k bodu 2 § 57 odst. 2, ktery zni: ,,Pokud ze stanoviska informace organu
vetejné moci vyplyva, ze osoba, kterd s nimi naklada, predstavuje vazné nebezpeci pro vnitini
potadek nebo bezpecnost.” To je ta véc, kterd je tam nove doplnéna, pocita s ni i novy zakon,
opét opakuji i pro vefejnost. M¢li jsme k tomu ptfipominky a budeme mit k tomu pfipominky,
budeme mit k tomu i1 pozménovaci navrhy. RozSifeni institutu zajiSténi zbrané tak, jak je
navrzeno v novele, neni zcela akceptovatelné. Zadrzeni je obecné chdpano jako kratkodoby
zajiStovaci institut. Dle ndvrhu by se vSak mohlo jednat o zajisténi na dobu az nékolika let —
tam neni néjaka lhita, dle vSeho vSak minimalné nc¢kolika mésicil, nez probéhnou vSechny
opravné prostiedky v roviné€ spravniho prava a eventualniho soudniho pfezkumu.

S ohledem na to, Ze navrh neobsahuje moznost prezkumu institutu zajisténi konkrétnimi
opravnymi prostfedky, 1ze se zjevné doméhat napravy toliko cestou soudniho pfezkumu, coz
je pro toho, kdo je napaden timto, velice zdlouhavé a z hlediska casu a nékladi zcela
neimeérné, a je to velice naro¢né. TakZe my to tady... kdyZ to bude na zdklad€ né&jakého toho
udani, tak vy prost¢ se dostanete do situace, Zze budete chtit svoje zbrané zpatky, dostane se to
tteba na té vsi do né&jakého vetejného povédomi, za¢nou si na vas lidi ukazovat, a vam bude
trvat nékolik mésicti az n¢kolik let, abyste se dobral n¢jaké napravy.

Dlvodem pro zajiSténi zbran€ tak neni zadna objektivni skutecnost ¢i udalost, ale dle
navrhu stanovisko nebo informace organu vetejné moci, ze kterého vyplyva, Ze osoba, ktera
snimi mySleno zbrang, stfelivo, pfipadné¢ né&jaké doklady, naklad4, predstavuje vazné
nebezpeci pro vnitini poradek nebo bezpecnost. Opét mi tady chybi rozkomentovani toho
statusu, vnitiniho pofadku a bezpecnosti do néjaké Sife. V prvni fadé je tfeba uvést, ze
organem veiejné moci je kterykoliv straznik obecni policie, kterykoliv ufednik uzemniho
samospravného celku, ktery je opravnén vydavat spravni akty, protoZe tim jednd za ufad,
obecni ufad nebo ptipadné krajsky urad, dale ufedni osoby vykonavajici zdkonné zmocnéni,
naptiklad kazda lesni straz, mysliveckd, rybaiskd, ochrana ptirody. Stanovisko, informace
neni spravnim aktem, ktery by byl pfezkoumatelny. Tam neni ta pfezkoumatelnost. Drzitelé
zbrojnich prikazl jsou tak vydani na milost a nemilost subjektivnimu vyjadfeni mnoha tisic
osob, a to bez toho, aby mohli v redlném Case namitnout aspoii jejich vylouceni nebo se branit
jinak nez soudné.

Pfipadd vam normalni tady to, abyste m¢l jedinou moznost svého opravného prostiedku
pouze soudni? Néjaké dlouholeté tahanice... Takto je to prosté koncipovdno. Mozn4 mi to
vyvratite n¢jakou argumentaci, budu radd, samoziejmé proto probiha tady diskuse. Ale nasi
pravnici — nebo pravnici, kterym jsme zadali ty naSe analyzy — takto na to pravo pohlizi.
Samoziejmé dva pravnici, tfi nazory, Ze jo, to tak mize byt. Ale prosté takto je to tady z nasi
strany napsano, proto mame ty vyhrady. A prosil bych tady konkrétné, abyste mi to ptipadné
tedy vyvratili. To vSe s dopadem az n¢kolika mésict az n¢kolika let.
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Nebezpeci zneuziti ze strany osob, které vykonavaji vefejnou moc, je zde velice vysoké,
ato s dopady, které mohou byt pro drzitele zbrojniho pritkazu ¢i zbrojni licence piimo
existencné likvidaéni. Kromé podnikateld v oboru zbrani a stieliva jsou na drzeni zbrojnich
prikazii ¢i zbrojnich licenci existencné zavisli také profesni myslivci. Takze mame tady
obrovskou skupinu mysliveli jak profesnich — bazantnice, obornici, myslivecké straze
a myslivecti hospodafi. Déle jde o zaméstnance bezpecnostnich agentur, osob, které jako
zaméstnanci provadéji vycvik se zbranémi nebo pusobi jako spravci stielnic. Pokud uvedené
osoby piijdou, byt jen docasné, na par mésicti €i let o zbrojni prikaz ¢i svoji licenci, znamena
to pro n¢ ztratu zamestnani se vS§emi existencnimi nasledky. Musime si uvédomit, ze celd fada
lidi prosté pro vykon své profese v riznych cébéeskach a podobné mé zbrojaky proste, jo?

Tady se otom jednozna¢né hovoii: ,,U vSech drziteld zbrojnich prikazi k ochrané
zdravi, zivota, majetku by to samoziejmé znamenalo zdvaznou osobni Gjmu v tom, Ze ztraci
moznost branit sebe, své blizké nebo provozovat své zajmy a sporty.” Takze nejenom ze
zasdhneme velké skupiné lidi, které jsem tady jmenoval, do jejich profese, mizeme z nich
udélat potencidlni nezaméstnané, ale my tady zasahujeme v demokratickém staté,
v demokratické spole¢nosti, nékomu do provozovani svého zdjmu nebo sportu. To znamena,
chceme tady omezit néjakou skupinu lidi, kterd je svépravnd, splnila vSechny svoje
naleZitosti, nehledé na to, a to jsem tady nezminil, Ze vétSina takovychto Silenych a zdvaznych
trestnych ¢indl je spachana nelegalné drzenymi zbranémi, jo? My se tady prost¢ budeme se
snazit postihovat drzitele legalnich zbrani, skupiny osob, kterych jsou desitky, stovky tisic
myslivel a dalSich lidi pracujicich v riiznych cébéeskéach a podobné.

My bychom se méli vice, pane ministfe, zaméfit na eliminaci nelegélnich zbrani, které
se také mlizou na nasem Uizemi objevovat, a samoziejmé trestné ¢iny zdvazného charakteru,
jako jsou vrazdy a podobné¢ utoky, jsou dost casto pachany nelegalnimi zbranémi.

,O0rgan verejné moci“ — protoze novela pracuje s jeho stanoviskem ¢i informaci — ,,neni
ani pii vytvareni stanoviska ¢i informaci vazan zadnym procesnim postupem a v podstaté na
zakladé svého dojmu oznaci nékoho za nebezpeci pro vnitini poradek ¢i bezpecnost. Uvedené
piipominky — nikoliv navrh pravni Gpravy demokratického statu, ale totalitni praktiky.“ To
tady piSe tato skupina, Ze ,timto navrhem ve své podstaté se nejedna o pravni upravu
demokratického statu, ale totalitni praktiky, které nebyly bézné dokonce ani pred
demokratickymi reformami ve vychodni Evropé pfed rokem 1990%, jo? Vcera jsem tady
zaregistroval vasi pani kandidatku do Evropského parlamentu, ktera fikala, Ze musi vyrazné
bojovat 34 nebo 35 let po revoluci, Ze se nam tady vraci n¢jaké praktiky, a tady vidite, ze
tento navrh zdkona — tady fikaji, Ze se vracime pted rok 1990, a je to z pera Ministerstva
vnitra, které je v gesci STANu. ,,Je nutné si realné uvédomit, e Policie Ceské republiky by
byla dle tohoto navrhu na zikladé sebenesmysInéjSiho stanoviska ¢i informace povinnd tu
zbran zajistit“ — to znamena, pfijde tam néjaké to udani — ,,policisté budou muset povinné
konat, zajistit zbran, stfelivo ¢i doklady, protoze jinak by jednalo v rozporu s navrzenou
pravni upravou, ato bez toho, aby tento vyznamny a v mnoha piipadech existen¢ni zasah
mohl jakkoliv zvazit. Ten policista musi prosté konat.

»Dale je nutné si uvédomit, Ze nasledna odpovédnost organti vefejné moci za jeho
vydané stanovisko ¢i informaci, které vydava tfeba jedna fyzickd osoba na zaklad¢
subjektivniho pocitu, bude vysoce pochybna. Organy vetejné moci, respektive osoby, které za
né v drtivé veétSiné piipadi vystupuji, nejsou odborniky na zbrang, stielivo, bezpecnostni
material a nejsou ani psychologové.” Tady se pise, ze tato pfipominka je zcela zasadni.

Jesté tady mam v § 57 odst. 2 druhou pfipominku této skupiny odborniki, asi
pravdépodobné jinych odbornikli, nez mate vy. Oproti novému zakonu o zbranich zde
navrzena novela dokonce jesté rozsifuje moznost zajisténi zbran€ i o zbrané kategorie D. To je
to, co my tady znovu pfipomindme, ze vy fikate, ze tam nic jiného neni, Ze jsou to jenom
vlastné pfediazené dva paragrafy z té schvélené véci, ke které jsme také zvedli ruku, ale oni
tady fikaji oté kategorii D, tedy o zbranich, kjejichz drzeni postacuje plnoletost
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a svépravnost. Otazka je, pro¢ ajaky to ma smysl, kdyz takovou zbran postacuje pred
zajiSténim naptiklad darovat jinému ¢lov€ku v domécnosti pouhym pfeddnim. Nemusite tam
konat zadné tkony. J4 mam vzduchovku, kdyz ji daruji synovi, tak na to nemusim prakticky
délat viibec nic. Jednd se tedy o nadbytecné a nepfijatelné opatieni, které by napomahalo
protiustavnimu zasahu do soukromého vlastnictvi.

Takze my se tady dozvidame, Ze se vracime pted rok 1989, dozvidame se tady, Ze tato
novela zdkona vlastné z naSeho uhlu pohledu je protitstavni, prosté propisuje se do celé fady
véci. Do soukromého vlastnictvi se vlamujeme. ,,Timto by totiz bylo po Policii CR zikonem
pfimo vyzadovéno, aby byly zadrzeny napfiklad i historické zbrané, starozitnosti, pfedovky
na stfelny prach a vzduchovky, u kterych pfitom nemize byt jasné, kdo je skute¢ny vlastnik,
jelikoz nejsou evidovany na konkrétni osobu jako zbran kategorie ostatni.” A pfipominka
z jejich strany je zasadni.

Dostavam se k zavéru tady této skupiny a potom udelam uplny zavér svij vlastni. Vyse
uvedené piipominky by mély byt zohlednény ive vztahu k nové schvalenému zakonu
o zbranich, ktery obsahuje stejné nedostatky, jako jsou napsany v této vasi novele a které je
nezbytné odstranit pokud mozno jeho novelizaci jesté pted nabytim jeho ucinnosti. My mame
vlastné jesté rok a pul ¢as ve své podstaté. Takze ja se domnivam z mého uhlu pohledu v této
véci, jak jsem tady zminil, Ze vy jste tady prosté s velkym humbukem pfipravili néco, co ve
své podstat¢ ma tfadu chyb. Ptipravili jste néco, meli jsme velké oc¢ekavani, zapojili jste do
toho 1 nés ze strany opozice. My jako opozice jsme byli vstiicni, fekli jsme: ano, pfipojime se,
ale nedali jsme vam na to stoprocentni souhlas, protoze jsme ocekavali, ze se objevi néco, co
jste vy deklaroval, jak vyraznym zpiisobem posilite vnitini bezpecnost nasi zemé, jak uz se
vlastné nebude opakovat tato véc. Ja si samoziejmé také nepieju, aby se tato véc opakovala,
ale vy jste nepfisli s ni¢im novym, nez jste do této novely, kterou tady projednavame, dali dva
paragrafy u¢inného zakona, ktery nabyde uc¢innosti 1. 1. 2026, ke kterému jsme méli vyhrady
a ktery jsme chtéli upravovat uz vlastn¢ v té dob¢, kdy jsme ho schvalovali.

Takze za m¢ je to zatim vSechno a byl bych rad, kdybyste mi, pane ministfe nebo pane
ptedkladateli, odpovédél nékteré otdzky, na ty véci tykajici se prodejctli, a samoziejmé budu
taky rad, kdyz se n¢jak vyjadrite k té vasi ostudné tiskové konferenci. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji. Mame zde fadu péti faktickych
poznamek, kdy jako prvni je pfihlaSend pani poslankyné Jana Mrackova Vildumetzova, poté
pan poslanec Kukla, Koten, pan ministr RakuSan, pan poslanec Letocha. Prosim, pani
poslankyné.

Poslankyné Jana Mrackova Vildumetzova: D¢kuji za slovo. Ja bych chtéla reagovat,
protoze pan Lang m¢ tady nckolikrat citoval, pane ministie, a chtéla bych fict, ze vy vite, ze
jsem ten zékon kritizovala, kritizovala jsem ho z diivodu toho, Ze v ramci digitalizace, ktera je
velmi pfinosna, takze proc je jeho ucinnost az od 1. ledna roku 2026? A ted’ se i potvrzuje, Ze
fekl, a pan Letocha to vi, Ze kdyz jsme tady ten zdkon schvalovali, tak ja jsem mu fikala, pro¢
se tam neda toho 1. 7. roku 2024 uz pii projednavani toho zdkona? On mi fikal: Pljde to
samostatnym zakonem a prakticky dojde jenom k posunuti uc¢innosti. J& jsem tomu
nerozuméla, pro¢ tomu tak je. Ted’ uZ tomu rozumim, protoze prakticky tak, jak tady hovofi
kolegové, a znovu se potvrzuje to, ze s migraénim paktem jste nemluvil pravdu o zpfisnéni
trestu pro prevadéce, nemluvil jste pravdu. Tak ted’ za dalsi, protoZe ona se jenom neposouva
ta ucinnost, ale vy jste tam doplnil zbrané toho typu D, které nejsou registrovang, které nikde
prakticky nemaji Zadnou registraci, a vliibec prosté¢ nechépu, jak jste mohl zase nés pfivést

83



v omyl, ze tikate: Ja tady predkladam navrh, kde se jenom posouva ucinnost, ale my pak
zjisStujeme, Ze se tam doplnily véci s nejveétsi pravdépodobnosti na vas nédvrh, které v tom
navrhu pfedtim nebyly.

TakZe to z mé strany, abych 1j4 na to zareagovala, protoZe tady jsem byla n¢kolikrat
zminovana. Dékuju.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pékné za dodrzeni casu. Nyni tedy
pan poslanec Martin Kukla. Nevidim ho v sile, takze poprosim pana poslance Radka Kotena,
a pfipravit se potom mtiZe pan ministr. Prosim pékn¢.

Poslanec Radek Koten: D¢kuji za slovo. Ja jsem chtél reagovat na cténého kolegu
Langa. Samoziejmé Ze v téch vécech ma pravdu. Zneuzitelnost toho paragrafu je pomérné
obrovska, a jakym zplisobem by se dal vykladat organ vefejné moci, to je samoziejmé taky
velmi vagni formulace, takze urcité bych se k tomu pfipojil, protoze zneuZitelnost toho
paragrafu je velmi, velmi obrovska. Diky.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Zase d¢kuji za dodrzeni Casu. Prosim.

Mistopiedseda vlady a ministr vnitra CR Vit Raku$an: Dé&kuju, pani
mistopiedsedkyné. Ja& mam dvé volby, pane poslanCe Langu, prostiednictvim pani
mistopiedsedkyné: bud’ se ted’ pustit v téch dvou minutach do ideovych stfetd a vyjadfovat se
k tomu, co je vstiicnost, co je zména nazoru, co je pozvani na kulaty stlil a spoluprace opozice
s koalici a nesplnéni n¢jakych vyrokid — to ted’ dé€lat nebudu. J4 jsem se dohodl s pani
predsedkyni Schillerovou, Ze budu ted’ reagovat jenom vécné€, co mné ty dvé minuty dovoli,
protoze ja ten tisk dneska chci projednat, tak uvidime, protoze jednaci den asi neni omezen
zatim Zadnou dalsi dobou, tak ja si myslim, Ze to dneska zvladneme dojet.

Za prvé, demonstrativni vycet, to je v pravnim fadu zcela obvykly instrument, zeptejte
se svych kolegl pravnikli v poslaneckém klubu. Je to instrument, ktery se pouziva v mnoha
zakonnych normach. Mohu vam fadu z nich ukdzat s neni to nic neobvyklého. To je prosté
néco, co je bézn¢ pouzivano.

Za dalsi, subjektivni posouzeni té situace. No, subjektivni posouzeni je tieba to, a to se
bézné dé¢je, Ze rodina upozorni na rodinného pftislusnika — rodina, protoze je zodpovédna —
o kterém vi, ze drzi zbrané, je drzitelem zbrojniho opravnéni, a ona upozorni na zménény
psychicky stav. Momentalng jsme ted” v Usteckém kraji takovy ptipad méli aje to zcela
normalni, je to preventivni opatfeni ze strany policie a je spravné.

My tady jsme v té systémové diskusi, jestli je preventivni zadrzeni zbrani spravné, nebo
neni, s ja tvrdim, Ze neni samospasné pro takové udalosti, které se staly na Filozofické fakulté,
ale miiZze jim predchazet. Pokud nas nékdo upozorni, at’ je to ucitel, feditel, at’ je to rektor,
dekan, at’ je to rodinny prislusnik, na zménény psychicky stav, ktery nezachytil 1ékat, a jsou
preventivné zabaveny zbrané, tak z mého uhlu pohledu je to, pane kolego, mnohem lepsi, nez
kdyz se tak nestane. Ty nasledky mtizou byt tragické.
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Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji za dodrzeni ¢asu. Nyni pan poslanec
Letocha, ktery je zaroven zpravodajem, poté se pfipravi pan poslanec MaSek. Prosim.

Poslanec Petr Letocha: Dc¢kuji za slovo. Budu ted jako poslanec, nikoliv jako
zpravodaj. Pfizndm se, Upln¢ nerozumim tomu, co se tady ted’ d¢je, protoze zdkon o zbranich
a stfelivu byl od pocatku, jak mimochodem i pan Lang zminil, nekonfliktni téma. Bylo to
néco, na ¢em jsme se shodovali jak pfi zminéném zakoné, ktery uz jsme projednavali a je
schvalen prezidentem, tak i pfi pfipravé téhle rychlé novely. Je pravda, Ze jsme se bavili
v predsali o tom, z jakého diivodu to chcete vetovat, tu devadesatku. M€ to samoziejm¢e mrzi,
ale ja nebudu tady néjak vic k tomu v tuto chvili fikat, jenom jeden nazor v ramci toho
hlavniho divodu, co vy jste tady neustale zminovali, a to je, Ze ten organ vetejné moci, Ze je
mozna sporny nebo Ze to néjakym zplisobem mtize byt zneuzito. Ja bych to chtél vratit zpatky.
My jsme se vlastné po té udélosti z 21. prosince snazili vSichni najit néjaky zpusob, ktery
bude umét eliminovat to, co se stalo, a to, Ze organ vefejné moci bude moci upozornit na
né&jakou podezielou osobu, je za mé naprosto v pofadku a je to to, co potiebujeme, je to to, na
¢em jsme se shodli, Ze je v zdkon€ o zbranich dtlezité, stejné¢ tak nahlasovani podezielych
nakupi. Ve chvili, kdy by si nékdo v néjakém ptipadé mozna chtél s nékym vytizovat ucty
a nahlasil n€koho, Ze na n¢j miii zbrani, a policie piijede, tak policisté jsou vétSinou pticetni —
ne vétSinou, policisté jsou pricetni, takze bych v zddném ptipadé nedaval nékomu zdminku, ze
by si timto zplisobem mohl snad s nékym vyftizovat ucty, a véfim, Ze nadéale se ta debata
povede v konstruktivnim duchu a Ze ve své podstaté¢ se ndm to podafi dneska doprojednat.
Dékuju.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Opét dekuji za dodrzeni Casu. Nyni pan
poslanec Jiti Masek, poté pan poslanec Razicka. Prosim.

Poslanec Jifi MasSek: Vazena pani mistopfedsedkyné, pane ministie, kolegyné,
kolegové, ja bych se k tomu chtél také vyjadrit. Ja tam vidim zésadni problém. Pane ministfe,
v diivodové zprave je, Ze je to reakce na tragickou udalost na Filozofické fakulté. My méame
témét pul roku poté a my nevime, co se na té Filozofické fakulté stalo, my nevime, na co
reagujeme, my nevime, jaké pasaze zékona o zbranich je potieba na zakladé né&jakych zjisténi
meénit, a vy jste si vzal jako svilj program to, ze hned na zacatku jste do toho Sel razantné
s tim, Ze musite néco ud¢lat, protoZe druhd otdzka je vzit na sebe osobni zodpovédnost. Jsou
staty, kde tfeba i ministfi odstupovali nebo policejni prezidenti po podobné tragédii. Vy jste
ptiSel rovnou do protititoku a ten protiatok byl v tom, zatkolovat kohokoliv jiného né&jakymi
povinnostmi, aby se situace radoby zlepsila.

TakZe nezlobte se, ted’ vy jste do toho vsunuli néco, co tam pavodné nebylo, pro co
jsme nehlasovali, ato je konkrétné ta kategorie D, v souCasnosti kategorie NO, ato je
kategorie, kterd se neeviduje, to je kategorie, na kterou nepotiebujete zbrojni prikaz, a na
zakladé nevrazivosti mezi obcany muze dojit k tomu, ze policisté vam budou dé¢lat domovni
prohlidku, ikdyz tu vzduchovku v podstaté ani nevlastnite. Takze nezlobte se, vy jste to
posunuli upln¢ nékam jinam. J& o tom budu mluvit jesté ve svém piispevku.
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Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Zase dékuji pékné za dodrzeni ¢asu a mame
tady nyni fadu ¢tyt ptihlasek k faktickym. Nejprve vystoupi pan poslanec Pavel Rlzicka, poté
pan poslanec Radek Vondracek, Petr Letocha a pan ministr RakuSan. Prosim.

Poslanec Pavel Rizicka: D&kuji, pani piedsedajici. Ja se budu také drzet vécnych véci.
To, co fikal tady pan ministr, preventivni zadrzeni zbrané, ano, to je v potradku, to my
nezpochybiiujeme, to je véc, ktera je zcela béznd. A podle ¢eho, pane ministfe, se toto
odebrani zbran¢ provedlo? Podle zakona soucasného, ktery plati, takze ono vsechno funguje,
pane ministfe. VSechno funguje.

Vite, minulé volebni obdobi jsme také délali novelizaci. Vy jako ¢len vyboru pro obranu
jste se t€ novely vibec nezlcastnil... pardon, vyboru pro bezpecnost. Vy jste se této novely
viibec neztdastnil. Zpravodajka byla pani poslankyné Cernochovéa a mizu vam fict, to bylo
uplné néco jiného, bez jakychkoliv politickych atakti. To, co vy délate s kolegou Letochou, to
je k placi! Je skoda, Ze jste tento zékon, kde byla shoda u vSech politickych stran, takovymto
zpusobem zpolitizovali tak, aby pidrové z toho vySel vitézny STAN, ale ono se vam to
trosicku nepovedlo, protoze to, co jste predlozili, to je opravdu ostuda.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Ja zase d¢kuji a nyni vyzvu pana poslance
Vondracka k jeho vystoupeni v reakci na pribéh rozpravy. Prosim.

Poslanec Radek Vondracdek: Dékuji za slovo. V ramci vystoupeni kolegy Langa zaznél
kompletni pravni rozbor, ¢imz tfeba zkratil maj ptispévek o 80 %.

Vy tady mluvite o rychlé novele. Diky tomu, Ze tady vznikla debata, ze nesouhlasime
s projednanim v rezimu § 90 odst. 2, uz to rychld novela nebude. Tak bych vas ted’ pozadal,
pane ministfe, abychom tedy uz tu debatu provedli fadn¢€, uz to nebude rychlovka, abyste to
uz neprojednévali silou, ale abychom tomu nechali plné lhiity v jednotlivych vyborech,
zejména v ustavné-pravnim, protoze vzdy, kdyz se pfijimd podobnd legislativa, je potieba
provést test proporcionality. My tady méme tustavou a Listinou zakladnich prav a svobod
chranéna n¢jakd prava, jako je soukromi, jako je obydli, a vtomto pifimém kontrastu je
samoziejmé potom nekdy pravo statu zajistit svou vnitini bezpecnost. Ale tady opravdu musi
byt n&jaka proporcionalita a vyvaZenost. Vynechal jsem pravo na spravedlivy proces, protoze
tady vlastné mize dojit k zabaveni bez toho, ze by doslo k néjakému fizeni, takze ty namitky
tady jsou.

J& bych chtél zdlraznit, Ze i v tomto volebnim obdobi jsme ukazali, Zze se dokdzeme
domluvit, a ten ptiklad, to je ta volebni tridda. My jsme se tady dohodli na tfech zésadnich
zméndch volebnich zdkonl véetné zmény ustavy a domluvili jsme se. Tak prosim, je potieba
se nezaklinat tim, co se stalo 21. prosince, ta strasliva tragédie, a prosim, nevyuzivejme toho,
abychom pod zadminkou rychlého legislativniho feSeni pfijimali néco, co je v rozporu se
Listinou zakladnich prav a svobod. D&kuji. (Potlesk poslanci ANO 2011.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji. Nyni je ptfihlaSen pan poslanec
Letocha. Prosim.
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Poslanec Petr Letocha: D&kuji za slovo. Stale fikate, ze my fikame, ze je tfeba rychle
pfijmout tuhle novelu. Ja bych pfipomnél, Ze my vSichni, to znamena jak koalice, i opozice
byla po situaci z minulého prosince pifipravena néco s touto novelou velmi rychle ud¢lat.
A jak jste tady, pane Vondracku, prostfednictvim pani predsedajici, zminil, Ze jste pfipraveni
se domluvit a jste toho schopni, tak to je pfesné stav, ktery my jsme méli za to, Ze uz je, Ze uz
probéhl, protoze my jsme tu dohodu uz tady nékolikrat ud€lali. My jsme méli pfisliby od
vasich kolegt, ze devadesatku podpofite a ze tento ndvrh zakona pustite ve zrychleném cteni.
To znamend, ted’ tikat, Ze se chcete znovu dohodnout, je fajn, ale upfimné, toto mi moc
nenasvédcuje tomu, Ze byste se chtéli dohodnout néjakym raciondlnim zplisobem, jak tomu
tieba bylo u toho prvniho zakona.

Je tady celd fada véci, na které bych chtél jesté reagovat. Pan kolega MasSek tady tvrdi,
ze v podstaté nevime, na co mame touto novelou reagovat. Pro nas je v tuto chvili velmi
podstatné, aby pravé mohla policie zadrZet zbran€ ve chvili, kdy ji na to upozorni organ
vetfejné moci, a bohuzel to vypada, Ze i na tomto se tady v tuto chvili neshodneme a ze nad
tim tady pijde politickd debata, byt i tento instrument, byt troSku v jiném znéni, obsahuje
1 ptivodni zakon, ktery jsme jiz schvalili.

Zaroven bych chtél reagovat také na pani Vildumetzovou, kterd tady zminila — ja to
mohu potvrdit, Ze jsme se bavili, jestli bychom u téchto instrumentli mohli uz v tom
pivodnim zdkon¢ zménit jejich ucinnost, a mé vysvétleni tehdy bylo takové, Ze to nelze
z jednoho prostého diivodu. Tady ta novela, kterou jsme pripravovali a schvalovali na zacatku
roku, byla Gplné€ jind, neZ je tento zdkon. M4 prosté postavenu jinou kostru, ma jiné ¢islovani
zakond, takze neda se to jen tak jednoduse z tohoto vyvodit. Proto jsme ptipravili tuto rychlou
novelu, abychom mohli (Pfedsedajici: Cas!) velmi rychle reagovat na tu situaci, ale chtli
jsme reagovat vsichni spole¢né. Dékuju.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji. Jesté nac¢tu omluvu, co dorazila.
Omlouva se pan vicepremiér Marian Jurecka od 18 hodin z pracovnich divodi.

A nyni je ptihlasen s faktickou pan vicepremiér, prosim tedy pana ministra Rakusana.
Prosim.

Mistopfedseda vlady a ministr vnitra CR Vit RakuSan: Dé&kuju, pani
mistopiedsedkyné. Ony se tady strhly ty faktické, je to legitimni pravo. Ja jsem mél v planu
reagovat, pane kolego Langu, prostfednictvim pani ptfedsedajici, psal jsem si spoustu
poznamek, k tomu urcité faktické nestaci. Na tu vécnou diskusi jsem se t&sil, tésil jsem se na
nekolik dalSich kolegt, kteti k tomu vystoupi, ale tady je potieba bohuzel reagovat na nékteré
véci, které nemaji vécny charakter, ale maji charakter politicky.

Ja se chci vratit na zacatek. Prece zacatek navrhu tohoto zakona byl zcela jednoduchy.
My jsme spole¢nymi silami schvalili legislativu, ktera bude platit od 1. 1. 2026 a v n¢kterych
momentech zpfisiiuje nékteré parametry zakona o zbranich tak, aby mohla policie preventivné
1épe konat a predchazet tomu, aby dochéazelo k podobnym tragédiim. To je cely zamér zakona,
ktery tady byl, a my jsme se pouze rozhodli po politické shod€¢ nebo pokusu o ni na pracovni
skupiné dva parametry toho nového zdkona pienést do toho stavajiciho, jenom abychom se
vratili k t€ samotné podstaté. Nic jin¢ho se tady nedgje.

Na pana kolegu Vondracka. No, snaha se domluvit — ano, tady ptece byla a byla Siroka.
Byl tady zbranovy kulaty stil, byla tady pracovni skupina, vSichni pfizvani, existuje pracovni
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skupina, kterd, jak fekl pan kolega Lang, se miZe bavit o dalsich aspektech, takze ta vstiicnost
tady je.

A na pana kolegu Maska, ze po ptl roce nic nevime — je tady zprava GIBSu. Piisti
tyden policie chce informovat o své analytické zpravé arozhodnuti Vrchniho statniho
zastupitelstvi, kdy ukondi stale jeste¢ ve lhlté proSettovani daného ptipadu, je na ném, to
ministr vnitra opravdu neovlivni. Takze nefikejte, Ze vdm néco tajime. My nic jin¢ho
k dispozici nemame. Jaképak tajeni? Co to je za hlouposti?

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: DEkuji za dodrzeni Casu, pieji hezky
vecer. Nyni vystoupi s faktickou poznamkou pan poslanec Koten, nasleduje pan poslanec
Vondracek. Prosim, vase dvé minuty.

Poslanec Radek Koten: D¢kuji za slovo. Ja bych se tady vratil vzhledem k tomu, ze to
tady zazné€lo od pana kolegy Vondracka, vasim prostfednictvim: v minulém volebnim obdobi,
tam skuteéné opozice a koalice se shodly téméf na vSem, na té zbranové legislative, takze
diky tomu, Ze tehdy Jana Cernochova v podstaté sjednotila ty nazory, které byly na zbrojni
legislativu, a musim fici, ze tehdy Ministerstvo vnitra odvedlo opravdu skvélou préci, proto
na tom byla shoda napf#i¢ politickym spektrem.

V dnesni situaci v tom, v té lednové novele zbrojnich zadkond, tam uz tedy shoda nebyla.
Opozice méla pfipraveny pozménovaci navrhy, nicméné vy jste se tehdy rozhodli, Ze
v podstat¢ ptijdete jenom svoji cestou, nedate si fict. A nyni to, co my jsme tam chtéli zmenit,
v t€ novele, kterd tedy se schvalila v lednu nebo béhem ledna, v pritb¢hu ledna, tim padem
jste okopirovali prave ty paragrafy, které byly rozporované nami a méli jsme na né pfipraveny
pozménovaci ndvrhy. Tak samoziejmé&, kdyZz je znovu chcete protlacit, nyni jesté
v devadesatce, tak se nedivte, ze jsme vam to, tu devadesatku, zavetovali.

A skuteéné jediné, co by v této situaci mohlo pomoci proti takovému ¢inu Sileného
stielce, je propojeni registrti, ale to tady v t€ novele skute¢né neni. Takze si myslim, Ze je
legitimni se tady o tom bavit, je legitimni neubirat sluSnym drzitelim zbrani jejich prava
a poptipade¢ je vystavovat né¢jakym bych tekl vykonstruovanym vécem, které by mohly vést
k vyrazeni dveti u domt a poruSeni domovni svobody. D&kuju.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Taktéz dékuji za dodrzeni Casu.
Poprosim pana poslance Vondracka, aby piednesl svoji faktickou poznamku, nasleduje pan
poslanec Riizicka. Prosim, mate slovo.

Poslanec Radek Vondracek: Zaznélo vice véci, na které bych chtél reagovat. Dobfe,
tak ja zaénu mozna trosku obecné, ze lidé maji tendenci se mylit, u ministrd to nékdy plati
dvojnésob. Od toho je Poslaneckd snémovna, abychom tady v oteviené diskusi a pti svobodé
slova, kterou tady mame, abychom tu véc projednali.

Kdybych byl novindi a m¢l vymyslet néjaky titulek, tak bych mozn4 napsal Spor
o vzduchovku, protoze opravdu to, co ten problém nasvitilo, byla kategorie D nebo chcete-li,
NO, a ja jsem neslySel jediny — nebo nebylo mi nijak doloZeno, Ze neni pravda to, co mi bylo
sd¢leno, ze to tam bylo ptidano opravdu dodate¢né a bylo to tam ptiddno ze strany ministra
vnitra, a proto vznikl tento problém.
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Ted je otazka, jestli se budeme potad tocCit v kruhu, nebo jestli se nékam posuneme,
budeme debatovat o pozménovacich navrzich, a abyste mohl dat pozménovaci navrhy, tak (to)
samoziejm¢ musite projednat v prvnim, v druhém cteni, proto uz nejsme v § 90. Snazim se to
n¢jakym zplsobem konstruktivné postavit zpatky na koleje, tu debatu. Dékuju.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni tedy vystoupi pan poslanec
Rizicka a nasleduje pan poslanec Volny. Prosim, méate slovo.

Poslanec Pavel Ruzi¢ka: Dekuji, pani predsedajici. J& bych zareagoval na pana kolegu
Letochu. Ja jsem si sem vzal k sob& zapisy z jednani. Prvni jednani, to se jednalo zejména
ohledné psychotestd, to byl velky obsah jednani, a ja jenom tady doplnim ze zapisu: ,,zastupce
ANO kritizuje ¢ervenou dlazdici, ANO nebude souhlasit s uloZzenim zmocnéni pro vladu do
stavajiciho zakona, ANO zada experta k vyjadieni k poctu sebevrazd v bezpe¢nostnich
sborech® a tak dale — ,,to, kdo je drzitelem zbrojniho prikazu, ma vidét pouze policie, ne
organ mistni samospravy. Pokud starosta vi, ze ma problémového obcana, miize se v takové
(situaci) obratit na policii., ze zkuSenosti takova spoluprace funguje* a tak dale a tak déle a
tak dale. Takze nefikejte, ze v tom prvnim jednani byly jenom samé shody. Nebudu ¢ist dal,
protoZe tam téch pfipominek bylo daleko vic. Pak bylo druhé jednéani. Ano, z toho jste si, pane
ministfe, na tiskové konferenci vzal: hnuti ANO navrh novely podle devadesatky jednaciho
fadu podpofi, pokud ostatni poslanecké kluby schvali vySetfovaci komisi ke stielbé na
Filozofické fakulté. Ano, skuteéné jsem to tam fekl. Bohuzel, v rdmci debaty jsem to tam
upfesnil, Ze mizeme na zdkladé té komise zjistit dalsi véci, které muZeme novelizovat
soubézné s timto zdkonem. DAl cituji: ,, Takzvanou ¢ervenou dlazdici povazuji za neucelnou.
Podeziel¢ jednani ma dovozovat policie® a tak dale a tak dale. ,,Oznamovaci povinnost ma byt
stanovena jasn¢ a urcit€. Ve véci je tieba oslovit predsedkyni poslaneckého klubu ANO 2011.«

ANO nikdy neslibovalo, ze s ndvrhem souhlasi, pouze Ze se o ném poradi. Toto je
v zépisu, ktery tam napsali vasi piislusnici ministerstva. Zavér: ANO 2011 podporu
nevyslovilo, poradi se.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji za dodrzeni Casu. Pan
poslanec Volny je nésledujici ptihlaseny, pak pan ministr Rakusan s faktickymi poznamkami.
Prosim, mate slovo.

Poslanec Jan Volny: Pani pfedsedajici, dé€kuji. Kolegové, kolegyné, ja jsem opravdu
absolutni amatér v tomhletom tématu, nicméné troSicku mé nadzvedl pan kolega Letocha,
kdyz tady takovym tim uplakanym stylem vypravél, jak to bylo hrozné v tom prosinci — ja to
podepisuji, nikdo by nechtél, aby se to opakovalo — a jak ocekavali, ze vSichni budeme
jednotni a Ze tenhleten zdkon jim podpofime, Ze jim tam ddme devadeséatku. Jenom zapomn¢l
na to — atu pamét ma opravdu kratkou — ze jest¢ pied tfemi hodinami my jsme zadali
o zatazeni bodu Vysetiovaci komise. A myslim si, ze by bylo duilezité, aby i v ramci tohoto
projednavani se to oslovilo a parlamentni vySetfovaci komise méla Sanci se k tomu dostat,
mela Sanci o tom hovofit. To jste ndm bez absolutniho mrknuti oka zasttelili a tady budete
fiukat o tom, jak jste si mysleli, ze bude vzajemna dohoda, jak si tady budeme padat kolem
krku. Dékuyji.
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Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni (je) tedy s faktickou
poznamkou piihlaSen pan ministr RakuSan, nésleduje pan poslanec Letocha. Prosim, mate
slovo.

Mistopiedseda vlady a ministr vnitra CR Vit Rakuan: Ano, dékuju. Ja skute¢nd
fakticky. Opravnéni zadrzet zbran¢ a stfelivo podle nového zdkona o zbranich a stfelivu lze
vyuzit pro zadrzeni zbrané a stieliva jakékoliv kategorie, to znamend i zbrani kategorie
nepodléhajici ohlaSeni NO, ato proti sou¢asnému zakonu iz divodu zabranéni v jednani,
které muze predstavovat ohrozeni Zivota a zdravi. UZ nyni se mohou zadrZovat i zbrang
kategorie D. Do § 56 se nedoplnuje $irsi vycet zbrani, ale dopliiuje se novy divod v pismenu

n).

Za dalsi, rozdil spoCiva pouze vtom, ze vnovém zdkon¢ o zbranich lze zbrané
kategorie NO z preventivnich divodl jejich drziteli odejmout prostfednictvim takzvaného
zadrzeni, zatimco podle navrhu novely soucasného zdkona by to mélo byt mozné v ramci
institutu zajisténi.

Za dalsi, pfedevs$im neni pravda, ze odnéti zbrani kategorie NO — respektive D — podle
soucasného zékona, a to i s pfipadnym vyuzitim policejniho vstupu do obydli, novy zdkon na
rozdil od navrhované novely neumoziuje. To prosté neni pravda.

Pan kolega Riizicka, ale i ostatni, i pan kolega Vondracek mluvi o vzduchovkach, ale
zbrang kategorie D jsou napfiklad i funk¢ni historické zbrané, a nelze nékomu nebezpecnému
opravdu nechat funk¢ni historickou zbran a tfi kilogramy stfelného prachu k tomu. Prosim,
netikejme, ze kategorie D jsou vzduchovky. To je velmi zdsadni zjednoduseni, které se tady
podsouva.

A pokud tady fikame, ze jsme silou néco protlacili, pane kolego, prostfednictvim pani
pfedsedkyné, ten zdkon uz se pfipravoval za vasi vlady, v podstaté Gplné€ stejny. My jsme ho
jenom piedlozili a v aktudlni bezpecnostni situaci (Predsedajici: Cas.) chtéli schvalit.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan poslanec Letocha, nésleduje pan
poslanec Riizicka. Prosim, vase dvé minuty.

Poslanec Petr Letocha: Dé&kuji. Tak ja bych chtél tedy fict, jak probihalo to
vyjednavani, at’ uz co se tyce na kulatém stole, kde jsme se bavili o tom, co by bylo mozné
z toho zadkona pouzit zrychlené a co by mozné nebylo, respektive tehdy jsme se bavili o tom,
ze vznikne pracovni skupina, a na zaklad¢ té pracovni skupiny jsme se bavili o vzniku tohoto
zakona. To znamena, to skutecné bylo soucasti t¢ dohody. A ano, na prvni pracovni skupiné
jsme skutecné¢ nebyli vSichni v samé shod€, protoze jsme se bavili o néjaké debaté,
brainstormovali jsme toto téma, fikali jsme rlizné moZnosti, rizné varianty, ale zavérem té
prvni pracovni skupiny bylo takové, ze ani hnuti ANO, ani SPD nemély problém s tim, ze
bychom pfipravili novelu zékona, kde bychom tyto dva body dali. Ano, bavili jsme se také
o moznych psychotestech, ale odbornici z praxe nam vysvétlili, ze v tuto chvili to neni Gplné
ucelné.

A co se ty¢e po té druhé schiizi, tam je pravda — jsem rad, ze jste to tady vetejné fekl na
mikrofon, co tam padlo. Po t¢ druhé schizi jsme skuteéné nevédéli, jakym zpisobem se
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hnuti ANO k tomuto postavi. Nicméné nékolikrat mé vasi kolegové ujistovali, ze pies to, co
jste vSechno na té skupiné tekl, tak Ze plati dohoda, Ze budeme chtit tuhletu novelu spole¢né
protlacit podle § 90. To, Ze jste si to nakonec uvniti v poslaneckém klubu rozmysleli, je vase
samoziejm¢ plné pravo. Jenom chci fict, Ze tato dohoda skutecné byla, nékolikrat mi byla
potvrzena vasimi kolegy. Takze pokud vy jste se na tom dohodli té¢sné pied nacitanim prvniho
Cteni této novely, tohleto my uz opravdu ovlivnit nemizeme

Kazdopadné pro mé je v tuto chvili dilezité, abychom se shodli minimaln€ na tom, ze
pokud bychom chtéli tento zakon pfijmout do konce tohoto roku, aby méla smysl v podstaté
tato rychlonovela, na které jsme se vSichni n¢jakym zplisobem podileli, tak bychom méli
(Piedsedajici: Cas.) skutecné zagit jednat racionalng.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Vyprsel vam cas, takZze poprosim
pana poslance Rizicku s jeho faktickou poznamkou. Prosim, méte slovo.

Poslanec Pavel Riizicka: Dékuji, pani predsedajici. Ja k panu ministrovi, ke skupiné D
nebo NO. A vidite, pane ministfe, tady je vidét, Ze to ustanoveni je napsané absolutné Spatné,
protoze kolik pravnikll se na toto ustanoveni diva a vyklada ho, tak nejsou jednotni, ale to
pirece neni smysl zakona. Prosté pani Backovska to napsala absolutné Spatné. Napsala to
Spatné a my jsme ted’ tady od toho, abychom to upravili, a udélali jsme to tak, aby pravngé,
kdyz se na to koukne soud, kdyZ se na to koukne advokat, kdyz se na to koukne policista, aby
ten vyklad byl zcela jednozna¢ny. Tady z toho, to, co se tam napsalo, vznikne bramboracka
a nikdo viibec nebude védeét, jak to pani Backovska myslela.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni s faktickou poznamkou bude
reagovat pan poslanec Masek, nasleduje pan ministr Rakusan. Prosim, méte slovo.

Poslanec Jiri MasSek: Pani predsedkyné, dékuji za slovo. J4 na pana kolegu Letochu,
vasim prostiednictvim. Je pravdou, ze na vyboru pro bezpecnost mé oslovil tusim
kolega Zuna s tim, Ze kolega Riizicka na tom pracovnim jedndni na pracovni skupiné navrhl
n¢jakou vyménu tohoto typu. Ja jsem se tam od toho distancoval, protoze jsem nemél
moznost v tu chvili s kolegou Ruzi¢kou mluvit, a on mi to nasledn¢ vysvétlil, jak to celé bylo.
Nicméné tak, jak to tam bylo polozeno, Ze ménime vySetfovaci komisi za devadesatku, tak
jsem se od toho skute¢né distancoval, ze takhle to mozné neni.

A pak bych chté¢l fict, pane ministfe: nebagatelizoval bych tu skupinu D, ato v tom
smyslu, Ze se jedna o nékolik milionl obyvatel této republiky, kteti nemusi v podstaté ani tu
vzduchovku, ani néjakou historickou zbran vlastnit, protoZe to nelze ani verifikovat, protoze
to nepodléhd zbrojnimu opravnéni, a tim padem vy vlastné¢ mizete na pokyn néjakého organu
vefejné moci, jak jste fikal — mistostarosta, feditel n¢jaké Skoly, prosté to neni ani blize
definované, ten okruh téch lidi — poslat Policii Ceské republiky, aby provedla poté, co ten
doty¢ny odmitne vzduchovku vydat, protoZe ji tieba ani nevlastni, tak Ze mu mohou ud¢lat tu
domovni prohlidku. Ato je opravdu prilom do domovni svobody ado ¢l. 12 Listiny
zakladnich lidskych prav a svobod, takZze opravdu to je zasadni zména, ktera tam plivodné
nebyla, ateprve kdyz jsme se s tim detailné¢ seznamili, tak jsme na to reagovali, jak nyni
reagujeme, a proto tady o tom mluvime.
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A samoziejm¢ chybi vycet jasnych indicii pro to, aby prodejce zbrani na néco
upozornil. Je to tam fakt vagné a mélo by to byt presné specifikovano.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dé&kuji za dodrzeni cCasu. Nyni
poprosim pana ministra s faktickou poznamkou. Prosim, mate slovo.

Mistopiedseda vlady a ministr vnitra CR Vit Raku$an: D&kuji za slovo, pani
predsedkyné. Tak ja uz ted’ opravdu se zavazu, ze to bude posledni fakticka. Nechme bézet
dal rozpravu a budu reagovat zase po nékolika dalSich castech, pokud se nespusti lavina
faktickych.

Jenom jedna véc. Piece ale zcela logicky: my mame novy zékon, ten jsme odsouhlasili,
tam je jind systematika. Tak nefikejte, pane kolego Rizicko, prostfednictvim pani
predsedkyné, Ze je v tom zmatek. Uplné jednoduchi mechanika — my ustanoveni nového
zakona ted’ roubujeme na zdkon stary. V novém zdkonu jsou n¢jaké zmeény, jind systematizace
zbrani, takze tam je vSechno zcela prehledné dano. Pokud ted ale vécné dvé ustanoveni,
véené davame do starého, pivodniho zdkona, samoziejmé ten systém, oznaceni, systematika
vypada jinak, nez je v novém zakon¢. To neni neschopnost, to neni zmatek, to neni rozhodné
— a proti tomu se vymezuji — n¢jakd chyba pani kolegyné¢ Backovské. To je vécnd snaha dat
tato dvé opatieni z nového zdkona do toho starého a tam to logicky, zcela logicky, musi
vypadat jinak. Ale nevim, jestli chceme tuhle situaci posuzovat objektivng, nebo ne.

A jesté jedna véc k tém vzduchovkdm. V novém zikoné se vzduchovky opravdu podle
§ 123 nezajistuji. Budou se zadrzovat podle § 122 zbrané vSech kategorii — jesté¢ jednou:
zbran¢ vSech kategorii — nebezpecnému cloveku. Nebezpeénému c¢lovéku preventivné se
budou zadrzovat zbrané vSech kategorii. To je pfece adekvatni, normalni reakce, ktera
v n&jaké spoletenské situaci prichazi. (Pfedsedajici: Cas.) Nerozumim.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dckuji. Nyni poprosim pana
poslance Riizicku s faktickou. Vase dvé minuty.

O Wew

Poslanec Pavel Riizicka: Dékuji. Pane ministie, ja jsem tady fekl, Ze to ustanoveni,
o kterém se my tady bavime, je prosté¢ nesrozumitelné, protoze neni na to jednotny nazor
ohledné¢ kategorie D.

A ja bych tady, jak vy jste fikal k tém historickym zbranim — ja vim, ze vadm, protoze vy
tomu nerozumite, oni vam to ted’ rychle poslali — tak ja bych to jenom fekl: do kategorie D
nebo NO patii expanzni pfistroje, akustickd plasicka ptactva — sada, neaktivni zbran¢ zahrnuté
do kategorie PO, naptiklad zrezivélé, nefunkéni torzo vykopané zbrané, za c) historické
zbran¢, naptiklad vyrobené do 31. prosince roku 1890. Podivejte se, pane ministfe, jakou
konstrukci mé zbran vyrobend do prosince roku 1890. To je zbran, kterd mé tak nizkou
spoleCenskou nebezpecnost, Ze prosté proto je to zatazeno do té kategorie D. Plynové zbrané
nejvyssi raze 6,35, to jsou takzvané slabé vzduchovky, paintballové, airsoftové a odborné
zbran¢, de facto hracky pro dospé€lé. Dékuji.
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Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: No, pane... A pan ministr jesté¢ bude
reagovat. Ja myslela, Ze uz mizete ziistat u pultiku v rozprave, ale nikoli. Prosim, vase dvé
minuty.

Mistop¥edseda vlady a ministr vnitra CR Vit Raku$an: Pan kolega Riizi¢ka mi jistd
odpovi uz v rozpravé jako takové. Jednu poznamku — rozumim, nerozumim, kazdopadné
zbranim rozumite vice nez ja jako byvaly vojdk, pane kolego, prostfednictvim pani
predsedkyné, jako byvaly prodejce zbrani, to je jednoznacny fakt. Ale rozumim tomu natolik,
abych vé&d¢l, ze ta zbran, a¢ se ji konstrukéné vysmivame, protoZze byla vyrobena do roku
1890, se tfemi kily stfelné¢ho prachu dokéaze zabit. Jesté jednou — dokaze zabit. A mn¢ je upIné
jedno, jestli Clovéku, ktery ma néjaky zasadni problém, ktery je oznacen jako clovek
nemocny, Clovek, ktery potencidlné v urCity okamzik mulize spachat trestny ¢in ndsilné
povahy, tak mné& opravdu jako obcanovi této zemé, ne jako lobbistovi za urcitou skupinu
obyvatel, prodejcti zbrani a podobng, ale mn¢ je jako ob¢anu uplné jedno, jestli je ta zbran
konstrukéné zastarald z roku 1890, nebo je to Glock. Mné¢ to opravdu je jedno. Kritériem je,
jestli tahle zbran v rukou toho ¢lovéeka, ktery ma potencidl a je potencidlné nebezpecny, mize
zabit, nebo nemuze zabit, a ta zbran zabit mlze. Tak j& viilbec nevim, pro€ se tady poustime do
n¢jakého vzajemného piezkuSovani z toho, kdo tomu lépe rozumi a méné rozumi. Zbranim
urCité vy rozumite vic, nicméné si troufam fict, Ze prevence pred tim, aby nc¢kdo zabil,
a védomi a umysl predkladatele, aby toto bylo co nejvice v ramci této zakonné pravy mozné
témto okolnostem a situacim ptedejit, tak tomu mozné rozumim 1épe ja. Dékuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pani poslankyné¢ PeStova jesté bude
reagovat s faktickou poznamkou. Pane poslance, tedy poseckejte. Prosim, méte slovo.

Poslankyné Berenika PeStova: D¢kuji za slovo, pani predsedajici. J& se samoziejmeé
nechci néjak vlamovat do té vasi debaty, ale pane ministie, j4 si myslim, ze zabit miZzete
¢imkoli. Zabit muiZete autem, zabit muzete autobusem, zabit muzete motorkou. Prosté
vSechno ve své podstaté, kdyz bude mit v ruce nebo drzet v ruce ¢lovek, ktery chce néco
udélat, vS§echno se miize stat zbrani. TakZe ja rozumim — fikdm, poslouchdm tady bedlivé tu
vasi debatu i1 o historickych zbranich, ale fikam, zbrani se mize stat cokoli.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan poslanec Ruzi¢ka v rozprave.
Prosim, mate slovo.

Poslanec Pavel Razicka: Dékuji, pani predsedajici. Ja bych se jesté v kratkosti vratil
k tomu, co fikal pan ministr. Pane ministfe, samoziejm¢, mate pravdu, da se urCité zranit
i vzduchovkou, stim, Ze tyhlety historick¢é zbrané, kdyby opravdu byly spolecensky
nebezpecné, urcité nebudou v kategorii D. J4 se tady s vami nechci poustét — schvalné se pak
podivejte, jak je konstrukéné fesena takovahle zbran. Tam je prosté nula nula nic, to je, jako
kdyz vam hodim kamen do oka.

Tvrzeni predkladatele ohledné zpracovani platnych ustanoveni, kterd nabudou ucinnosti
v novém zékoné o zbranich az od 1. 1. 2026, je nepravdivé, jelikoz predkladany navrh jde
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velmi vyrazné za hranice jiz piijaté platné uUpravy. Nejzavaznéjsi chybu predstavuje
v navrhovaném § 57 faktické umoznéni provadéni domovnich prohlidek u osob, které nejsou
drziteli zbrojniho prikazu, a to bez soudniho ptikazu, a to skrz zajistovani domnéle drzenych
zbrani kategorie D, coZ zékon ¢. 90/2024 neobsahuje a neumoziuje.

Dale ustanoveni § 39 odst. 6 tykajici se podezielych ptevodul je koncipovano zplisobem,
ktery jej ve svém disledku Cini nevymahatelnym pro rozpor se zdkladni zasadou spravniho
trestani, tedy zakaz sepisovani legislativy podléhaji sankcim skrz neurcité formulace a pojmy.
Dlvodova zprava uvadi, Ze ustanoveni jsou piimo pfevzata ze schvaleného textu nového
zakona o zbranich a stfelivu. Oproti pravni upravé, kterda by méla platit po roce 2026,
nepiinasi predkladany navrh vécné zmény. Tato skutecnost je vSak flagrantné nepravdiva,
§ 123 odst. 1 zakona ¢. 90/2024 upravujici zajisténi zbrané se totiz vztahuje pouze na zbran¢
podléhajici registraci a ohlaSeni soucasné kategorie A az Cl, nevztahuje se na zbrané
nepodléhajici ohlaSeni soucasné kategorie D. Klicové je, ze pravni uprava v § 56 odst. 3
zakona €. 119/2002 poji s nevyhovénim vyzveé k vydani k zajisténi zbrané€ opravnéni policisty
vstoupit do obydli, jinych prostor nebo na pozemek, lze-li predpokladat, ze se zde zbran nebo
stielivo nalézaji. Zbrané¢ kategorie A az Cl byly do téchto kategorii zatfazeny pro jejich
obecné vys$si miru ucinnosti, a tedy legitimni potiebu statni moci mit piehled o jejich drzeni.
Pokud jste si jisty tim, Ze historickd zbrail z toho roku 1800 je tak nebezpecnd, tak ji prefad’te
do téchto kategorii. Oproti tomu stielné zbran¢ kategorie D, tedy historickd predovka — to se
nabiji zepfedu takovym tim Stouchatkem, musi se tam dat kule a stfelny prach, aby to viibec
stiilelo, jedno nabiti je, nevim, dvacet minut — vzduchovka raze 6,35 a dale mensi airsoftové
zbrané jsou obecné povaZovany za méné ucinné a jejich drZeni zdkon o zbranich na jednu
stranu poji s vyrazn€ niz§i mirou regulace a soucasn¢ ani nepozaduje jejich registraci.

Obcan miize ocekavat, ze ve vztahu ke kategoriim A az C1 miiZze byt vyzvan k vydani
zbrani, u nichz provedl registraci oznameni, a tedy by je m¢l drzet. Eventudlni vyzva k jejich
vydani je tedy spojena s vysokou mirou jistoty, ze této vyzvé lze vyhovét. Dobrovolnym
vydanim zbrané¢ lze ptedejit, znemoznit aktivaci ustanoveni o opravnéni policisty
k okamzitému vstupu do obydli a hledani registrované zbran¢ v ném. Oproti tomu v piipadé
zbrani kategorie D, k jejichz drzeni neni potieba zbrojni prikaz, které nejsou registrovany, si
nikdo nebude moci byt jist, Ze bude celit vyzve k vydani zbrané, kterou opravdu ma,
respektive u niz lze v souladu s centralnim registrem zbrani predpokladat, ze by ji mit mél, at’
uz by Slo oomyl oznamovatele, omyl policie nebo cilené 1zivé oznameni, naptiklad
v rozvodovém fizeni, ¢i snad dokonce ucelové zneuziti pravni tpravy. Toto ustanoveni zavadi
faktickou moznost provadéni domovnich prohlidek bez soudniho piikazu. Ptestoze je
navrhovano v rdmci zakona o zbranich, paradoxné bude dopadat predevsim na osoby, které
nejsou drziteli zbrojniho priikazu. Ustanoveni, jak je navrhovano, je tim v rozporu s ¢l. 12
odst. 2 Listiny a zjevné odporuje testu proporcionality dle ¢l. 12 odst. 3 Listiny.

Druhéd zména zavadeéjici povinnost obchodnikli oznamovat podezielé pievody nemtize
v navrzeném znéni plnit svlij ucel. V nejlepSim ptipad¢ je navrzena pfili§ vagné, aniz by
adresat této normy mohl védét, kdy zac¢ina a konci jeho oznamovaci povinnost. Odkazovani
na divodovou zpravu je v této souvislosti nepatficné, nelze od primérného prodavace
pozadovat, aby provadél interpretaci na urovni odpovidajici spiSe znalostem soudcti vyssich
soudi. Tim je zalozena faktickd neucinnost daného ustanoveni. V nejhorSim piipad¢ je
ustanoveni navrzeno vagné, tedy naopak pravné zdatny drzitel zbrojni licence se muze
spolehnout na skutec¢nost, Zze v souladu s uvedenou zasadou nemiize byt za poruseni vagné
stanovenych povinnosti ulozena sankce. Tim je zalozen rozpor daného ustanoveni s Cl. 7
Umluvy aé¢l. 39 Listiny, kdyz postih fakticky plyne z déivodové zpravy — interpretace,
a nikoliv pfimocare ze zédkona.

Naopak v roving ¢l. 1 ustavy je navrh v tomto sméru v rozporu s postulatem pravniho
staitu. Déava bezbfehé moznosti postihu drziteli zbrojni licence. Na sprdvnim orgénu
interpretaci vladniho ustanoveni na dovozené poruseni dan¢ho ustanoveni muze navézat
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odnéti zbrojni licence dle ¢l. 36 zdkona ¢. 119/2002. Odvolani proti odnéti licence nema
odkladného ucinku. V piipadé¢ dovozeni nezdkonnosti soudem by se drzitel zbrojni licence
mohl domoci navraceni licence, naptiklad zruSeni nezdkonného rozhodnuti pfi béznych
lhiitdch spravnich soudil, piiblizn€ po tfech letech. V tomto sméru jde o ustanoveni
potencialné likvidacni pro podnikatele, drzitele zbrojnich licenci, i v pfipad¢ nasledného
soudniho zasahu v jeho prospéch.

J& bych tady ekl nekteré zkuSenosti, které byly feceny i na tom kulatém stolu. J4 vam
tedy vysvétlim, jak se kupuje zbran. Nejdiiv potiebujete ziskat ndkupni povoleni od Policie
Ceské republiky, takze dotyény ¢lovék zajde na policii. Policie ve spravnim fizeni mu vyda
nakupni povoleni. Jde k prodejci, tomu prodejci d& zbrojni prikaz a vybira si zbran. Kdyz si
vybere zbran, prodejce ho zapise do Centralniho registru zbrani, kde se mu propise uvedené
nakupni povoleni. Kupujici si zbran odebere, dojde na policii a zbran ptihlési, takze policie
v kratkém useku toho doty¢ného vidi minimalné dvakrdt — minimaln¢ dvakrat. Ja se ptam,
pane ministfe: pii udalostech na Filozofické fakult€¢ pochybil nékdo z prodejci, Ze se
odkazujete a zptisnujete tyto podminky? To by mé zajimalo, jestli tam néjaka chyba byla.

Vy jste potom rozjel kampan Cervené dlazdice. Ja uz jsem to komentoval od zacatku,
kdyz jste s tim priSel, ze to je naprostd hloupost, a ja ted’ vysvétlim pro¢: protoze Cervena
dlazdice, to je v CRZ toto okno (Ukazuje papir.), kde bylo pouze uvedeno, aby prodejce, kdyz
ma néjakou pochybnost, volal na telefonni Cislo. Ja jsem udélal to, ze jsem na to telefonni
Cislo zavolal, a ten dotyCny policista viibec nevédél, ktera bije, odkazal mé, at’ volam na
zbran¢. Tak to fungovalo v tom prvopocatku. Ted’ jste to malicko vylepsili. Zase ta Gvodni
obrazovka prodejce, kdyz si ji rozkliknu, tak tam na mé vysko€i neuvéfitelna — neuvéfitelnd
tabulka. To fakt musel navrhnout ¢lovek, ktery s tim ma neskute¢né zkusenosti... Takze mné
jako prodejci, kdyz se bude zdat osoba divna, kterou bych chtél nahlésit, tak ja si to rozkliknu
a feknu mu: Prosim vas, pane, mizete mi fict, jak se jmenujete, abych si tady do tabulky
vypsal vase jméno? Miuzete mi, prosim vas, fict datum narozeni? MuZete mi fict telefonni
Cislo? Mail? A jeste, prosim vas, potfebuju tady v té tabulce zakliknout: Vy si chcete koupit
zbran a stielivo, na niz nemate opravnéni? Nebo: Chovate se agresivné? Vite, jak to probiha?
KdyZ budu prodavat zbran, n€kdo se bude chovat agresivné, tak mi urcité nebude sdélovat
telefonni ¢islo a mail, jo?, budu volat na 158. Toto jsou Upln€ zbytecné véci. Vy tu policii
zatézujete uplné zbytecnymi vécmi. Tohle viibec nedava smysl. Jako prodejce jsem se s tim
setkal dvakrat, kdyz si n¢jaky Slovéak bez zbrojniho prikazu chtél koupit malorazkové naboje,
a ja jsem mu je odmitl prodat, protoze nemé¢l zbrojni prikaz cesky. Tak jsem volal na 158, at’
policie pfijede, protoze se choval agresivné. Ale za deset let jsem se s tim nesetkal.
Obtelefonovaval jsem si velké prodejce zbrani, nikdo s tim zadny problém takovyhle nema.
Pokud ma problém, vola na 158, ale nebude tady vypliovat néjakou nesmyslnou tabulku
v dobé¢, kdy ho obtézuje kupujici.

A jesté vam prozradim, pane ministte, jednu véc. Ne kazdy, kdo stoji za tim pultem, ma
ptistup do CRZ, tam je omezena skupina lidi, nemusi to byt kazdy prodavac. Ja jsem to tfeba
u sebe délal tak, Ze jsem tam mél piistup jenom ja. Jsem povinny stielivo tam zaevidovat do
48 hodin, takze jsem to tfeba dé¢lal jednou denné. Kdyz chtél nékdo zbran a chtél si domluvit
prodej zbrang, samoziejmé jsem tam byl a zapsal jsem tu zbran okamzité, protoZze jsem musel
vytisknout doklad na pfevod zbrané a zapsat tu zbran policii do CRZ. TakZe nekomplikujte to.
Pokud je problém, volejte 158, protoze vSechno ostatni je absolutné zbyte¢né.

To, ze kdyz si nékdo koupi uréity pocet naboji, ze to obchdzi kriminalni policie
a zjistuje, pro¢ si n€kdo koupil, j4 nevim, 300 ndbojl... Kolega Lang tady o tom mluvil —
pokud nékdo stiili z vétsi dalky, tak si koupi stejnou Sarzi.

A vite, co mé& tieba, pane ministie, mrzi? Vy se furt ohdnite bezpecnosti, jak to chcete
zkvalitnit — a pro¢ tam na Ministerstvu vnitra nikoho nenapadlo, Ze zrusime nakupni povoleni
prostiednictvim datové schranky, aby si to nemohl nikdo udé€lat dalkove, ale aby se na tu
policii musel dostavit? Vy jste nad tim viibec nepiemysleli, viibec jste nad tim nepfemysleli!
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To tam mate lidi, ktefi na to neptijdou? Proc¢ tuhletu povinnost, aby policista vidél a zhodnotil
toho, komu je vydavano nakupni povoleni, pro¢ to piechazujete na prodejce? Ja to nechapu. Vy
to chcete zkvalitiiovat, ale nikoho nenapadne, Ze zruSime vydani nakupniho povoleni pomoci
datové schranky, aby tam kazdy ptiSel osobné. To je pro mé fatdlni chyba. To jste do toho
zakona méli dat. Kdyz to vypiSu tady do té tabulky, kdyz tam budu mit néjakého
problémového zakaznika — pani Backovska mi fekla, Ze kdyz nevim, tak to nemam vypisovat,
takze tam napiSu jméno: nevim, datum narozeni: nevim, telefonni ¢islo: nevim, mail: nevim
a odeslu to na policii. Za jak dlouho pfijedou? Za den, dva, tfi, pét? Prosté vymyslite tam
opravdu hlouposti.

A jesté bych upozornil na to, kdy pan plukovnik Prchal na tom jedndni — vy jste tam
nebyl, vy jste mél mitink s témi svymi voli¢i v Karviné zrovna, pan Letocha tam taky nebyl,
protoze ten byl on-line — tak ten to tam fekl: Cervena dlazdice je pouze informace. Tam b&zi
tomu prodejci, kdy CRZ bude odstaveny a co se ma délat, a poptipadé se upozorni, Ze je nova
kategorie stieliva, takZe tohleto je taky absolutné Spatné. A ja se viibec divim, protoze minulé
volebni obdobi jsme fakt stou skupinou, kterou vede pani Backovska, spolupracovali, ta
prace byla famézni, tady to proslo jako ntiz méaslem, pani sou¢asna ministryné Cernochova to
perfektné zmanazerovala jako zpravodajka, a tady my se dohadujeme, tady vy ndm ftikate
udaje, které nejsou pravdivé, davate sem ustanoveni, kterd se miizou vykladat rizné, jsou na
to rizné pravni vyklady. My jako hnuti ANO chceme, at’ je to jasné, at’ je piesné, at’ nemusi
byt zddné dohady. Dékuji. (Potlesk poslanciit ANO.)

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni vystoupi pan poslanec MasSek
v obecné rozpravé, pripravi se pan poslanec Kolovratnik. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jiri Masek: Vazena pani predsedkyné, kolegyné, kolegové, mnohé uz tady
bylo feceno a ja bych se chtél vratit lehce do minulosti. Pfedchiidcem dnes G¢inného zadkona
o zbranich ¢ili zdkona ¢. 119/2002 Sb. byl zékon ¢. 288/1995 Sb. Hlavnim divodem pro jeho
ptijeti bylo zakotveni principu narokového pojeti prdva na nakladdni se zbrani po splnéni
zakonem stanovenych podminek. Tyto podminky jsou bezihonnost, spolehlivost, zdravotni
zpusobilost. Dale pochopitelné zékon vyzaduje dosaZeni v€kového (limitu) — kromé vyjimek,
naptiklad skoly, sportovci 18 let, a pro skupiny D a E, které zbrai nosi, je ptisnéjsi, a to 21 let
— tak také svépravnost. Ta souvisi s tou zdravotni zpusobilosti a uvedenim fadného, tedy
zakonem specifikovaného diivodu zadosti o nabyti zbran€. Tento princip se u nas aplikoval jiz
od roku 1990, kdy sice stale platil zakon ¢. 147/1983 Sb., ale tento komunisticky zédkon byl
nahrazen zejména pravé proto, Zze neobsahoval to ndrokové pojeti prava a stile existoval
prostor pro eventualni korupci a zvuli pfi rozhodovani.

Tisk 689, navrh novely zdkona 119/2002 Sb., pocita s ukoncenim obdobi, kdy toto
pojeti bylo po splnéni podminek narokové, byt pravo na naklddani se zbranémi nepodminuje
souhlasem, jako to kdysi bylo u dnes uz neexistujicich uli¢nich vyborti a podobné¢, ale naopak
to stavi negativné, ato nesouhlasem organli vefejné moci, za ¢imZ pochopitelné musime
v realném svéte videt i naptiklad zpravodajské sluzby. Ted” to myslim v dobrém, protoze my
jsme zpravodajskym sluzbam ina vyborech pro bezpecnost v tomto slibovali legislativni
soucinnost, a z hlediska bezpecnosti jim chceme tam, kde to ma smysl, vychéazet vstfic,
nicméné zde je to schovano za neurCity pojem organ vetfejné moci, a to je vlastné troSicku
skryté v tom, ze fada naSich spoluob¢anii mize z pozice v uvozovkach organu vetejné moci
ukézat na nékoho prstem s disledky, které jsme zde diskutovali.

k jejichz zajiStovani ma na zakladé¢ udéni naptiklad toho orgénu vefejné moci dochazet.
96



Pokud jsou totiz zbrané kategorie D neregistrované — to jsou naptiklad zde diskutované
vzduchovky, kdy v § 57 odst. 2 dnes zminény jako kontext ustanoveni § 56 odst. 1, tedy jde
o zbrang, které byly zadrzeny v souvislosti s né¢jakou nepravosti, naptiklad na ulici, a nikoliv
o zbran¢, které mize policie zajiStovat dle soucasného ustanoveni § 57 odst. 1 tak, jak to tady
zminoval ipan ministr. Obfan zddnou zbran kategorie D mit nemusi, zatimco zbrané
kategorie A az C1 ve smyslu jejich evidence v Centralnim registru zbrani mé nebo je mé mit,
a muze je tedy na zaklad¢ vyzvy policie vydat a tim provedeni domovni prohlidky eliminovat.
Ale co obcan, ktery ani tu zminénou vzduchovku, airsoftku nebo jiné zbran¢, tfeba historické,
nema, je nékym pouze oznacen a nema co vydat, ¢ili jemu hrozi ta domovni prohlidka?

V praxi by pii pfijeti ndvrhu z textu 689 znamenalo do budoucna moZznost pouZitim
ustanoveni 57 odst. 5 provedeni domovni prohlidky u kohokoliv bez vazby na jakoukoliv
zbran. Prosté by umysIn¢ §li hledat s tim, ze nic nenajdou, bez souhlasu soudu, bez védomi
statniho zastupce, zcela mimo trestni fizeni ataké bez ohledu tfeba na poslaneckou ¢i
senatorskou imunitu. Tento navrh je tak v rozporu s ustanovenim ¢l. 12 Listiny zakladnich
prav asvobod, ktery vaze moznost naruSeni domovni svobody toliko na trestni fizeni.
Z tohoto pohledu se jevi tento zdkon minimalné jako nedodélek, mozna siln€jSimi slovy je
mozné ho oznacit ijako zmetek. Pfitom ndvrh sdm ve své divodové zpravé odkazuje na
tragickou udalost na Filozofické fakulté. Slovy: ,,Divodova zprava, obecna c¢ast Cislo 1.
Dtvod piedlozeni nadvrhu: Navrh novely zakona ¢. 119/2002 Sb. je ptredkladadn coby dilci
opatfeni v reakci na tragicky utok ozbrojeného tuto¢nika na pad¢ Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy, k némuz doslo v odpolednich hodinach 21. prosince 2023.* Je pravda,
pane ministfe, ze v reakci na tuto udalost jste mimo jiné svolal tu prvni pracovni skupinu,
ktera se tykala predevSim psychotestii. Tam jsme to na odborné urovni oddiskutovali. Byli
tam skute¢né odbornici, ktetfi k tomu méli co fict, a v podstaté jsme se shodli na tom, ze ty
psychotesty aktudlné nejsou fesenim. Mluvili jsme s jakymsi ptedstihem k tomu, ze prakticky
Iékat ma tu moznost uz dnes — a mé¢l i v minulosti — poslat pacienta na psychotesty a totéz
délal, pokud védél, ze jeho pacient je drzitelem zbrojniho opravnéni, a seznal, Ze je néjakym
zpusobem jeho psychicky nebo fyzicky stav zdsadné zménén a mohlo by to byt ohrozenim
pro jeho samotného i pro druhé, coz se samoziejmé v urcitych ptipadech délo, nicméné tam
jste vy sdm navrhl — a to ndm pfislo velmi smysluplné — aby ten Iékat mél informaci ve svém
pacientském softwaru nebo zdravotnim softwaru o tom, Ze ten doty¢ny ma zbrojni opravnéni
a je drzitelem zbrani. To jsme velmi podporovali, dokonce jsme vas vyzyvali k tomu, aby
pravé toto ustanoveni, které je smysluplné, bylo urychlené pfijato a aby byly ucinény
technické predpoklady k tomu, aby tato ¢ast mohla platit jiz o rok dfive, ¢ili od 1. ledna 2025.
To jsme opustili a vy jste se vénoval tém vécem, které jdou ud¢lat rychleji, ale pfitom piilis
smyslu nemaji, to je to zatizeni prodejcti nesmyslnymi hlaSenimi tak, jak o tom tady mluvil
kolega Ruzicka. Pfitom jste vy nositelé téch informaci uz dnes, protoze pifi ndkupu zbrané
nebo munice si chodi u n&kterych skupin Zadatelé zadat o nakupni povoleni na Policii Ceské
republiky a ta informace tam prost¢ existuje.

Ukazalo se, Ze — zatim nas nikdo nepfesvédcil o opaku — viibec nebyla vyhodnocena ta
Filozoficka fakulta a to, co vy jste odkladal jako velké ocekéavani, ze nam fekne Generalni
inspekce bezpe€nostnich sbort, jsme se po péti mésicich dozvédé€li od té inspekce, ze Zadny
ze zasahujicich policistli nespéchal trestny ¢in, coz nam ale fekl jiz n¢kolik mésicti doptedu
feditel generdlni inspekce Hendrych na vyboru pro bezpecnost, ze nic takového
neptedpoklada. Co je ale zajimavé a o cem my tady Uplné¢ mluvit nemizeme, je, Ze stejny
feditel pfi tom vyhodnoceni v nevetejné ¢asti nas informoval zhruba o péti bodech, které se
tykaly taktického fizeni a operacniho fizeni akce na Filozofické fakulté, kde budou davat
metodické pokyny Policii Ceské republiky, a v podstatd na to by mélo navazat dalsi tGplné
vyhodnoceni té akce. Pane ministie, vy jste u toho byl, respektive policejni prezident, kdyz
nam pani statni zastupkyné BradaCova a néasledné i dozorujici zastupkyné Murinova na dvou
ruznych vyborech fekly: Na to se ptat miizete, to jsou véci, které jdou mimo vlastni trestni
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fizeni, a vy na to mate pravo odpovédi. Tou odpovédi byla zminiovana zacernénd zprava
a dodneska se nestalo viibec nic.

Pane ministie, vy fikate — respektive ti, co pripravovali tento material, tento zakon,
v divodové zpravé — ze jde o reakci na to, co se stalo na Filozofické fakulté. Ale pane
ministfe, my dodneska viibec nevime, co se tam stalo, nezname motiv toho stielce, nezname
zpusob jeho naklddani se zbranémi. Jenom se proslychd, Ze to byl aktivni stielec, ktery
vyuzival néjaky sportovni klub, a vyuzival ty zbrané feknéme nadmérné. Spekulovalo se
o tom, jestli je to psychiatricky pacient nebo byl psychiatricky 1é¢en. Tady je zajimavé, ze
najednou statni zastupci v reakci na to, co se objevilo v tisku, Ze byl psychiatricky 1é¢en, tak
pani dozorujici statni zastupkyn€ Murinovéa vystoupila na vyboru, tu ml¢enlivost prolomila
a fekla, ze to neni pravda, Ze se psychiatricky nelécil.

Prost¢ my se dozvidame tfadu véci, na které by eventudlné ten zakon m¢l reagovat.
Ukazuje se, pane ministie, Ze nezafungovalo viibec nic, a to ve smyslu, jak to, Ze rodina nebo
blizci nevidéli na tom Kozakovi n&jaké zmény a nenahlasili to Policii Ceské republiky. Nebo
to nahlasili Policii Ceské republiky a policie nemohla na tu informaci reagovat?

Prosté je tam fada dalSich otazek. Psychotesty u tohoto ¢lovéka by zjevné nepomohly,
protoze on se psychiatricky nelécil a on se na to pfipravoval ziejm¢ dlouhodobé. Ale my to
zase nevime, pane ministfe, protoze vy nam nic k t€¢ véci nefikate — a nejenom pozistali, ale
i cela verfejnost na to ¢ekd, a pane ministie, to jsou ty divody, pro¢ my navrhujeme z urcité uz
bezradnosti ziizeni vySetfovaci komise, protoze vy to vymlcujete celé. A vas protiutok je
v tom, Ze délate tato v uvozovkach kosmeticka opatieni, ktera nejsou viibec domyslena, ktera
zasahuji do zdkladnich lidskych prav a svobod kazdého z nas.

Takze ja si myslim, ze opravdu timhle zpisobem nelze v tom pokracovat. Je tieba si
uvédomit a zvazit fakt, Ze vlastni navrh tak, jak je predlozen, trosku ukonduje v Ceské
republice narokové vydavani zbrojniho prikazu pro splnéni sice pfisnych, ale zdkonem
stanovenych podminek, a vraci nas pred rok 1990, kdy pravo na zbran bylo nenarokové,
akorat s tim, Ze v tomto piipadé nebude predmétem toho, Ze nékdo bude posuzovat to na
zacatku, ale to odnéti zbrané bude moct byt na zéklad¢ toho, ze na vas n¢kdo ukaze prstem
a Policie Ceské republiky bude reagovat, aniz by méla schvaleni soudcem nebo statnim
zastupcem.

Takze ty véci jsou pomérné¢ z mého pohledu jednoznacéné v tom, ze cil vlady byl
pfijmout bezprostiedné¢ po té udélosti co nejdiive néjaka hmatatelnd opatfeni, coz jste se
pokusil udé¢lat. To, které by opravdu pomohlo, a to je to provazani informaci mezi Policii
Ceské republiky a zdravotnickym softwarem praktickych 1ékatd, tak to kupodivu se odsouva.
A nejenom, ze to nebude fungovat s velkou pravdépodobnosti od 1. ledna 2026, ale zifejmé to
bude fungovat aZ od poloviny roku 2026. TakZe tam, kde by za tim mélo byt vétsi Usili,
vynalozit penize a ucinit to, co jste slibovali, kdyz jste $li do vlady, a to, ze s digitalizaci
pohnete, tam se vam to nedafi a vsadili jste na buzeraci normalnich lidi — ale takovym
zpusobem, Ze to nic nefesi. Ukazuje se 1 na pfipadu té tragédie na Filozofické fakulté — ukazte
mné to, co by toho vraha Kozaka zastavilo. Zadné z t&ch opatfeni, které tady planujete, by to
nebylo. Takze ten zdkon ma néjaky zplisobem upravit chyby v legislative, a pfitom ale tam ty
chyby nejsou anebo jsme je po vyhodnoceni té Filozofické fakulty nenasli.

Uz to tady mi piediecnici fikali, Ze naSe zbranova legislativa patii k t€ém nejlepSim na
svéteé. A my jsme se vSichni pfesvédcovali — ja jsem byl ucastnikem té prvni pracovni skupiny,
nebyl jsem na té druhé, protoze tam jsem nebyl pfizvan, nebyl tam kupodivu ptizvan
z opozice nikdo z vyboru pro bezpe€nost a zastupoval nés tam kolega Ruzicka, takze to byl
jenom pienos potom informaci, které¢ jsme se dozveédéli jako ¢lenové bezpecnostniho vyboru
zprostiedkované. Ale tam jsem chtél fict, ze ten prvni pracovni stil, kde jsme diskutovali
o psychotestech, tam jsem nabyl urcitého, jak se ukéazalo pozdéji, asi pfili§ velkého optimismu
v tom, Ze tam jsme si skutecné€ slibili, ze budeme pokracovat podle toho, kde se ukaze, ze jsou
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n¢jaké chyby a nedostatky, a ze legislativu budeme postupné, pokud to bude nutné a pokud
pro to bude divod, upravovat. Nic takového se ale nasledné nestalo. Od toho prvniho vykiiku,
ktery my jsme pod tlakem schvalili, kde skutecné nebyla ta kategorie D a kde jsme si mysleli,
Ze se objevi mimo jiné jasny vycet tieba pro prodejce, co spadd pod udalosti, aktivity, vjem
prodejce, co ma hlasit, co nema hlasit, ale aby to bylo kontrolovatelné, aby to bylo néjakym
zpusobem jasné objektivizované — nic takového se nestalo, to ndvrh novely vitbec neobsahuje.

Cili zmého pohledu si myslim, Ze jsou to tak zisadni z mého pohledu chyby anebo
nedostatky, které je otazka, jestli bude mozné upravit né¢jakymi pozménovacimi navrhy, a ja
bych si dovolil dat navrh k vraceni predkladateli k pfepracovani, aby tam nékteré ty véci byly
zasadné zménény uz od samého pocatku. Dékuju za pozornost.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Ano, eviduji va§ ndvrh. Nyni
s faktickou poznamkou bude reagovat na probihajici rozpravu pan poslanec Koten. Prosim,
mate slovo.

Poslanec Radek Koten: D¢kuji za slovo. Ja bych tady rdd zareagoval na svého
prediecnika, cténého Jiftho Maska, vasim prostfednictvim. Ja bych se pfimlouval také — nebo
navrhoval bych také vraceni k dopracovani, protoze vzhledem k tomu, ze uz ptisla pozvanka
na dals$i pracovni skupinu k zbraiiové legislativé nékdy po dvacatém tohoto mésice, tak mozna
by bylo rozumné probrat ty jednotlivosti tam. Bylo by asi dobré, kdyby byla ptfizvana
1 odborna vetejnost, aby se k tomu mohla vyjadrit, co se tyka drzitel zbrani, at’ to jsou LIGA
LIBE, LEX, myslivecka jednota a podobn¢. A myslim si, Ze by to piineslo daleko vice
moznych podnétii pro to, kde by se to tfeba dalo jest¢ zlepsit, ale rozhodné co se tyka
digitalizace a toho, co by skute¢n¢ pomohlo, to tento zakon nebo tato novela zékona skute¢né
nefesi, protoze propojeni je dané, propojeni dvou registri — at’ je to tedy zdravotni
dokumentace plus Centralni registr zbrani — a i vy jste fikal, Ze k tomu potiebujete skute¢né
minimaln¢ rok a pil az dva roky casu. To jediné, co by pomohlo, tam neni, takze pojd'me se
o tom bavit tfeba i1 na té pracovni skupin€¢ na Ministerstvu vnitra, a zkusme to tedy uvést do
néjakého pouzitelného stavu. Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji za dodrZeni ¢asu. Vracime se
k obecné rozpraveé. Poprosim tedy pana poslance Kolovratnika, aby se ujal slova, a nasleduje
pan poslanec Vondracek. Prosim, mate slovo.

Poslanec Martin Kolovratnik: Dobry vecer a dékuji za slovo. Pied chvili se m¢ nékteti
kolegové ptali, pro¢ nebo sjakym obsahem budu vystupovat tady k debaté o stfelnych
zbranich, tak tim bych mél své vystoupeni uvést pro vas, kolegy a kolegyné, obCany, pro pana
ministra. Do t¢ debaty se zapojuji z toho diivodu, Ze jsem také drzitelem zbrojniho pritkazu
a drzitelem tii zbrani kratkych — dvou sportovnich a jedné pro osobni ochranu — néjaké dva,
tfi roky zpatky.

J& tfeba ten proces, o kterém pied chvili mluvil kolega Ruzicka, jak to je dnes
nastaveno, jak si zbrail pofizujeme, jak funguji spravni tkony a procesy s policii, viibec se
zkouskami, osobné znam a je to moje osobni zkusSenost. Ja jsem se rozhodl tady do té¢ debaty
zapojit nebo piipojit poté, co jsem poslouchal argumentaci obou stran — pana ministra versus
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mi kolegové, ktefi jsou v tom ponotfeni odborné mnohem vice, ale je to mozna dobré. Véfim,
Ze mam jisty odstup vlastn€ jen coby pozorovatel — nebo chcete-li uzivatel — stfelné zbrané
a ¢lovek, ktery tedy v tom procesu je jako normalni clovék, normalni ob¢an. A ja, kdyz jsem
se podival do textu té novely, kterd je velmi kratkd — mohu fici ne upln¢ zicastnéné¢ nebo
castecné nezucastnéné — tak ona opravdu, a chapu to, Ze je tam ta dobra myslenka, reakce na
to, co se stalo na konci loniského roku, ale ono mi to bohuzel piesné pripomina to klasické
uslovi: cesta do pekla je dlazdéna dobrymi timysly.

A prili§ nerozumim tém debatam, hadkdm o to, jak ty skupiny probihaly nebo
neprobihaly, ty kulaté stoly. Pan ministr ted’ je v jiné debaté, tak asi nebude se na mé plné
soustfedit, ale ja dam ilustra¢ni ptiklad. KdyZ jsme podobné — nebo podobné, kdyZz jsme
néjaké spory a nejasnosti méli u projednavani klicového liniového zékona, ktery fesi ptipravu
dopravni infrastruktury, tak jsme utéch kulatych stoli a pracovnich skupin, ale
i neoficialnich, neformélnich, sedéli mozna pul roku, bylo to v minulém volebnim obdobi, nez
jsme si vSechno vyftikali a ud¢€lali ty kompromisy a dohody, a pak uz viibec takovéhle hadky
tady na plénu nebyly, nestaly se. Ale to mi nepfislusi, nejsem u toho, nebyl jsem u toho, co
jste si fekli, slibili — neslibili.

Ja pijdu k tomu — ale mozna jesté se k tomu vratim, pokud tady kolega Masek fika:
Pojd’'me to ptepracovat a sednout si k tomu stolu znovu, to by mi asi davalo smysl, a ted’ to
fikam jako divak zvenku, ale nebyl jsem u téch vasSich debat — ted” ale k tomu obsahu. Kdyz
jsem se v ndvaznosti na to, co si tady fikate, podival na internet a na reakce lidi z branze,
z n¢jaké skupiny, komunity, tak jsem objevil ndzev nebo popis tady té novely, ktery, pane
ministie, mné se nelibi, ja ho odcituju jen jedinkrat v tom svém vystoupeni a pak uz ho fikat
nebudu. Ti lidé nebo nékteti z téch, kterych se to tyka, to nazvali jako psychopatova novela.
Vite, Ze ja nemdm rad tyhle vyrazy a nebudu uz je tikat vickrat, je to fakt jenom ilustracné.
Ale ono to asi tak jako symbolicky a ilustra¢né ukazuje na to, co lidem vadi nebo s ¢im se
nemohou ztotoZnit. A to asi to nejzasadnéjsi, jak jsem ja pochopil a navnimal, je opravdu
debata, jak tedy o zbranich D. Padly tady ty vzduchovky, historické zbrané, néjaké vzduchové
plasice a podobné, a ono argument, Ze jsou nebezpecné, Ze se s nimi dé zabit, to je fakt hodné
citlivd debata. Da se zabit taky nozem, nevim, baseballovou pélkou, jakymkoliv ostrym
nebezpecnym predmétem, sekerou, a ja to tedy vnimam tak, Ze ta debata by neméla byt o tom,
¢im v8im lze zabit nebo co by ¢lovék mél mit u sebe, vnimam to spis tak, co se mlze stat,
anebo potencialné jak ta obava, to riziko mtize byt zneuzito. Tedy cileni téch argumenti, téch
kritickych argumentii ma ¢l. 12 Listiny prav a svobod, ktery zarucuje nedotknutelnost obydli,
domovni svobodu.

Vzpomeiite si, kolegové z koalice, kdyZ pted x, mnoha, to uz je spousta let, kdyz jsme
tady ve Snémovné feSili v opacné roli novelu zidkona o ochrané zivotniho prostiedi
a prolamovali jsme tehdy, byl to ministr Richard Brabec, domovni svobodu ve vztahu ke
znecisténi, k t€ém kominlim a podobné, jak i pro vés jako tehdejsi opozici, pravicové strany
ODS, to bylo hodné¢ citlivé, jak jste se hodn¢ branili, aby to nebylo zneuzivano. A ja — mozna
se mylim, ale mozné ne — jak to vnimam, jak jsem fekl jako uZivatel té zbrang, ¢lovek, ktery
snad jsem normalni, nepadd na m¢ zadné podezieni, mam samoziejmé v trezoru uzamceno
pod zamkem podle vSech predpisovych, podle svého selského rozumu, ale tak to vnimam, jak
si vykladam tu novelu a poslouchdm argumenty kolegtli: opravdu se nebojite toho, Ze to bude
zneuzito, a nechme stranou tedy nés politiky, ale Ze se n€kde prosté znelibite n¢jakému
obecné definovanému vetfejnému Ciniteli, starostovi obce, Clenovi rady, moznd tedy
1 politickému oponentovi, komukoliv, a on fekne: On je divny, on se chova podeziele, ma
doma tfeba tu historickou zbrail s témi, nevim, tfemi kilogramy stfelného prachu, a oni
najednou budou mit opravnéni proniknout vdm domi a zabavit tohle? Nemate, pane ministfe,
tuhle obavu? Zkuste mi to vysvétlit, jestli se toho nebojite. Ja prosté tuhle obavu sdilim tak,
jak tu debatu vnimam, a nettodim na vas. Rikam to tady prosté vécné, &eho se bojim:
umoznéni policii vstupovat do obydli na zdkladé opravdu velmi, velmi vagniho ustanoveni,
umoznit zabaveni téch zbrani na zékladé¢ — a cituji: ,,Stanoviska nebo informace organi
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vetejné moci,” Ad absurdum, je to mozna extrémni ptiklad, ale orgdnem verejné moci miize
byt také Skola, socialni pracovnik, prosté tak, jak jsou ty orgény vefejné moci definovany
Siroce, tak jestlize jakykoliv vefejny organ vetejné moci fekne: Ten je divny, ten je podeziely,
nam se nelibil, najednou z t¢ novely dava potencidlné moznost policii vstoupit do vaseho
obydli, a ted’ pozor, bez soudniho ptikazu. To je ptece Spatné. To je opravdu cesta do pekla
dlazdéna dobrymi umysly.

A to je vlastné vSechno, co jsem k tomu chtél fici. Zkratka, tu devadesatku jsme zamitli,
asi jsme si vysvétlili pro€. Opakuji, nebyl jsem u téch vaSich debat, ale kdyZ to jako divak
tady vnimam, bohuzel je mi to lito, ale konstatuji — nekritizuji — nebyly uspésné. Opravdu
byste si k tomu stolu méli sednout znovu a prosté zkusit najit dohodu, udélat, aby 1 opozice
tohle chapala, abychom to nemuseli ménit, pokud k tomu budeme mit ptilezitost tfeba
v dal$im volebnim obdobi, abyste zkratka nesli takhle extrémné a neodvolavali se pouze na to
nestésti z konce loniského roku. Zvazte disledky, zvazte to, co tady tlacite. Myslim si, ze
kolegové, jak je znam, jsou ochotni si sednout, a ne k oficialnim formélnim pracovnim
skupinam, kulatym stolim — normalné se domluvit a sednout si nékde do kanceléie ke kafi.
Ptfipomindm, v minulém volebnim obdobi jsme tohle ptl roku, tyden co tyden délali kolem
liniového zakona, kolem vykupu pozemkul a vyvlastiiovani. Na té nasi konferenci tiskové,
kdyz jsme tenhle zakon prosadili, bylo sedm zastupct vSech parlamentnich stran a dohodli
jsme se, odpracovali jsme to aten zakon funguje. Tak se zkuste tim nasim piistupem
tehdej$im inspirovat a vétim, Ze pak vam ta prace plijde o néco 1épe. DEkuji za pozornost.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Poprosim pana poslance Vondracka
o jeho vystoupeni a vas kolegyné, kolegové, o ztiSeni. Dékuju.

Poslanec Radek Vondracek: De&kuji za slovo, pani predsedkyné. Ja bych chtél
podekovat svym kolegim, kteti mluvili pfede mnou, Ze v podstaté provedli i pravni rozbor té
situace, a ja nepovazuji za nezbytné opakovat ty argumenty jesté jednou, takZze moznd se
vejdu do rozsahu néjaké trochu delsi faktické poznamky.

Ja jsem nebyl na tom velkém zbranovém kulatém stolu, ktery se potadal. Uz jsem se za
to pfi tom prvnim projednani panu ministrovi omlouval, byl jsem prosté né¢kde jinde, nemohl
jsem se z pracovnich divodii zucastnit. Pfiznam se, Ze reaguji az na ptfipominky odborné
vetejnosti, které se objevily po ptedlozeni tohoto tisku v rezimu § 90 odst. 2 jednaciho tadu.
Ale kazda debata probihd v néjaké spoleCenské atmosféfe, takze my jsme se pohybovali
v nelehké spolecenské atmosfére po utoku osamélého stielce v budové Filozofické fakulty
a samoziejm¢& meli jsme vSichni velkou touhu a motivaci, abychom pro to néco udélali, a ta
motivace trva.

Nicméné v této diskusi jsme taky si vyslechli argument, se kterym ja nemizu nez
souhlasit, Ze ta udalost v podstat¢ dodnes neni uzaviena, dodnes neni vysetiena. A zrovna
dnes jsme zase debatovali to, ze jste nam neumoznili zatfadit bod, na kterém bychom viibec
prodiskutovali moznost zfizeni vySetfovaci komise. MozZnd je trochu nestastné to oznaceni
vySetfovaci komise, ale tak se to jmenuje v jednacim fadu. Co my jsme chtéli, tak chtéli jsme
vyftesit, si myslim, celospolecenskou poptavku nebo poptavku velké ¢asti ¢eské spolecnosti,
aby se odpovédélo na polozené otazky. Rozhodné to nemélo byt néjaké inkvizicni fizeni,
nemélo to vést k né¢jakym samostatnym vySetfovacim zavérim, ale méla to byt opravdu
diskusni zalezitost, kterd by nas posunula tieba i v ramci legislativy, ze bychom identifikovali
ta slaba mista a mohli jsme zménit prislusSnym zptisobem legislativu. To by byl vysledek té
vySetfovaci komise. Ale vysledky vySetfovani nemame a komise zatim ziizena nebyla. Proto
mozna inabobtnala debata o tomto bodu, ale nabobtnala nad konkrétnim ustanovenim,
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protoze to, co tikali mi kolegové, je prosté pravda, ze se zde ukladaji povinnosti pomérné
vagni ane zcela pfesné pravné definovanym zpiisobem. Tykéd se to jednak téch prodejct,
azejména se jednd o zajiSténi zbrang, ato rozSifeni institutu zajiSténi zbrané tak, jak je
navrzeno v novele, nardzi na zakladni... viibec na principy ob¢anské spolecnosti a na zakladni
prava, ktera jsou upravena v Listing zakladnich prav a svobod. Zadrzeni ma byt obecn¢ jenom
institut velmi kratkého charakteru, kratkodobého, ale to zajiSténi se muZze protdhnout i na
dobu fadu mésicli, v krajnim piipadé ilet, nez probéhnou vSechny opravné prostiedky
v rovin¢ spravniho prava a eventualniho soudniho piezkumu. Myslim, Ze to fikal zrovna
posledni piediecnik prede mnou, Martin Kolovratnik, ze cesta do pekel je dlazdéna dobrymi
umysly, a tady nesmime rezignovat opravdu na zakladni principy obc¢anské spolecnosti.

A je to néco podobného jako ty naSe neustalé debaty, posledn¢ dva a pul roku,
o svobodé¢ slova. Svoboda slova tu neni proto, aby si kazdy mohl fikat to, co se nam libi, ale
aby mohl fikat to, co se ndm zrovna libit nemusi. A stejné tak zbrané samoziejm¢é mohou
zpusobit tragédie, kdyz dojde k jejich kriminalnimu zneuZiti, na druhou stranu je to pravé ta
pomyslna tenkd hranice, na které si mizeme demonstrovat, ze spoleCnost je potrad jesté
demokraticka a ze tady funguji tstavni principy.

Ja tedy dékuju za to, zZe uz se prestava pouzivat termin rychlonovela, ze jsme pochopili,
ze to asi nepljde né&jakou zkracenou, zrychlenou cestou. Od toho je parlament, abychom se
néjakym zplsobem tady o tom otevien¢ bavili, a doufam, Ze tento tisk budeme mit moznost
projednat i na pud¢ ustavné-pravniho vyboru.

D¢kuji vam za pozornost. Snazil jsem se redukovat, jak to jenom $lo. To jsem opravdu
m¢l vSechno pfipravené (Ukazuje své materialy.) a necetl jsem z toho viibec nic. Dékuji za
pozornost. (Potlesk z lavic ANO.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Také de¢kuji. Rozpravu, do niz se
nikdo dal$i uz nehlasi, kon¢im. Pfipadné je zajem viibec o zdvérecna slova? (Ministr: Ano.)
Pane ministie? Stru¢né zareagujete? Tak prosim.

Mistopiedseda vlady a ministr vnitra CR Vit Raku$an: Dékuju za slovo, pani
pfedsedkyné. Dekuju za vstficnost predsedkyni a pfedsediim poslaneckych klubii za to, Ze
jsme mohli i oproti dohod¢ prvni ¢teni tohoto zakona dokondit. Uz minule to vyslo tak, ze
jsme pterusovali. Ja jsem si psal peclivé pozndmky na vystoupeni vSech svych kolegi,
pokusim se je neztratit a vy byste mi to jisté pfipomnéli. Evidentné ptijdeme do vyboru, kde
budeme o téch vécech diskutovat, v n¢jaké mite i podrobnosti. J4 jsem pfipraven i ve druhém
Cteni zareagovat podrobné.

Jenom mozna jedna reakce na to ,,my nevime, co se stalo®“. My vime, co se stalo.
Pachatel legaln¢ drzenymi zbranémi zabil velké mnozstvi lidi, pfevazné mladych, a ja se
domnivam, Ze je nasi povinnosti, abychom byli schopni na takovou situaci co nejrychleji
zareagovat, a ne tim, Ze budeme mit né¢jaka opatieni, kterd tomu snad stoprocentné zabrani —
takovou naivitu v sobé nikdo nemame, to se urcit¢ nestane — ale udélat maximum pro to, aby
i pouzivani stielnych zbrani a jejich drzeni bylo v souladu s tim, co my chceme, s n¢jakou
zasadni spolecenskou zodpoveédnosti a zvySenim pocitu bezpeci.

Pan kolega Masek tady trochu nefér v ramci svého vystoupeni ¢ast stravil tim, ze tikal,
Ze néco tajim, tutlim, nemluvim, nestalo se. Jest€ jednou zopakuji jenom fakta. Generalni
inspekce bezpecnostnich sbori neni pod ministrem vnitra. Dokoncili své vySetfovani
a informovali vas o tom — i oproti vaSemu oc¢ekavani hovofili i o metodickych doporucenich
Policii Ceské republiky. Sam jste to pfiznal, zpochybiiovali jste to na vyboru, Ze s n&akymi
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metodickymi doporucenimi a ¢imkoliv jinym pfijdou — piisli. A ted pfisti tyden na
bezpeénostnim vyboru, ktery je svolan, bude Policie Ceské republiky prezentovat svoji
analytickou zpravu a bude prezentovat svoje poznatky a své komentare ke zpravé Generalni
inspekce bezpecnostnich sboril. VSechno probiha tak, jak m4, to znamend, Generalni inspekce
bezpeénostnich sbort, analytickd zprava Policie Ceské republiky.

A kdy stétni zastupitelstvi? Tohle uz kone¢né prosim ptiznejte i v dalSich kolech nasich
diskusi. Kdy statni zastupitelstvi dokon¢i trestni fizeni, zda ho uzavie, neuzavie, na to nikdo
znas nema vliv a do té doby ani vy, ani j4, ani kdokoliv jiny na urCité¢ spektrum informaci
prosté narok nema. Ani je nemam ja k dispozici, takze prosim, zadné tutlani. I ja cekdm. Ta
diskuse nekonci, to jsem fekl opakovan€, neni uzaviena. Neni uzaviena celospolecensky, neni
uzaviena tady, neni uzaviena na vyboru, a ja doufam, ze statni zastupitelstvi tu ptilro¢ni lhitu
dodrzi a ze informace jest€ v Cervnu budeme mit. Dékuji za pozornost. (Potlesk v pravé ¢asti
salu.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: D&kuji. Pan zpravodaj mé také
zajem o zaverené slovo. Prosim.

Poslanec Petr Letocha: Dé&kuji za slovo. J4 uz nebudu dlouhy. Chtél bych zhodnotit
priabéh projednavani novely zdkona o stielnych zbranich. Bylo navrzeno projednat tuto
novelu zrychlen¢ podle § 90. To bylo z Gst pani predsedkyné Aleny Schillerové z hnuti ANO
vetovano. Navrh na zkraceni lhiit poddn nebyl. Byl vSak poddn navrh na vréceni
k pfepracovani, a to z ust pana poslance Maska a pana poslance Kotena, o ¢emz bych poprosil
nasledné hlasovat. Dékuji. To je vse.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji. Nyni tedy budeme prave
o zminéném navrhu na vraceni ptedloZzeného navrhu navrhovateli k dopracovani hlasovat.

Je zdjem o odhlaSeni. VSechny vas odhlaSuji. Prosim, abyste se pfihlasili svymi
identifika¢nimi kartami.

A v mezicase nactu jeSt¢ omluvy: pan poslanec Bé¢lobradek se omlouvd od 19.15
z pracovnich divodi, Kolaf Ondiej od 20 z osobnich divodi, Wenzl Milan od 20 ze

zdravotnich divodl, Zuna Michal z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty a pan
ministr Blazek rusi svoji omluvu.

Ptivolala jsem kolegyné¢ a kolegy z piedsali. Zopakuji tedy pro nové ptichozi, ze padl
navrh na vraceni k dopracovani, coz budeme nyni hlasovat. Pocet pfihlaSenych se jiz ustalil.

Zahajuji hlasovani o tomto navrhu a ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 25, je ptihlaSeno 135 pifitomnych, pro 58, proti 75. Navrh byl zamitnut.

Nyni se tedy budeme zabyvat ndvrhem na pfikdzdni vyborim k projednani. Nejprve
rozhodneme o piikdzani garancnimu vyboru. Organizacni vybor navrhl ptikazat predlozeny
navrh k projednani vyboru pro bezpe¢nost jako vyboru garanénimu. Navrhuje nékdo
ptikazani jinému vyboru jako garan¢nimu vyboru? Nikoho nevidim.
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Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 26, je nas piihlaSeno 134, pro 133, proti nikdo. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfikdzan k projednani bezpe¢nostnimu vyboru, tedy vyboru pro bezpecnost jako
garan¢nimu vyboru.

Organizacni vybor nenavrhl ptfikazat tento ndvrh vyboru dal§imu. M4 nékdo takovy
navrh? Pan poslanec Vondracek, prosim.

Poslanec Radek Vondracek: Dé&kuji. Vzhledem ktomu, co zaznélo v rozpraveé,
navrhuji, aby névrh projednal i ustavné-pravni vybor. To jsem zvédavy, jak dopadnu se svym
navrhem. Dékuji.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Jest¢ nékdo ma dalsi navrh na
piikazani dalsimu vyboru? Nikoho nevidim.

Zazn¢l tedy navrh na ptikézani Gistavné-pravnimu vyboru.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro piikédzani? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 27, je ptihlaSeno 134 pfitomnych, pro 60, proti 7. Navrh byl zamitnut.

Konstatuji, Ze jsme neptikazali dal§imu vyboru k projednani.

Nezaznél zadny navrh, ktery by byl dale hlasovatelny. O lhiitdich zaddny navrh neeviduji,
proto jsme hlasovali o vSem, co je mozné v prvni ¢teni. Konc¢im projedndvani tohoto bodu.

Vzhledem k dohod¢ z grémia pieruSuji nyni 105.schlizi do ¢tvrtka 13. ¢ervna do
9 hodin a pfipominam, ze zitra, tedy ve stfedu 12. ¢ervna, bude v 9 hodin zahdjena
107. schlize Poslanecké snémovny. Pteji vam hezky zbytek vecera.

(Schtize prerusena ve 20.19 hodin.)
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Pokracovani schiize Poslanecké snémovny
13. ¢ervna 2024
Piitomno: 135 poslanci

(Schiize pokracovala v 9.00 hodin.)

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, vazeni ¢lenové vlady, zahajuji druhy jednaci den 105. schiize Poslanecké snémovny
a vSechny vés zde srdecné vitam.

Aby byla zaznamenana naSe ucast, tak vas nejprve odhlasim a pozadam, abyste se
vSichni pfihlasili svymi identifikaénimi kartami, popiipadé mi, prosim, oznamte, kdo zada
o vydani karty nahradni.

Dale sdéluji, Ze o omluveni své neucasti na dneSnim jednani pozadali tito poslanci
a poslankyné. Je to pani pfredsedkyné¢ Markéta Pekarova Adamova, kterd se omlouva do 14.30
hodin z pracovnich dlivodd, pan poslanec Ivan Adamec, ktery se omlouvé z celého jednaciho
dne z pracovnich divodl, pan pfedseda Andrej Babi§ se omlouva z celého jednaciho dne
z pracovnich dlvodl, pani poslankyné Andrea BabiSova z celého jednaciho dne ze
zdravotnich diivodu, Pavel Bélobradek do 14 hodin z pracovnich divodd, Roman Bélor od 13
do 16 hodin ze zdravotnich divodl, Milan Brazdil do 11 hodin z pracovnich divodu, Jan
Bure$s zcelého jednaciho dne z pracovnich davodi, Jifi Carbol z celého jednaciho dne
z osobnich divodi, Klara Dostdlova z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Lenka
Drazilova do 11.01 hodin z pracovnich divodd, Tomas Dubsky od 15 hodin z pracovnich
davodu, Jaroslav Dvordk z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Eva Fialova do
11 hodin ze zdravotnich davodi, Petr Gazdik z celého jednaciho dne z osobnich davodi,
Martin Hajek z celého jednaciho dne z dlivodu zahrani¢ni cesty, Jana Hanzlikovéa z celého
jednaciho dne z diivodu zahraniéni cesty, Simon Heller z celého jednaciho dne z pracovnich
davodu, Igor Hendrych do 11 hodin ze zdravotnich divodu, Jan Hrncif z celého jednaciho dne
bez udani divodu, Ivan J&¢ z celého jednaciho dne zrodinnych davodt, Jan Jakob do
11 hodin ze zdravotnich divodt, Miloslav Janulik z celého jednaciho dne bez udani diivodu,
Pavel Kasnik z celého jednaciho dne z pracovnich divodu, Jiti Kobza z celého jednaciho dne
z diivodu zahrani¢ni cesty, Véra Kovaiova z celého jednaciho dne z divodu zahrani¢ni cesty,
Véclav Kral z celého jednaciho dne z pracovnich divodii, Robert Krali¢ek z celého jednaciho
dne z dlvodu zahrani¢ni cesty, Karel Krejza z celého jednaciho dne z diivodu zahranicni
cesty, Jana Krutdkova od 14.30 hodin z osobnich divodi, Jan Kubik z celého jednaciho dne
ze zdravotnich divodl, Michal Kucera z celého jednaciho dne z pracovnich diivodi, Jan
Lacina od 10.30 do 15.30 hodin z pracovnich divodi, Jarmila Levko z celého jednaciho dne
z diivodu zahrani¢ni cesty, Petr LiSka z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Ondiej
Lochman z celého jednaciho dne z pracovnich diivodii, Martin Major z celého jednaciho dne
z pracovnich diivodt, Jifi Navratil z celého jednaciho dne z pracovnich diivodl, Marek Novak
z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Nina Novakova z celého jednaciho dne
z rodinnych divodi, Tomio Okamura z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Renata
Oulehlova z celého jednaciho dne z osobnich divodd, Tom Philipp od 11 do 12.30 hodin
z pracovnich divodl, Lucie Potickova z celého jednaciho dne bez udéni diivodu, Petra
Quittova z celého jednaciho dne z pracovnich diivodli, Michal Ratiborsky z celého jednaciho
dne z diivodu zahraniéni cesty, Jan Richter z celého jednaciho dne z pracovnich divodii, Petr
Sadovsky z celého jednaciho dne z pracovnich diivodi, Michaela Sebelova z celého jednaciho
dne z pracovnich diivodt, David Simek z celého jednaciho dne z pracovnich diivodii, Barbora
Urbanova z celého jednaciho dne z pracovnich diivoda, Helena Valkova z celého jednaciho
dne z rodinnych divodl, Radovan Vich z celého jednaciho dne z dlivodu zahranicni cesty,
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Luka§ Vicek zcelého jednaciho dne zpracovnich divodt, Milada Voborska z celého
jednaciho dne z osobnich diivodi, Viktor Vojtko do 11.30 hodin ze zdravotnich divodd, Ivo
Vondrék z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Miroslav Zborovsky z celého jednaciho
dne z osobnich ditvodi, Michal Zuna z celého jednaciho dne z diivodu zahranicni cesty, Pavel
Za&ek z celého jednaciho dne z diivodu zahraniéni cesty.

Z Clent vlady se od 9.40 omlouva pan piedseda vlady Petr Fiala, a sice z pracovnich
divodi, Ivan Barto$ z celého jednaciho dne z divodu zahrani¢ni cesty, Mikula§ Bek do
14.30 hodin z pracovnich divodi, Pavel Blazek z celého jednaciho dne z pracovnich diivodd,
Jana Cernochovéa z celého jednaciho dne z diivodu zahraniéni cesty, Petr Hladik z celého
jednaciho dne z pracovnich divodl, Marian Jurecka z celého jednaciho dne z divodu
zahrani¢ni cesty, Martin Kupka z celého jednaciho dne z pracovnich divodi, Jan Lipavsky
z celého jednaciho dne z pracovnich diivodii, Michal Salomoun do 11 hodin z pracovnich
divodii, Vlastimil Valek do 16 hodin zpracovnich divodid a Marek Vyborny z celého
jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty.

Jesté nactu za vcerejs$i den omluvu pana mistopredsedy Karla Havlicka, ktera byla véera
z celého jednaciho dne z pracovnich divodi. Pan poslanec David Kasal se omlouva do
13 hodin ze zdravotnich divodu.

Dnesni jednani zahdjime bodem 153. Jsou to odpovédi €lentt vlady na pisemné
interpelace. J& upozoriiuji, Ze nejpozdéji do 11 hodin je mozné podat prihlasky k Gstnim
interpelacim a poté prob&hne jejich losovani.

Oteviram tedy bod

153.
Odpovédi ¢lenii vlady na pisemné interpelace

Na potfad jednani 105. schlize Poslanecké snémovny bylo piedlozeno celkem 11
odpovédi na vznesené interpelace, s nimiz poslanci nebyli spokojeni a z toho ditvodu pozadali
o zatfazeni na pofad schtize Poslanecké snémovny.

Upozoriiuji vSechny poslance a poslankyné na ustanoveni § 112 odst. 6 jednaciho fadu
Poslanecké snémovny, které zni: ,Neni-li interpelujici poslanec na schizi Snémovny
pritomen, nekona se o odpovédi na jeho interpelaci rozprava a Snémovna k ni nezaujme
stanovisko ani o ni dale nejedna.*

Nyni pfistoupime k projednavani odpovédi na pisemné interpelace v daném potadi.

Ministr spravedlnosti Pavel Blazek odpoveédél na interpelaci poslance Ivana Adamce ve
véci ¢innosti nékterych organtli ¢innych v trestnim fizeni. Tato interpelace se spolu s odpovédi
predkladé jako snémovni tisk 418. Projednavani této odpovédi bylo preruseno opakovang,
naposledy dne 23. kvétna 2024, asice do pfitomnosti ministra spravedlnosti. Jelikoz tato
podminka nebyla naplnéna, pan ministr je omluven, tak ja tento bod pferusuji nadale.

Dale ministr spravedInosti Pavel Blazek odpovédé€l na interpelaci pana poslance Ivana
Adamce ve véci Pokus o zasah do mého tstavou garantovaného prava podavat interpelace na
Cleny vlady. Tato interpelace se spolu s odpovédi piedkladd jako snémovni tisk 419.
Projednavani této odpovédi bylo pieruseno opakované, naposledy dne 23. kvétna 2024, do
pfitomnosti ministra spravedlnosti. Opét zopakuji: pan ministr je omluven, tato podminka
neni naplnéna, ¢ili tato interpelace také dnes nebude projednavana.

Déle pani ministryn& obrany Jana Cernochova odpovédéla na interpelaci pana poslance
Martina Kolovratnika ve véci ukvapenych zavéri raketového zdsahu na uzemi Polské
republiky. Interpelace se spolu s odpovédi predklada jako snémovni tisk 591. Projednédvani
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této odpoveédi bylo preruseno opakované, naposledy dne 23. kvétna 2024, do pritomnosti
ministryn¢ obrany. Pani ministryné je taktéZ omluvena, opét podminka pro projedndvani této
interpelace neni naplnéna.

Nasledujici interpelace: pan ministr zivotniho prostiedi Petr Hladik odpovédél na
interpelaci poslankyné Bereniky PeStové ve véci automatickych tfidicich linek na odpad.
Interpelace se spolu s odpovédi predklada jako snémovni tisk 592. Projednévani této odpoveédi
bylo pteruseno opakované, naposledy dne 23. kvétna 2024, opét do pfitomnosti ministra
zivotniho prostiedi. Opét jsem nucena konstatovat, Ze pan ministr je omluven, podminka neni
naplnéna.

A my pfistoupime k dal§i interpelaci, kdy ministryné obrany Jana Cernochova
odpovédéla na interpelaci poslance Martina Kolovratnika ve véci poSkozovani ceské
zahrani¢ni politiky ukvapenymi vyjadienimi. Interpelace se spolu s odpovédi predklada jako
snémovni tisk 620. Projednavani této odpovédi bylo pferuseno opakované, naposledy dne
23. kvétna 2024, do pfitomnosti ministryné obrany, a opétovné konstatuji, Ze pani ministryné
je omluvena, takze tato podminka dnes nemuze byt naplnéna.

Dale piedseda vlady Petr Fiala odpovédél na interpelaci poslankyné Aleny Schillerové
ve véci hospodarské stagnace. Interpelace se spolu s odpovédi predklada jako snémovni
tisk 677 a projednavéani této odpovédi bylo pieruseno dne 23. kvétna 2024 do pfitomnosti
predsedy vlady. My tedy miizeme dnes pokracovat v prerusené rozpraveé. Vnimam zajem pani
pfedsedkyné Aleny Schillerové vystoupit. Ujméte se slova, prosim.

Poslankyné Alena Schillerova: D¢kuji za slovo, pani mistopfedsedkyné. No, ano,
vzhledem k tomu, ted’ jsme opé&t vidéli, kolik ministr tady je na interpelacich, takze zatim
asponl, ze je tady pan premiér, pan ministr kultury tady sedi, ale nevim, jestli ma né&jaké
interpelace, nedivala jsem se dal. Je to smutné. Je to smutné, ze ty interpelace jsou tak malo,
a jeste tolik ministri se omlouva. Takze ono kdyz dojde potom na interpelaci jako ted’ v mém
pripadé, kterd je z biezna roku 2024, ale vzhledem k tomu, Ze jde o hospodarské otazky, ono
se zase toho tolik nestalo.

No, j& jsem se ptala na to, Ze hruby doméci produkt v bfeznu 2024 za rok 2023 byl
00,4 % niz$i nez vroce 2022, pfi¢emz celorotni vyvoj negativné ovlivnil dle Ceského
statistického tfadu pokles vydajii na konecnou spotiebu domécnosti o minus 1,2 procentniho
bodu — atak dale, zkratim to. Upozornila jsem na to, Zze vyS$i hospodaisky riist ze své
podstaty generuje 1 vySS$i pfijmy do statniho rozpoctu. Ten soubor opatieni, ktery vlada nazyva
konsolida¢ni balicek, j& ho nazyvam danovy balicek, snizuje uz i tak nizky rtst ekonomiky
aptala jsem se, co stim vlada bude d¢lat, a odpovéd’ pana premiéra me¢ pomérné
ze vlastn€ co se stardm o vyhled ¢eské ekonomiky, pfece, cituji, ,,dojde letos k obnoveni ristu
redlnych mezd“. No ano, ted’ podle poslednich ¢isel je to o 4,8 %. Ale pane premiére, rist
redlnych mezd je stav, ktery je normdlni a bézny. Pravé ten propad jejich redlné¢ hodnoty
z pohledu komparace s ostatnimi zemémi v OECD. A pro vasi informaci, a vy to bezesporu
vite, ani v roce 2027 nedosahnou redlné mzdy vyse jejich hodnoty v roce 2021. A stejné tak,
a tady jiz nekomentuji, Ze nesdili pozitivni vyhledy hospodaiského riistu Ministerstva financi
pod vedenim Zbyiika Stanjury ani CNB, ani MMF, tak jsme jedinou ekonomikou ze zemi EU,
ktera neni na predpandemické urovni. To neni stav, ktery bych chtéla povazovat za normalni.
Takze ja nechci, abyste mi komentoval to slovy, Ze stav je bezvadny a super, protoze neni ani
bezvadny, ani super, ale j& jsem se vas zcela pragmaticky ptala, ktera konkrétni opatieni
chystd vas kabinet s cilem nastartovat hospodaisky rist s ndbéhem v roce 2024 a ktera
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konkrétni opatieni s nabeéhem v roce 2025. Takze véfim, ze mi odpovite nyni, protoze ve vasi
pisemné odpovédi nebyla o tom ani zminka. Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Také dékuji a vnimam, ze se slova nyni
ujme piedseda vlady Ceské republiky Petr Fiala. Prosim.

Pi‘edseda vlady CR Petr Fiala: Dobry den, damy a panové, vazené pani poslankyng,
vazeni pani poslanci, odpovim na pisemnou interpelaci, respektive na nesouhlas s mou
odpovédi na pisemnou interpelaci pani predsedkyné Aleny Schillerové.

Nejprve bych chtél ptfipomenout v§em k t€ém steskiim na to, Ze je tu urcity casovy rozdil
mezi podanou interpelaci a tim, kdy ji projednavame v Poslanecké snémovné. No, to prosté
tak u pisemnych interpelaci je, protoze se fidi urcitymi pravidly a uritymi lhiitami, a to si
myslim, ze je tfeba podnét na néjaké zmény jednaciho tadu, ale urcité to neni divod, proc¢
bychom si na to méli stézovat. Tak to prosté je anijak se to neliSilo v minulém ani
pfedminulém volebnim obdobi, které jsem tu mohl sledovat.

Co se tyka té konkrétni otazky, tak se pokusim na ni odpovédét. Jenom bych chtél na
zalatek Fict, Ze neni uplné §tastné neustale li¢it Ceskou republiku jako zemi, ktera je na tom
n¢jak mimotfadné Spatné€, je nefunkéni, ekonomicky se ji nedafi, protoZe to neni pravda. Ale
neni to pravda ne proto, ze mé to ted’ zrovna napadd, ze mam nalévat optimismus nebo ze
mam tady mluvit optimisticky, ale neni to pravda, protoze to prosté neukazuji zddna cisla.
Naopak cisla a fakta ukazuji, Ze tu nejveétsi krizi jsme piekonali, to nejhorsi mame za sebou.
Skoncilo obdobi nejistoty, skoncilo obdobi zdrazovéni, inflace klesla strm¢ dold, letos
porostou realné mzdy, vSechny ukazatele slibuji vyssi rist HDP. A to, co jsem vyhlasil na
konci minulého roku, ze leto$ni rok je rokem nad¢je, to se prosté konkrétné naplituje. Zkrotili
jsme inflaci, ktera v kvétnu byla 2,6 %, stabiln¢ je ted’ v pasmu 2 az 3 %, coZ je pozitivni —
proti minulému roku urcité, kde dosahovala az 16 %. A jenom pfipominam, ze do
dramatického nartstu inflace jsme se dostali uz na konci vasi vlady, tedy vlady Andreje
Babise, kdy vzrostla inflace na 6,6 % a pak v tom nasledném mésici skoro na 10.

Co je dulezité, klicové predikce — a to nejsou jenom predikce Ministerstva financi,
kterému pani piedsedkyné nevéfi, ale jsou to i predikce Ceské narodni banky, predikce
evropskych organi a dalSich nezavislych instituci — predpokladaji, ze inflace se bude drzet
prave v letoSnim roce v pasmu kolem 2 %. Zpomaleni inflace je znatelné u potravin, u kterych
klesaji ceny. Nejvyrazngjsi pokles cen potravin v celé Evropské unii ma pravé Ceska
republika, podle dat za duben 3,5 % meziro¢né.

Obnovuje se hospodartsky riist — ano, rist HDP zlstava mirny, uréit¢ bychom si vSichni
ptali vyssi, ale pozitivni je, Ze jsme se dostali z lofiského poklesu, kdy hruby doméci produkt
klesl 0 0,3 %. Aktualni predikce Ceské narodni banky, Ministerstva financi jsou, Ze v leto§nim
roce porosteme o 1,4 % ana pfiSti rok se predpokladda rist ptes 2 %. V dubnu piisly takeé
pozitivni zpravy o exportu. Vyvoz meziro¢né rostl o 19,7 %, hodnota novych zakazek
v prumyslu vzrostla meziro¢né v dubnu o 3,6 % a tak bych mohl pokracovat.

Ano, n¢ktera Cisla, predevsim ocekavany hospodarsky rist, rist HDP, bychom si jisté
ptali vyssi, ale ¢eskd ekonomika je hodn¢, uz dvacet let minimalnég, provazdna s némeckou
ekonomikou a to mé bohuzel n¢které jak pozitivni, tak negativni dopady. V Némecku se sice
o¢ekava taky hospodatsky riist, ale pouze ve vysi 0,3 %, tedy poroste pomaleji nez v Ceské
republice, a to ma néjaky vliv. Nicméné dobrd zprava je, Ze letos urcité hospodaisky rust
zaznamename nejen podle predikce Ministerstva financi, které na rozdil od pani piredsedkyné
j& véfim, protoze se mnohokrat ukdzalo, ze cisla Ministerstva financi jsou v potradku,
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naptiklad pfi odhadovani nebo progndze deficitu, ale jsou to i predikce dalSich nezéavislych
instituci.

Pokud jde o rust redlnych mezd, v letosSnim roce nepochybné poroste. V prvnim Ctvrtleti
vzrostla primérnd mzda hrubd nominaln€ o 7 %, redlné o 4,8 %, a to je urcité dobra zprava
pro obdany Ceské republiky. Kdyz tady pani predsedkynd fekla, ale to neni nic jako
zvlastniho a proc€ to jako zdlraziujete, vZdyt to je normalni, Ze redlnd mzda roste — tak pokud
je to normadlni, tak je potieba si odpovédét na otazku, pro¢ nerostla na konci vasi vlady,
naopak tam praveé doslo k poklesu realnych mezd.

J& nicméné jsem schopen vnimat velmi dobie kontext a faktory, to znamena, Ze
v dobéch krizi, kterym jsme Celili v minulych letech, je prost¢ mozné a logické, Ze redlna
mzda i vzhledem k prudce rostouci inflaci nerostla, ale myslim, Ze musime mit vSichni radost
z toho, Ze jsme ten trend zvratili, ze situace je dnes uplné jind a redlna mzda roste. To se
projevuje. VSechny tyto faktory se projevuji na spousté véci a predevsim se projevuji na tom,
ze jsme ozivili daveéru spotiebitelii, ktefi zacali vice utracet, a to ma také ekonomicky
vyznam. Trzby v maloobchod¢ se v dubnu mezirocné zvysily o 5,3 % a rostou uz paty mesic
vtadé, coz ukazuje divéru spotiebiteli. A nejenom toto C¢islo, idlouhodoba davéra
v ekonomiku a vyvoj mezd a dalSich faktori. V dubnu bylo meziro¢n¢ zahajeno o 35 %
vystavby byt vice, nez tomu bylo diive. Pii tom vSem stile drzime nezaméstnanost na

L4

Tak tolik fakta a informace o tom, jak na tom je Ceskd ekonomika, Ze vyhledy jsou
opravdu pozitivni a ze krizové trendy z poslednich let jsou za ndmi a jdeme upln¢ jinou cestou
— cestou, ktera urcit¢ vSechny musi napliiovat radosti a nadéji, byt se budeme snaZit o to,
abychom hospodatsky rust a vSechny tyto faktory, o kterych jsem tu mluvil, jesté zlepsili.

Ted’ co jsme pro to udelali? Co pro to délame? Co pro to budeme dé€lat? Pro sniZeni
inflace jsme, a to si vSichni pamatuji, tla¢ili na producenty, prodejce potravin, dodavatele,
prodejce pohonnych hmot, aby lidé za né neplatili vice, neZ je nezbytné nutné. SniZzujeme
deficity vefejnych rozpocti, coz je urcit¢ protiinflacni opatfeni. Jenom pfipomenu, pied
nastupem nasi vlady byly deficity vetejnych financi vice nez 5 %. My jsme se dostali letos na
urovenn 2,3 % HDP, to znamena nejenom, ze se dostdvame do néjakého pasma relativné
zdravych verejnych financi, ale také plnime klicové kritérium, které nam umozni do budoucna
se realné rozhodovat o tom, jestli chceme euro, nebo ne, coz zatim byla debata naprosto
hypoteticka, protoZe jsme ta klicova kritéria neplnili.

Ceska republika patii mezi malo zadluzené zemé, coZ z hlediska budoucnosti je také
dalezité. Toho, jakou hospodatiskou politiku déla nase vlada, si v§imly i ratingové agentury.
Jsme mezi nejlépe hodnocenymi zemémi ve stfedni a vychodni Evropé. Investofi nds opét
povazuji za stabilni a perspektivni ekonomiku a to ma pro hospodatsky rlist a rozvoj opravdu
pozitivni vliv, to méa na toto pozitivni vliv. I pfes uspornd opatieni, ptes ozdravny balicek
rekordné investujeme, ato je dulezit¢ pro hospodaisky rlst, to je dulezité pro budouci
prosperitu. V roce 2003 jsme proinvestovali rekordnich — rekordnich! — 202 miliard korun,
letos proinvestujeme 185 miliard korun. To jsou rekordni €isla. Investice, kapitalové vydaje
v leto$nim roce patii mezi tii nejvyssi za poslednich deset let.

Vyrazné investujeme zejména do dopravni infrastruktury: 150 miliard letos, 150 miliard
loni. To se projevuje i na posunu — a to je zase faktor, ktery je prorustovy zcela nepochybné,
otom neni potfeba vést debatu — to se projevuje na rozvoji dopravni infrastruktury:
263 kilometri novych staveb v letoSnim roce néjakym zplsobem probihd: 205 kilometrii
dalnic, skoro 60 kilometr silnic prvni tfidy. Letos zacneme stavét 170 kilometrii novych
dalnic a silnic. Za celé¢ volebni obdobi, za obdobi nasi vlady, ziskd Statni fond dopravni
infrastruktury 555 miliard korun. To jsou rekordni ¢astky a vSechny se projevuji v tom, zZe
stavime, dostavujeme, otvirime nové stavby tak, abychom zanedbanou dopravni
infrastrukturu v Ceské republice napravili.
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Dosahli jsme nejvétsiho zrychleni vystavby celé historii Ceské republiky, nikdy jsme
nestavéli v Ceské republice tolik jako ted’. A posouvame i stavby, které byly dlouhodobé
zablokované — jasné prorastové opatfeni nasi vlady. Nechci tady vyjmenovavat jednotlivé
stavby, ale jenom pfipomenu, Ze letos nejvétsi posun zaznamenaji seky dalnice D35, kterd je
prioritni stavbou po desitky let, prioritni stavbou na papife, pro nas to neni priorita jenom na
papire, ale je to priorita i ve skutecnosti. Prace se rozb&hnou i na dalsich klicovych tepnach,
jako je tireba prazsky okruh a podobné. Ale nejde jenom o to, Ze tam davame finan¢ni
prostiedky, ze pan ministr Kupka se svym tymem ty stavby rozbiha a snazi se odblokovat to,
co zatim stalo. Jde i o raciondlni pfipravu legislativy z nasi strany. Novela zdkona o liniovych
stavbach, strategickych investicich podstatné zrychli i modernizaci dopravni sit¢ a ma zasadni
vyznam na vSechny budouci strategické projekty.

Dalsi oblast, ve které jsme se hodn€ posunuli a kterd je také diilezita pro riist nasi zemé,
je to, ze se soustfedime na to, abychom propojili vyzkum a inovace s byznysem, a to délame
diky reformé transferu znalosti. Reforma transferu znalosti obsahuje tficet konkrétnich
legislativnich i nelegislativnich opatieni. Souvisi s tim samoziejme i prostiedky, které davame
do vyzkumu, ale tfeba ito, Ze nastavujeme vhodnéjsi pravidla pro financovani startupt,
jedname o zavedeni zaméstnaneckych akci, coz se ukazalo jako v zahrani¢i dobra praxe prave
pro startupy, a mélo by to tady mit motivacni efekt.

Podporujeme také obchodni potencial ¢eskych firem a jejich schopnost diverzifikovat
export adostidvat se na nové trhy. Podporujeme to mimo jiné tim, Ze realizujeme
podnikatelské mise. Pfipomenu jihovychodni Asii, Afriku a dalsi a dalsi cesty, které ja i dalsi
Clenove vlady s ¢eskymi firmami realizujeme. Je o to velky zajem, ma to konkrétni vysledky
v konkrétnich uzavienych kontraktech.

Nezapomindme ani na energetiku, protoZze to je dulezitd véc pro prosperitu
a ekonomicky rust. Zajistili jsme to, Ze mame dostatek plynu, ropy diky termindlu na LNG,
ted’ nedavno rozsiteni ropovodu TAL+, ktery budeme moci vyuzivat uz pfisti rok. Béhem
poslednich tii let se patnactinasobn¢ zvysil vykon instalovanych fotovoltaickych elektraren,
takZe pracujeme 1 na tom, abychom méli dostatek energie z obnovitelnych zdroji. Projektem
stoleti je urcité tendr na dostavbu elektrarny v Dukovanech, ktery v tuto chvili vstupuje do
findle. Aktualné feSime to, zda je vyhodné a v jaké podobé je vyhodné rozsifit to i na dalsi
blok v Dukovanech abloky v Temeling. Jasno budeme mit ur¢it¢ do konce prazdnin, uz
v horizontu n€kolika let, a to je véc, se kterou se musime vyrovnat a kterd je taky dualezita
z hlediska prosperity, udélat spravné rozhodnuti, je to, Ze nas ¢eka konec vyuzivani uhli, jehoz
tézba se prestane vyplacet, a vyuzivani se prestane vyplacet prakticky ve vSech lokalitach.
Tedy musime né&jak vykryt to obdobi, nez budeme mit dostatek jiné energie. Soucasné stejné
pottebujeme vzdycky néjaky zalozni zdroj proti t€m permanentné fungujicim energetickym
zdrojiim, jako je jadro, jako jsou obnovitelné zdroje, takze musime se vénovat vystavbé
paroplynovych elektraren. Uvédomujeme si, Ze musime velmi rychle pfipravit piidu pro to,
aby tyto elektrarny zase mohly co nejrychleji vzniknout. Ministerstvo prumyslu a obchodu uz
v nejbliz8ich dnech pfijde s novelou energetického zakona, takzvany lex plyn, ktery by se
s témito pozadavky mél vyporadat, protoZze nemizeme riskovat, ze se opét dostaneme do
n¢jaké zavislosti na cizi energii — piiliSné zavislosti.

Klademe diiraz na strategické investice i v dalSich energetickych otazkach. Soustfedime
se na podporu naseho skute¢né vyjimecného — je to nase komparativni vyhoda — ekosystému,
jaderného primyslu a vyzkumu, a je to odvétvi, které musime podporovat a rozvijet, protoze
nam to dava velkou Sanci. Podileli jsme se taky na tom, Ze velkd ¢ast Evropy vsadila na
jaderné technologie a Ze jsme jejich akceptaci prosadili na evropské urovni.

To, co si velmi dobfe uvédomujeme, je, Ze na§ ekonomicky vykon zavisi 1 na takovych
mekéich faktorech, ato je, jak vypadd trh prace. Nesta¢i nam, ze investujeme, Ze jsme
ptipravili klicové stavby, Ze délame spravna rozhodnuti, pokud jde o dopravni, energetickou
a dalsi infrastrukturu, nestaci ani to, ze jsme dali do potadku vetejné finance nebo davame do
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potadku, ale pottebujeme také udélat zmény na pracovnim trhu. Nasim nejslabs§im mistem je
nedostatek kvalifikované pracovni sily, nékdy uz i nekvalifikované, nizkd flexibilita prace,
pretrvavani byrokratickych postupti, které ¢asto nedavaji smysl. Proto nase vlada predstavila
flexibilni novelu zdkoniku préce, kterd na vSechny tyto problémy reaguje — vétsi flexibilita
zamé&stnani, moznost svobodnégj$iho rozvrhu pracovni doby na zdkladé dohody mezi
zaméstnancem, zaméstnavatelem, delsi zkusebni doby, rozvolnéni byrokratickych povinnosti,
jako je tfeba povinné planovani dovolenych, jednodussi vypocty mezd a dalsi a dalsi véci, po
kterych volali zaméstnavatelé, které jsou vyhodné i pro zaméstnance a které jsou diilezité pro
to, aby nas pracovni trh byl flexibilng;jsi.

S tim v§im — to je dalSi opatieni, které ma pomoci ekonomickému riistu — se poji to,
abychom m¢li kvalitni vzdé€lavaci systém. Ja jsem tady uz zminil reformu transferu znalosti
astim souvisi lepsi apfehlednéj$i nastaveni danovych odpocti, profesni doktoraty,
specializovana sit’ center pro transfer do vefejné spravy a dalsi véci. Ale my ménime také
ramcové vzdélavaci programy, posilujeme vSeobecné vzdélavani a klicové typy gramotnosti,
aby byli mladi lidé 1épe pfipraveni jak na zivot v 21. stoleti, tak na pracovni trh. Rozsifujeme
také profesni vzdélavani — to je dulezité, zavddime do stfedniho Skolstvi systematickou
podporu lycei, tedy téch atraktivnich, dnes znovu atraktivnich Skol na pomezi mezi gymnazii
a technickymi ucilisti. Iniciovali jsme vznik polytechnik, nového typu odbornych vysokych
Skol, které vzniknou ze stavajici sit¢ vysSich odbornych skol. To jsou vSechno konkrétni
a podle nas spravné odpovédi na vyvoj na trhu, vyvoj jak uchazeci o studium, tak firem.

Pokud jde o prortstova opatfeni, vychazime i z toho, co ndm doporucili experti, at’ uz
z NERVu, nebo odjinud, tedy modernizujeme zakonik prace, urychlujeme investice do
dopravni infrastruktury, ato ive spolupraci se soukromym kapitdlem — PPP projekty,
zrychlujeme vystavbu soukromou, komeréni, délame konkrétni kroky ke zkvalitnéni
regionalniho Skolstvi, jak jsem to tady myslim velmi konkrétné popsal.

Podstatnym krokem, ktery je dualezity z hlediska udrzitelnosti celého systému, je
dichodova reforma, ktera zajisti dneSnim tficatnikiim, Ctyficatnikim distojnou penzi
a predvidatelny odchod do dichodu. To jsou rozhodnuti odvazna, kterych se pfedchéazejici
vlady baly. Zaroven tim feSime dramatické zadluzovani penzijniho systému. Téch
projektovanych 5 % HDP deficitu v roce 2050 diky témto opatfenim snizime na 1 %.

Snizujeme byrokracii, coz je urit¢ také prorlstové opatieni. Schvalili jsme uz tieti
antibyrokraticky balicek, dalSich 29 opatfeni, prvni, druhy bali¢ek, pfes dvacet, pres dvé
desitky zjednoduSeni, ruseni povinnosti, které byly formalni, jako byly formalni Iékatské
prohlidky, jako byly potravinaiské prikazy a dalsi prezitky. Digitalizujeme — vidi to ob¢ané
na svém kazdodennim zivot¢ a také to vyuzivaji. Portdl obCana, ktery jsme zlep$ili, vyuziva
uz milion ob¢anii. Ob¢ansky prikaz miiZzete mit v telefonu, také spousta lidi ma. Zjednodusili
jsme kontakty sufady pro podnikatele ipro ob&any. Ridi¢sky, technicky priikaz, zména
trvalého pobytu, zadost o diichod, socidlni ptispévky, pfijimacky na stfedni Skoly, vyzkumné
granty, piepis vozidel, konzularni vizové sluzby — to jsou vSechno véci, které donedavna
vyzadovaly fyzicky spoustu formuléaii. Dneska to vSechno jednoduse vyftidite on-line.

Podobné probiha digitalizace zdravotnictvi, stat spousti aplikaci eRecept, ktery pomuze
ise shanénim 1€kt v lékarnach, digitdlni ockovaci prikaz, EZKarta, kterd bude mit
v budoucnosti dalsi funkcionality, a tak bych mohl pokracovat.

Bohuzel pokra¢ovat nemohu, protoze, a mé to velmi mrzi, ale od 9.40 jsem omluven
z diivodu jinych pracovnich povinnosti, ale aspon takto ve stru¢nosti jsem chtél ukazat
v reakci na otdzku pani predsedkyné Schillerové, jaka konkrétni opatfeni jsme udélali, jaka
konkrétni opatfeni ted” délame, jakd konkrétni opatieni pfipravujeme, a také na konkrétnich
Gislech ukézat, 7e to funguje a Ze ekonomicky riist v Ceské republice zaznamenavame uz
v letoSnim roce.
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Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: D&kuji a viimdm pani predsedkyni Alenu
Schillerovou a jeji ptihlaSkou s pfednostnim pravem. (Premiér odchazi ze salu.)

Poslankyné Alena Schillerova: Takze ja tomu rozumim, ze tady po té oslavné feci pana
premiéra, jak je vSechno zalité sluncem, odchazi, je omluven, takze ja tim padem navrhuji
pterusit do pfitomnosti pana premiéra, protoZe j& mam mnoho co na srdci, co bych mu rada
fekla, a myslim, Ze muj ctény kolega Karel Havli¢ek by m¢ také doplnil, takze ja navrhuju
preruseni, protoze ta debata pro mé rozhodné¢ neskoncila a na konkrétnich Cislech bych
demonstrovala, kdyby tu pan premiér sedél — nebudu to délat, kdyz tu nebude — bych
demonstrovala, Ze ani jedno Cislo, které uvedl, neni v pofadku a neni tak rizové, jak si ho
lakuje. Dekuji. (Potlesk z fad poslancti ANO.)

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Jenom Z4dost o upfesnéni. Piedpokladam,
ze chcete hlasovat o preruseni do pritomnosti pana premiéra? (Pani poslankyné souhlasi.) Je
to v potadku takto. Pfedvolam kolegyné, kolegy z ptedsali, budeme o tom hlasovat.

Jenom zopakuji, pro ty, kdo ted’ ptfijdou: budeme tedy hlasovat ndvrh na pieruseni
projednavani této odpoveédi do opétovné pritomnosti predsedy vlady Ceské republiky.

Zahajuji hlasovani a tazi se, kdo je pro tento navrh na pteruseni? Kdo je proti navrhu na
preruSeni do ptitomnosti predsedy vlady?

Hlasovani ¢islo 28, bylo pfihlaseno 99 poslancii a poslankyn, pro bylo 57, proti 5.
Konstatuji tedy, ze navrh na pteruseni byl pfijat.

Timto tedy kon¢im projednavani této interpelace.

A dostavame se k odpovédi nasledujici, ale ja si jest¢ dovolim nacist omluvy. Takze
omlouva se pani poslankyné¢ Margita Balastikova, a sice od 11.30 do 17 hodin z pracovnich
divodii, Bohuslav Svoboda z celého jednaciho dne z pracovnich divodii, Martin Dvorak do
14.30 hodin z pracovnich divodu, Jozef Sikela od 13 hodin z pracovnich divodu.

Nasledujici odpovéd: predseda vlady Petr Fiala odpovédé€l na interpelaci poslankyné
Aleny Schillerové ve véci ruSeni dané z neocekavanych ziski v roce 2025. Interpelace se
spolu s odpovédi predklada jako snémovni tisk 678, a jelikoZ projedndvani této odpovédi bylo
preruSeno dne 23. kvétna 2024 do prfitomnosti predsedy vlady, tato podminka neni naplnéna,
opé&t prerusuji.

Dale predseda vlady Petr Fiala odpovédél na interpelaci poslankyné Aleny Schillerové
ve véci inkasa dan¢ z neoCekavanych ziskli za rok 2023. Interpelace se spolu s odpovédi
predklada jako snémovni tisk 679. Projednavani této odpovédi bylo preruseno dne 23. kvétna
2024 do pritomnosti predsedy vlady. Opét tato podminka nyni neni splnéna, budeme
pokracovat, az bude splnéna.

Dale piedseda vlady Petr Fiala odpovédél na interpelaci poslankyné Bereniky Pestové
ve véci dezinformace europoslance Vondry. Interpelace se spolu s odpovédi predklada jako
snémovni tisk 683. Projednavéani této odpovédi bylo piferuSeno dne 23. kvétna 2024 do
pfitomnosti pfedsedy vlady. Opét vzhledem k jeho nepfitomnosti a omluvé tato podminka
neni naplnéna.
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A my muzeme piistoupit k nasledujici odpovédi, kdy ministr spravedlnosti Petr Blazek
odpovédél na interpelaci poslankynd Ivety Stefanové ve véci postupu samosoudkyné
Okresniho soudu v Ostravé. Interpelace se spolu s odpovedi predklada jako snémovni tisk
712. Zahajuji rozpravu atdzi se pani poslankyné, zda chce vystoupit? Prosim, pani
poslankyné.

Poslankyné Iveta Stefanova: D&kuji za slovo. Z divodu nepfitomnosti pana ministra
davam navrh na pteruseni tohoto bodu do jeho pfitomnosti. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pekné, cCili opét zopakuji, budeme
hlasovat o navrhu na pferuSeni do pfitomnosti pana ministra spravedlnosti. Kdo je pro tento
navrh na pieruseni?

Zahdjila jsem hlasovani. Kdo je pro navrh na pferuseni? Necht zméckne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti ndvrhu na preruseni do pfitomnosti ministra spravedlnosti?

Hlasovani ¢islo 29, hlasovalo 101 poslankyn a poslancii, pro 72, proti 1. Konstatuji, ze
tento navrh na pteruseni byl pfijat.

Timto tedy také prerusuji projednavani této odpoveédi.

Dostavame se k odpovédi nasledujici, v potadi posledni. Ministr dopravy Martin Kupka
odpoveédél na interpelaci poslance Martina Kolovratnika ve véci Politicka trafika pro Piraty —
pro¢ vlada dosazuje nekompetentni osoby do organil statnich organizaci. Interpelace se spolu
s odpovedi predklada jako snémovni tisk 717.

Zahajuji rozpravu. Pan poslanec Kolovratnik, prosim.

Poslanec Martin Kolovratnik: Dobfe. Ja d¢kuji za slovo a potvrzuji, mdm od tymu
pana ministra informaci, ze je omluven. Souhlasim s tim, neni v tom zadny problém, a prosim
tedy 1 u tohoto bodu o jeho preruseni do doby pfitomnosti pana ministra. Dékuji.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D¢kuji pékné. My tedy budeme hlasovat
o navrhu pferusit i toto projednavani do pfitomnosti pana ministra dopravy.

Zahijila jsem hlasovani. Kdo je pro tento navrh na pieruseni do pfitomnosti ministra
dopravy? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 30, vyjadtilo se 102 poslankyn a poslanci, pro 73, proti 1. Konstatuji,
Ze toto bylo pfijato, pferusujeme tedy do pfitomnosti pana ministra dopravy.

Muzu konstatovat, ze jsme pro projednali odpovédi na pisemné interpelace poslancu
tam, kde byly naplnény podminky.

Ja se nyni trosku obracim na pana predsedu Marka Bendu. Tak co — mam informaci...
Prosim, pane piedsedo.
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Poslanec Marek Benda: Dohoda byla takova, ze nebudeme v tuto chvili pokracovat,
budeme pokracovat az v 11 hodin.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pekné, ¢ili ja vyhlaSuji pauzu do 11
hodin. Sejdeme se opét v 11 hodin zde v tomto sale. Dékuyji.

(Jednani preruseno v 9.49 hodin.)

(Jednani pokracovalo v 11.00 hodin.)

Mistopiredseda PSP Jan Bartosek: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci,
vazeni ¢lenové vlady, nyni bychom se méli vénovat pevné zatazenym bodim. Nejprve je to
bod 143, snémovni tisk 711, ndvrh zmény rozpoctu Statniho fondu podpory investic na rok
2024; poté je to bod 145, snémovni dokument 4288, navrh casového harmonogramu
projednavani vladniho navrhu statniho zavéreéného uétu Ceské republiky za rok 2023
v Poslanecké snémovné a jejich organech; déale bod 142, snémovni tisk 674, zdravotné
pojistné plany zdravotnich pojistoven na rok 2024; dale bod 146, snémovni dokument 4443,
navrh na stanoveni vy$e odmén ¢&lenim kontrolni rady Technologické agentury Ceské
republiky za rok 2023. Poté bychom projednavali body z bloku zdkony v prvnim ¢teni, a to
v potadi neprojednanych bodl z utery. Odpoledne se budeme vénovat bodu 154, cozZ jsou
ustni interpelace.

Pfipomindm, Ze na zdkladé¢ dohody z grémia bude dnes 105. schiize Poslanecké
snémovny po projednani bodu 154 ukoncena.

Vazené pani poslankyn¢, vazeni pani poslanci, ja se vas tazi, zda mate navrh na upravu
nebo zménu schvaleného potadu? Zadny takovy navrh nevidim, ani z pléna se nikdo nehlasi,
z toho divodu tedy pfistoupime k projednévani jednotlivych bodu.

Nejprve prectu jesté omluvy. Od 11 do 13 hodin z osobnich diivodi se omlouva pan
poslanec Lubomir Broz, od 14 hodin ze zdravotnich divodi pan poslanec Milan Feranec, na
cely jednaci den z rodinnych diivoda pan poslanec Tomas Kohoutek a na cely jednaci den ze
zdravotnich diivodl pani poslankyné Zdenka Némeckova Crkvenjas.

Jé& tedy oteviram prvni bod dne$niho jednani a tim je

143.
Navrh zmény rozpoc¢tu Statniho fondu podpory investic na rok 2024
/snémovni tisk 711/

Tento material uvede pan ministr Salomoun. Prosim, ujméte se slova.
Ministr pro legislativu CR Michal Salomoun: Vazeny pane piredsedajici, vazené

poslankyné, vdzeni poslanci, pfedkladany material obsahuje navrh zmény rozpoctu Statniho
fondu podpory investic, kterd je nezbytnd pro plnéni cili a milnikti stanovenych pro fond
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Narodnim planem obnovy a reflektuje aktudlni stav prostiedkd, urenych v kapitole 317
MMR pro SFPI. V dobé¢, kdy byl zpracovan ptivodni rozpocet...

Mistopiedseda PSP Jan Bartosek: Ja se omlouvam, pane ministie, ze vam vstupuji do
vaSeho projevu.

Kolegyné, kolegové, ato jak v pravé tak vlevé casti salu, pozddam vés o ztiSeni.
V pravé i v levé Casti salu! Dékuji vam.

Prosim, pokracujte.

Ministr pro legislativu CR Michal Salomoun: Dé&kuji, pane predsedajici. pavodni
rozpocet na rok 2024, schvaleny Poslaneckou snémovnou, v ném jesté nebyly prostredky
z Narodniho planu obnovy — v ramci komponenty 2.10 Reforma dostupného bydleni v Ceské
republice ani komponenty 414 Zefektivnéni a posileni implementace Narodniho planu obnovy
pro SFPI — v kapitole 317 alokovany. Jejich schvéleni ze strany Ministerstva financi v ptipadé
komponenty 2.10 probéhlo v zavéru roku 2023 a komponenty 414 pak v prvnim kvartale roku
2024.

Predpokladany navrh ftesi ipfevod realizace programu Podpora bydleni 2022+
z Ministerstva pro mistni rozvoj pravé na fond a déle obsahuje aktualné predpokladané piijmy
a vydaje, spojené s ¢erpanim nespotiebovanych naroki vydaji minulych let.

Z diivodu nutnosti zahdjeni plnéni tkold danych Narodnim planem obnovy v ramci
poradenské ¢asti komponenty 2.10 vyuzil fond ustanoveni § 5 odst. 6 zdkona o SFPI, které
umoznuje projedndni a schvaleni pfesunu mezi polozkami schvéaleného rozpoctu vyborem
fondu. V souladu sdanym ustanovenim byly provedeny zmény obsahujici pfesuny
v celkovém objemu 76,5 milionu korun. DoSlo k ¢astecnému navySeni mzdovych
a provoznich vydajii zajistujicich prostfedky nutné ke zfizeni regionélnich center podpory
investic do bydleni. Piesuny byly kompenzovany pfechodnym snizenim rozpoctu spravnich
1 programovych vydaji fondu véetné vydajii planovanych na zajisténi realizaci podpor.

Zménami, které jsou navrhovany v piredkladaném materialu, budou tyto polozky
rozpoctu uvedeny do ptivodni vyse, ptipadné upraveny dle aktudlnich potfeb hospodateni
fondu.

Celkové navySeni piijmi roku 2024 predkladaného navrhu vcetné cerpani
nespotiebovanych vydaji ¢ini 3,72 miliardy korun. Z toho 0,67 miliardy korun ¢ini pfijmy
z komponenty 2.10 a 414 adale 0,5 miliardy pfedstavuji prostfedky na program Podpora
bydleni 2022+. Pfijmy z nespotfebovanych vydaji na programy Brownfieldy, Najemni
bydleni, Vystavba pro obce a program Zivel jsou predpokladany v objemu 2,55 miliard korun.

Celkové navySeni vydaji roku 2024 je navrhovano ve vysi 4,38 miliard korun. Vydaje
odpovidajici nové rozpoftovym piijmim. V piipadé poplatkti financniho ndstroje
komponenty 2.10 se jednd o pfijmy pokryvajici ivydaje nasledujicich obdobi a pfijmy
z komponenty 414 pokryvajici vydaje uvedené jiz v ptivodnim rozpoctu a slouzi i na zajisténi
personalnich kapacit potfebnych po dobu realizace danych agend. Celkové se jedna o zvysSeni
pfijml nad vydaje v roce 2024 o 20 miliont korun.

Celkové saldo hospodatfeni by mélo byt zaporné ve vysi minus 660 milioni korun.
Tento schodek bude vyuzit na poskytnuti vétSiho objemu uvérti v novém programu Dostupné
bydleni, ktery bude hlavni podporou poskytovanou fondem v pfiStich obdobich. Jedna se
o poskytovani dotaci a zvyhodnénych uvéri, kdy dotacni ¢ast bude kryta dotaci ze statniho
rozpoltu auvérova &ast z Narodniho planu obnovy. Cast Gvérd by fond financoval
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1 z vlastnich disponibilnich zdrojli, zejména na ucelem pokryti vétsiho zdjmu ze strany obci
a mest.

V roce 2024 by po navrhované zméné rozpoctu fond mohl vypsat vyzvu az na celkem
2,5 miliardy korun, z toho 1 miliardu by Cinily dotace a 1,5 miliardy zvyhodnéné uveéry.

Program byl notifikovan Evropskou komisi poc¢atkem tohoto roku a ve druhém pololeti
bude vypsana prvni vyzva.

Vlada navrh rozpoctu projednala na svém zasedani dne 15. kvétna a schvélila ho ve
vySe popsaném rozsahu. Proto vas zadam o schvaleni pfednesenych navrhii zmén rozpoctu
Statniho fondu podpory investic na rok 2024. D&kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vdm d¢kuji, pane ministfe. Tento snémovni tisk
projednal vybor pro vefejnou spravu a regionalni rozvoj, jehoz usneseni bylo doruceno jako
snémovni tisk 711/1.

Prosim, aby se ujala slova zpravodajka vyboru pro vefejnou spravu a regionalni rozvoj,
poslankyné¢ Jana Bacikova, informovala nés o jednani vyboru a pfednesla také nadvrh usneseni
Poslanecké snémovny. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Jana Bacikova: Dé&kuji za slovo, pane pfedsedajici. Kolegyné, kolegové,
pane ministfe, ja asi dlouho mluvit nebudu, protoze pan ministr to viceméné v§echno shrnul.
Jak uz bylo feceno, zmény v rozpoctu Statniho fondu podpory investic nestavi zadné nové
pozadavky na statni rozpocet. VSechny ty nové navrhované pifijmy jsou tvoieny prave
prostfedky rozpoctovanymi uz v kapitole Ministerstva pro mistni rozvoj. Nejvetsi objem
navrhované zmény piedstavuje Cerpani dotaci z narokli nespotiebovanych vydaji minulych
let, které byly vlastné v ptivodnim rozpoctu uz alokovany. (Hluk v jednacim sale pretrvava.)

Dalsi dualezitou zménou, ale to vlastn¢ fikal i pan ministr, je komponenta 2.10, to je
reforma dostupného bydleni, kterd je rozd¢lena na 215 milionti na financovani regionalnich
poradenskych center v oblasti investic do bydleni a 450 milionti, které se déli na
418,5 milionu na Gvérovou ¢ast programu dostupného bydleni a 31,5 milionu na administraci.
Bylo tady uz feceno, Ze objem 500 milionti je na Podporu bydleni 2022+. Nejmensi objem, to
je ta subkomponenta 4.1.4 Zefektivnéni a posileni implementace Narodniho planu obnovy.

Mozna to jenom malicko zrekapituluju. Piijmy jsou tedy v ¢astce 5 658 021 661 korun
a vydaje 6 318 064 661 korun. Zaporné saldo ve vysi 660 miliona respektuje zachovani rezerv
1 dodrzeni minimalniho objemu aktiv, které ukladad zadkon o Statnim fondu podpory investic,
a vlastné¢ to zaporné saldo umozZni poskytovani uvérii v programu dostupného bydleni
a nepredstavuje tak ztratové hospodateni. Ve vysledku to vlastné umozni efektivnéjsi vyuziti
prostiedkl na bankovnich uctech fondu a vyuziti s jeho poslanim.

Ted bych asi piecetla tedy usneseni z vyboru pro veiejnou spravu a regiondlni rozvoj,
které bylo na 32. schiizi vyboru a prob¢hlo 6. ¢ervna:

,Vybor pro vetfejnou spravu aregionalni rozvoj po odivodnéni piedlohy panem
inzenyrem LukaSem Cernohorskym, naméstkem ministra pro mistni rozvoj, po zpravodajské
zpraveé Jany Bacikové

I. souhlasi s navrhem zmény rozpoctu Statniho fondu podpory investic na rok 2024 dle
snémovniho  tisku 711  ve vysi pfijmd 5 658 021 661 korun ave vysi vydaji
6 318 064 661 korun;
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II. doporucuje Poslanecké snémovné piijmout nasledujici usneseni: Poslaneckd
snémovna schvaluje zménu rozpoctu Statniho fondu podpory investic na rok 2024, snémovni
tisk 711;

III. zmocnuje zpravodajku vyboru, aby s usnesenim sezndmila Poslaneckou snémovnu
pfi projednavani snémovniho tisku 711;

IV. povétuje piedsedu vyboru, aby usneseni zaslal pfedsedkyni Poslanecké snémovny.*

De¢kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Dé&kuji vam, pani zpravodajko. Jen vas pozaddm,
abyste poté, co oteviu podrobnou rozpravu, odkazala na toto usneseni, abych o ném mohl dat
hlasovat. Dékuji vam.

Zahajuji vSeobecnou rozpravu, kde eviduji jednu pfihlaSku, a hlasi se pan
poslanec Robert Strzinek.

Nez vam udélim slovo, kolegyné, kolegové, poprosim zvlast’ v pravé ¢asti salu o ztiSeni.

Prosim, mate slovo.

Poslanec Robert Strzinek: Dé¢kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Damy a panove,
nejdiive mi dovolte par vét obecné. Statni fond podpory investic je samostatnou pravnickou
osobou zfizenou zakonem ¢.211/2000 Sb., ktera patii mezi nepiimo fizené organizace
Ministerstva pro mistni rozvoj. Ugelem fondu ajeho vefejnym poslanim je podporovat
udrzitelny rozvoj obci, mést a regionti, bydleni a cestovniho ruchu v souladu s vefejnym
zdjmem a koncepcemi, strategickymi dokumenty, programy a jinymi dokumenty schvalenymi
vladou Ceské republiky. Fond déle zajistuje vybér penéznich piispévkil od cestovnich
kancelafri do garan¢niho fondu a vyplaceni penéznich prosttedkii z tohoto fondu podle zdkona
upravujicitho nékteré podminky podnikani a vykon nékterych Cinnosti v oblasti cestovniho
ruchu. V souladu s platnou koncepci bydleni 2021+ je Cinnost fondu primdrn€é zaméfena na
oblast bydleni, podporu udrzitelného rozvoje obci, mést a regioni tak, jak je to ve vefejném
zajmu. Pfedsedou vyboru SFPI je Ivan Bartos.

A nyni kjiz projedndvanému materidlu. Zména rozpoctu Statniho fondu podpory
investic vyplyva z ukolu programu Narodniho pldnu obnovy, z Cerpani nespotiebovanych
narokd vydaji minulych let a pfevodu agendy Podpora bydleni 2022+ z MMR. V priibéhu
roku se tak navysuji vydaje z 1,9 miliardy na 6,3 miliardy, tedy o vice jak 200 %. V komentati
chybi jasna data, co jsou mandatorni vydaje, a pokud ptivodnim rozpoc¢tem nejsou pokryty,
jak k tomu doslo. V komentafi se piSe, Ze vydaje kapitoly 317 MMR na komponentu 2.10
uréené pro Cerpani fondem v roce 2024 uvedené nize byly schvaleny az v zavéru roku 2023,
pro komponentu 4.1.4 pak v prvnim ctvrtleti roku 2024. Rozpocet ale je 1 financnim planem,
ktery mé zohlednovat predpokladané ptijmy a vydaje, takze takovéto zdiivodnéni nepovazuji
za dostate¢né. V predklddaném navrhu jsou uvedeny udaje vychdzejici nejen ze stavu
nespotiebovanych narokd vydaji minulych let k 1.lednu 2024, ale i z predpokladaného
prabéhu Cerpani podpor dle aktudln€ zpracovavanych zadosti a uzaviranych smluv k jejich
poskytnuti. Jenze kolik je ¢eho? Potiebovali bychom komentat, ktery by okomentoval kazdou
vyznamnéj$i, zejména tedy vydajovou polozku zvlast, tfeba ostatni neinvesti¢ni vydaje jinde
nezatazené, které rostou 45x, cestovné, které roste skoro 6x, ndkup nehmotného majetku
5,8x, nagjemné 5,5x, Gcastnické poplatky na konference 5,3x a tak dale.

Samotna podpora bydleni ma byt realizovana zejména formou zvyhodnénych troki
uvérll pro mésta a obce, coZ nepovazuji za spravnou strategii. Mésta a obce jsou pro banky
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velmi bonitni klienti a ziskdni Gvéru pro né tak neni vibec slozité. To, co doopravdy
nepotiebujeme, je Uver. Potfebujeme smysluplnou dotacni politiku na vystavbu nédjemnich
bytd. Ta je ale upozadéna a to je podle m¢ chyba. Stejné tak povazuji za chybu podminovat
ziskéani dotace na vystavbu méstskych byt cerpanim tvéru.

To je vSe, dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Také vam dc¢kuji, pane poslance, a ptam se, zda
nékdo dalsi se jest¢ hlasi do vSeobecné rozpravy? Zadnou dalsi ptihlasku nevidim, v tom
piipadé kon¢im vSeobecnou rozpravu.

Ptam se pani zpravodajky a pana ministra na zavérecné slovo? Neni tomu tak.

Ptistoupime tedy k rozpravé podrobné. Ptam se, kdo se hlasi do podrobné rozpravy? Jak
jsem avizoval, pani zpravodajko, pozddam vas, abyste vystoupila na mikrofon a odkéazala nas
na usneseni, které pfijal vybor, abych o ném mohl dét hlasovat. Prosim, sem na mikrofon,
jestli vystoupite. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Jana Bacikova: Pane ptredsedajici, dékuji za svych pét minut slavy. Tak
jesté jednou, odkazuji se na usneseni, které jsem prednesla v rozpraveé. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Dékuji vam a ptam se, zda né€kdo dalsi se jesté
hlasi v podrobné rozprave? Zadnou dalsi ptihlasku nevidim. Konéim podrobnou rozpravu.

Ptdm se, zda v tento moment chce pan ministr nebo pani zpravodajka vystoupit se
zavérecnym slovem? Neni tomu tak.

V tom piipadé dam hlasovat o ndvrhu usneseni. Pfivolam kolegy a kolegyné z predsali.

Navrh usneseni byl naéten. Ptam se, zda jej mam pted hlasovanim zopakovat, nebo
jestli vSichni vime, o ¢em budeme hlasovat? Neni zde pozadavek na opétovné ¢teni usneseni.

V tom pftipad¢ zahajuji hlasovani a ptdm se, kdo je pro navrh? At zmackne tladitko
a zvedne ruku. Kdo je proti ndvrhu?

Je to hlasovani s pofadovym cislem 31, ptihlaSeno je 123 poslankyn a poslanci, pro 55,
proti 1. Konstatuji, Ze ndvrh usneseni nebyl schvélen.

Ale eviduji zadost o kontrolu hlasovani, tak vas pozadam o strpeni. (Probihd kontrola
hlasovéani.)

Hlasi se o slovo pan pfedseda Benda. Prosim.

Poslanec Marek Benda: Hlasi se o slovo pan pifedseda Benda — ja se moc omlouvam,
vSichni jste vidéli, ze jsem hlasoval pro, pfesto na sjetiné mam proti. Zpochybiiuji hlasovani.
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Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Dobfe, je zde Zadost o zpochybnéni hlasovani.

Eviduji zadost o vase odhlaSeni, ja vas odhlasim. Pozaddm vés o opétovné piihlaseni
vaSimi kartami a pockam, az se pocet piihlaSenych ustéli. (K pani poslankyni Safrankové:)
Pardon, pani poslankyné, pozddam vas, kolegyné a kolegové, o strpeni. Vypada to, ze

pani poslankyni nefunguje karta, takze az dostane nahradni kartu, budeme hlasovat. Pani
poslankyné¢ Safrankova dnes bude hlasovat s nahradni kartou ¢islo 20.

Pocet pritomnych v sale se ustalil, nejprve ddm hlasovat o zpochybnéni hlasovani.
Zahajuji hlasovani o ndmitce pana poslance Bendy. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani potadové cislo 32, ptihlaSeno je 113 poslankyn a poslanct, pro 111, proti
nikdo. Tento navrh byl pfijat.

Z toho divodu budeme opakovat hlasovani o navrzeném usneseni.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro navrh tohoto usneseni? At zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani potadové Cislo 33, ptihlaSeno je 113 poslankyn a poslanct, pro navrh 58,
proti 1. S navrhem usneseni byl vysloven souhlas.

Vypada to, ze nikdo k probéhlému hlasovani se nechce vracet, usneseni tedy bylo
ptijato.

Kon¢im projednavani tohoto bodu.

Oteviram dal$i bod dnesniho jednani a tim je

145.

Navrh ¢asového harmonogramu projednavani vladniho navrhu
statniho zavéreéného uétu Ceské republiky za rok 2023 v Poslanecké snémovné
a jejich organech a navrh na jeho prikazani vyborim
véetné prikazani jeho kapitol a jejich vztahi k statnim fondiim
/snémovni dokument 4288/

Predlozeny snémovni dokument obsahuje usneseni rozpoctového vyboru cislo 339
z jeho 43. schlize ze dne 24. dubna. 2024. Piedlozené usneseni uvede piedseda rozpoctového
vyboru, pan poslanec Josef Bernard. Prosim, ujméte se slova.

Poslanec Josef Bernard: Dé&kuji za slovo, pane predsedajici. Budu maximalné stru¢ny.
Kolegyné, kolegové, jak bylo zminéno, navrh ptredkladaného harmonogramu byl projednan
24. dubna rozpoCtovym vyborem aja rovnou piectu usneseni tak, jak bylo schvéleno
rozpoc¢tovym vyborem:

,»P0 zpravodajské zpravé piedsedy vyboru poslance Josefa Bernarda a po rozprave
rozpoctovy vybor Poslanecké snémovny
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I. doporucuje Poslanecké snémovné, aby pfijala nasledujici usneseni: Poslanecka
snémovna stanovi harmonogram projednavani vladniho navrhu statniho zavérecného uctu
Ceské republiky za rok 2023 ajeho kapitol v&etnd vztahu statniho rozpoétu k rozpoétim
statnich fondt v roce 2023, dale, statni zavéreny ucet, takto...“ — tady bych se odkazal na
snémovni dokument 4288, dovolite urcité, abych nevycital téch 1 az 9 bodu, které obsahuje
harmonogram, zminim pouze ten posledni, devaty bod, ktery se tykd jednani Poslanecké
snémovny:

,,9. Poslanecka snémovna jedna o statnim zavérecném uctu a o usneseni rozpoctového
a kontrolniho vyboru na schtizi Poslanecké snémovny od 22. 10. tohoto roku;

II. ptikazuje k projednani:

1. vladni navrh statniho zavéreéného uétu Ceské republiky za rok 2023 véetné souhrnu
kapitol a stanoviska Nejvyssiho kontrolniho ufadu rozpoctovému vyboru a stanovisko
Nejvyssiho kontrolniho tifadu k vladnimu navrhu statniho zavéreéného uétu Ceské republiky
za rok 2023 kontrolnimu vyboru,

2. kapitoly statniho zaveére¢ného uctu vcéetné vztahu statniho rozpoctu k rozpoctim
statnich fondl v roce 2023 jednotlivym vyborim Poslanecké snémovny takto:* — opét se
odvolavam s vasim dovolenim na snémovni dokument 4288 a nebudu vypocitavat vSechny
vybory Snémovny, mate je v tom snémovnim tisku, tak jak zaznélo;

»lI. doporucuje predsedkyni Poslanecké snémovny zatazeni vladniho névrhu statniho
zaveérecného uctu Ceské republiky za rok 2024 do navrhu potfadu schize Poslanecké
snémovny od 22. fijna 2024;

III. zmocnuje zpravodaje vyboru, aby stimto usnesenim seznamil Poslaneckou
snémovnu.

Tot’ celé usneseni. Prosim o hlasovéni, pane predsedajici.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji. Prosim predsedu rozpoctového
vyboru, pana poslance Josefa Bernarda — pane poslance, abyste se posadil ke stolku
zpravodajl a spolecné se mnou abyste sledoval rozpravu, kterou timto otevirdm, a stejné tak
jako v ptedchozim ptipad¢ vas pak pozaddm, abyste v podrobné rozpravé odkazal na nactené
usneseni.

Ve vSeobecné rozpravé nevidim Zadnou piihlaSku, eviduji faktickou poznadmku pana
poslance Jana Volného, ale pane poslance, nez vam udélim slovo, udélim vam slovo fadné
v obecné rozpravé, protoze faktickou poznamkou reagujete na probihajici rozpravu, to
znamena, udélim vam slovo v ramci obecné rozpravy a nejste limitovan dvéma minutami.
Prosim.

Poslanec Jan Volny: Dékuji. J4 jsem si to vzal jako faktickou, protoze to bude opravdu
kratoucké, chci fict stanovisko hnuti ANO k tomuto tisku. Dneska budeme schvalovat
harmonogram schvalovani tohoto zavére¢ného uctu, tak jsme se dohodli, ze to schvalime,
protoZze je to véc, kterd je nutnd, povinna. S rozpoctem uz nikdo nic neudégld, ten prosté
probéhl tak, jak probéhl. My tvrdime, Ze to byl jeden z nejhorsich vysledkd hospodaieni za
fungovani Ceské republiky, takze pii finalnim hlasovani budeme hlasovat proti, nicméng
dneska schvalime harmonogram, aby prob¢hl tak, jak ma, aby v koncovce se s tim Snémovna
vypotadala. D&kuji.
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Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dé€kuji, pane poslance. Ptam se, zda n¢kdo
dalsi se jesté hlasite do vSeobecné rozpravy? Pan predseda Michalek. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jakub Michalek: D¢kuji za slovo. VaZeny pane mistopiedsedo, vazené
kolegyné, vazeni kolegové, samoziejmé budu podporovat ten harmonogram tak, jak byl
ptedlozZen, ale pfece jenom jsem chtél fict par slov k tomu procesu, jak by bylo dobré, aby do
budoucna fungovalo projednévani statniho zavéreéného uctu, protoze kdyz se srovname se
soukromym sektorem nebo s pozadavky, které jsou na obchodni korporace, tak ndm z toho
vyplyva ne¢kolik zdsadnich odliSnosti, Ze ten statni zavére¢ny ucet jako takovy projednavame
az strasné¢ pozd¢, ze ho projednavame deset mésict typicky po tom, co ten rok skonci,
zatimco v obchodnich korporacich typicky vyro¢ni zprava a podobné se schvaluje v ¢ervnu.

Myslim si, Ze by bylo dobré se do budoucna zaméfit i na to, aby vSechny kapitoly
statniho zavéreéného uétu byly ovéfeny NKU nebo auditorem, ktery bude vybrany NKU,
prosté v tom standardu, v jakém to je bézné v soukromém sektoru. Nerozumim tomu, pro¢
vefejny sektor funguje takovym zptsobem, ze NKU myslim, Ze audituji kazdou kapitolu
jednou za dva roky, amy k tomu dostdvame stanovisko NKU, na které pomémné dlouho
tekame — to stanovisko NKU dostavame zpravidla v srpnu, myslim, Ze to tak bylo minuly rok
— a tam jsou podrobné rozepsany na zaklad¢ vykonnostnich auditl vybrané kapitoly, které se
tak stfidaji. Myslim si, ze to je véc, ke které bychom se méli do budoucna vratit a systém
projednani statniho zavérecného uctu prenastavit tak, abychom méli hotovo dejme tomu do
Sesti mésict. Béhem té doby uZ jsme méli i stanovisko NKU ke viem kapitolam statniho
rozpoctu a piipadné doporuceni nebo auditovanou verzi, kterd se tyka vykonnostnich auditt,
jak byly naplnény vykonnostni pozadavky v jednotlivych rezortech. Pak by mi davalo
projedndvani stitniho zavérecného uctu vétsi smysl a dalo by se to potom propojit
i s rozpo¢tovanim, které je zalozené na hodnoté, coz je v podstaté moderni trend, ktery je
v ostatnich statech, v Rakousku, které ud¢€laly velké rozpoctové reformy, aby statni rozpocet
a zaverecny ucet byly prehlednéjsi.

Takze tolik né€jaké moje pfani do budoucna, tieba ho vyslySi do budoucna ministr
spravedlnosti a zamysli se nad tim, jaké véci by se v oblasti zavérecného uctu rozpoctovani
daly vylepsit. Pro tentokrat samoziejmé podpofime harmonogram, ktery je potieba k tomu,
abychom to mohli projednat. Dékuyji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam také dckuji, pane poslance. S faktickou
poznamkou se hlési pani poslankyné Zuzana Ozanova. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Zuzana OZanova: Dékuji, pane predsedajici. Ja bych navazala na kolegu
Michalka, vasim prostfednictvim, na zptisob projednavani. J& bych méla jenom jednu prosbu,
zda by skutecn€ ministerstva a dalSi organy, které ptredkladaji kapitoly statniho zadvére¢ného
uctu, je predkladaly v Citelné podobé, a ne jako Ministerstvo primyslu a obchodu, kdy tam
dodalo na né¢kolika strankach naskenované tabulky, které nebyly Citelné. Tak ja bych prosila
alespon o Citelnost materialu, jestli by si to ministfi mohli mezi sebou fici. Dékuji.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také dékuji. Ptam se, zda n¢kdo dalsi se
jesté hlasi do vSeobecné rozpravy? Zadnou dalsi piihlaSku nevidim. Konc¢im vSeobecnou
rozpravu.

Ptam se pana zpravodaje na zdvére¢né slovo? Neni tomu tak.

Piistoupime k rozpravé podrobné. Timto otevirdm podrobnou rozpravu a ptam se, kdo
se hlasi do podrobné rozpravy? Prosim, pane zpravodaji.

Poslanec Josef Bernard: Ano, pane predsedajici, dékuju za slovo. J& se odvoldm na své
nactené usneseni — uz ho dal nebudu opakovat, odvolavam se na néj.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam velmi dé¢kuji. Ptdm se, zda n¢kdo dalsi se
jesté hlasite do podrobné rozpravy? Neni tomu tak. Kon¢im podrobnou rozpravu.

I v tomto piipad¢€ se ptam pana zpravodaje, zda chcete zdvérecné slovo? Neni tomu tak.

Ptistoupime k hlasovani o navrhu usneseni. Ptdm se, zda tak, jak bylo usneseni nacteno,
je srozumitelné a nemusim ho opakovat? Nikdo nemd tento pozadavek. V tom piipadé
pfistoupime k hlasovani.

Zahajuji hlasovani a ptdm se, kdo je pro navrh usneseni, jak bylo nacteno? At zmackne
tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti?

Je to hlasovani s pofadovym c¢islem 34, ptfihlaSeno je 114 poslankyii a poslanct, pro 99,
proti 1. Konstatuji, ze s ndvrhem usneseni byl vysloven souhlas.

Ja vam dékuji, dékuji panu zpravodaji. Kon¢im projedndvani tohoto bodu.

Oteviram dal$i bod dnesniho jednani a tim je

142.
Zdravotné pojistné plany zdravotnich pojistoven na rok 2024
s vyjadienim vlady spolu s hodnocenim zdravotné pojistnych planii na rok 2024
a tabulkovymi prilohami
/snémovni tisk 674/

Piedlozeny material za vladu uvede pan ministr Baxa. Prosim, pane ministfe, ujméte se
slova.

Ministr kultury CR Martin Baxa: VaZeny pane mistoptedsedo, milé poslankyng, mili
poslanci, damy a panové, dovolte, abych uvedl v zastoupeni pana mistopiedsedy vlady
a ministra zdravotnictvi material Hodnoceni ptfedpokladaného vyvoje systému veiejného
zdravotniho pojiSténi na zédklad€ ndvrhl zdravotné pojistnych plant zdravotnich pojistoven
na rok 2024.
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Vsechny zdravotné pojistné plany na rok 2024 byly schvaleny samospravnymi organy
zdravotnich pojistoven do 30. listopadu 2023. Ministerstvo zdravotnictvi a Ministerstvo
financi nasledné zhodnotily, ze ptedlozené zdravotné pojistné plany vSech zdravotnich
pojistoven jsou v souladu s pravnimi pfedpisy, vefejnym zdjmem a tthradovou vyhlaskou na
rok 2024. Vlada s nimi vyjadtila souhlas na svém jednani dne 20. bfezna 2024.

Hodnoceni ptfedpokladaného vyvoje systému vetejného zdravotniho pojisténi vychdzelo
z dat ziskanych sumarizaci udajii z tabulkovych ptiloh jednotlivych zdravotné pojistnych
planii na rok 2024. VSechny zdravotni pojisStovny zohlednily kromé ptedpoklddaného vyvoje
makroekonomickych  ukazateld  a specifik  jednotlivych  zdravotnich  pojistoven
1 predpokladany dopad novel pravnich predpisti na rok 2024.

vvvvvv

v roce 2024 lze zatadit: od 1. ledna se podle novely zdkona o pojistném na vetejné zdravotni
pojisténi poprvé uplatnila automaticka valorizace platby za pojisténce, za které je platcem
pojistného  stat. M¢esicni platba za jednoho stitniho pojiSténce tak vzrostla
z ¢astky 1 900 korun na 2 085 korun, nartst 0 9,7 %. Déle doslo ke zvySeni minimalni mzdy
01600 korun na castku 18 900 korun od 1.ledna 2024. Mé&sicni pojistné osob bez
zdanitelnych piijma tak ¢ini 2 552 korun. Pro osoby samostatné¢ vydélecné¢ ¢inné bude pii
splnéni zakonem stanovenych podminek i v roce 2024 pokraCovat moznost vyuziti reZimu
takzvané pauSalni dané. Piijmy systému vetfejného zdravotniho pojisténi celkem vcetné
ptijmil ze zdafiovanych ¢innosti jsou planovany ve vysi 502,6 miliardy korun. To predstavuje
meziro¢ni narlst o 7,3 % v absolutni hodnoté 34,2 miliardy korun. Vydaje systému vetejného
zdravotniho pojiSténi celkem vcetné zdaniovanych jsou planovany ve vysi 510,1 miliardy
korun. V porovnani s ptedchozim rokem jsou celkové vydaje vyssi, a to o 8,6 %, v absolutni
hodnot¢ o 40,4 miliardy korun.

Souhrn odhadl planovaného salda pfijma a vydaji za systém vefejného zdravotniho
pojisténi je planovan jako zdporny, ato ve vysi 7,6 miliardy korun. To je ptedevSim
zpuisobeno zamérem Ministerstva zdravotnictvi reagovat na inflac¢ni tlaky u poskytovateld
zdravotnich sluzeb. Nad ramec schvéalenych zdravotné pojistnych plant byla zastupci
zdravotnikd, vlady a VSeobecné zdravotni pojistovny uzaviena dohoda o navyseni vydajii na
odménovani zdravotnikl i nezdravotnického personalu nemocnic v roce 2024 o 9,8 miliardy
korun. Z uvedené castky pochazi 6,8 miliardy korun z meziro¢niho navysSeni thrad od
zdravotnich pojistoven, zbyvajici 3 miliardy korun nezohlednéné ve zdravotné pojistnych
planech poskytne VZP formou uhradovych dodatkli s nemocnicemi. Jelikoz ke zminéné
dohod¢ doSlo az po odevzdani zdravotné pojistnych planit zdravotnimi pojistovnami,
hodnoceni tyto dodatecné finan¢ni prostredky nezohlediuje.

Odhad primérnych nakladl na zdravotni sluzby na jednoho pojisténce v roce 2024 je
podle zdravotné pojistnych planti vyssi nez ocekavany primérny naklad v roce 2023.
Primérné naklady na pojisténce by mély vzrist o 8,9 % a dosdhnout tak ¢astky 45 735 korun.
To v absolutnim vyjadfeni predstavovalo mezirocni nartist o 3 744 koruny. Existenci zavazki
po lhute¢ splatnosti vici poskytovatelim zdravotnich sluzeb pifedpokladd pouze jedna
zdravotni pojistovna, Vojenska zdravotni pojistovna Ceské republiky, ato v hodnoté 1,4
miliardy korun. Finan¢ni zdsoby na bankovnich uctech rezervnich fond vSech zdravotnich
pojistoven jsou planovany v souladu s pravnimi ptedpisy.

Viazeny pane mistoptfedsedo, vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, vlada na své
schiizi 20. bfezna 2024 projednala spolecnd stanoviska Ministerstva zdravotnictvi
a Ministerstva financi ke zdravotné pojistnym plantim zdravotnich pojiStoven na rok 2024.
Usnesenim ¢islo 172 vlada doporucila ptedlozit navrhy zdravotné pojistnych plana
zdravotnich pojistoven na rok 2024 Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky
k projednani, a to s navrhem na jejich schvaleni. Dékuji vam za pozornost.
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Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vadm d¢kuji, pane ministfe. Tento snémovni tisk
projednal vybor pro zdravotnictvi, jehoz usneseni bylo doruc¢eno jako snémovni tisk 674/1.
Prosim, aby se ujal slova zpravodaj vyboru pro zdravotnictvi. V tomto piipad¢ byl povéren
pfednesenim usneseni pan poslanec Tom Philipp, ale ten je dnes omluven. Toto usneseni
piecte pan poslanec Robert Teleky. Vzhledem k tomu, ze se nejednd o zédkon, tak o zméné
zpravodaje se nehlasuje. Prosim, mate slovo, pane zpravodaji.

Poslanec Robert Teleky: D¢kuji za slovo, pane mistopfedsedo. Hezké poledne,
kolegové. Predklddany dokument je obdobou navrhu statniho rozpodtu pro zdravotni
pojistovny. Jednd se o standardni kaZdorocni materidl, jehoz zpracovani a schvalovani
ukladaji Ministerstvu zdravotnictvi a Ministerstvu financi zdkony o zdravotnich pojistovnach.

V roce 2024 jsou zdravotnimi pojiStovnami naplanovany piijmy v ¢astce 502,6 miliardy
korun a vydaje v ¢astce 510,1 miliardy korun. Systém by mél jako v predchozim roce
hospodafit se schodkem, ktery by se mél mezirocné€ zvysit na minus 7,6 miliardy korun. To je
pfedevSim zplisobeno zdmérem Ministerstva zdravotnictvi reagovat na inflacni tlaky
u poskytovatelt zdravotnich sluzeb. Navyseni prostfedka ve sféfe poskytovatelti zdravotnich
sluzeb by mélo slouzit mimo jiné k podpotfe dostupnosti péce o déti, jednodenni péce,
paliativni péce, péce o duSevni zdravi, pohotovosti a urgentnich piijmi arovnéz irlstu
odménovani zdravotnikil, pfedev§im v nemocnicich.

Nad ramec schvalenych zdravotné pojistnych pland 2024 byla zastupci zdravotniki,
vlady a VZP CR, uzaviena dohoda o navySeni vydaji na odméiovani zdravotnikd
1 nezdravotnického personalu nemocnic v roce 2024 o 9,8 miliardy korun. Z uvedené cCastky
bude 6,8 miliardy korun pochéazet z mezirocniho navyseni uhrad od zdravotnich pojistoven jiz
zahrnutého ve zdravotné pojistném planu 2024. Zbyvajici 3 miliardy korun nezohlednéné ve
zdravotnich pojistnych planech poskytne VZP formou thradovych dodatkd s nemocnicemi.

Na zaklad¢ obdrZenych zdravotné pojistnych planil na rok 2024 je mozno konstatovat,
ze tyto plany jsou v souladu s pravnimi ptedpisy, vefejnym ziajmem i pozadavkem, aby
umoznily naplnéni cilt vyhlasky ¢. 319/2023 Sb., kterou se stanovuji hodnoty bodu vyse
uhrad hrazenych sluzeb a regulacni omezeni pro rok 2024.

Dovolte, abych vas seznamil i s usnesenim vyboru pro zdravotnictvi z 36. schiize ze dne
5.cCervna 2024 k zdravotné pojistnym plantiim zdravotnich pojistoven na rok 2024,
s vyjadienim vlady spolu s hodnocenim zdravotné pojistnych plant 2024 a tabulkovymi
ptilohami, snémovni tisk 674:

,,Vybor pro zdravotnictvi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I. doporucuje Poslanecké snémovné, aby pfijala nasledujici usneseni: Poslanecka
snémovna schvaluje zdravotné pojistné plény zdravotnich pojistoven na rok 2024
s vyjadienim vlady, spolu s hodnocenim zdravotné pojistnych planti 2024 a tabulkovymi
prilohami, snémovni tisk 674;

II. povétuje predsedkyni vyboru, aby toto usneseni predlozila predsedkyni Poslanecké
snémovny;

III. zmocnuje zpravodaje vyboru, aby se stanoviskem vyboru sezndmil schizi
Poslanecké snémovny.*

Dekuji.

124



Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také dékuji. Zahajuji vSeobecnou rozpravu
a ptam se, zda se do ni n¢kdo hlasi? Pan poslanec Brazdil. Prosim, mate slovo.

Poslanec Milan Brazdil: Dékuji za slovo. No, asi to pana ministra moc nebude
tankovat, kdyZ posle vas, abyste to precetl. Pekné jste to cetl. Nevim, jestli vite, co jste cetl,
ale krasn¢ jste gestikuloval. Ne, vazné, jasné, my schvalujeme vlastné v poloviné roku plan na
tento rok, to se tak d¢je. Ale ja bych se chtél zeptat. Vy jste pékné popsal 1 to, kde se vezmou
penize nebo kde se vzaly penize na odmény zdravotnikli, kdy na konci roku ta akce
zdravotnikd v nemocnicich — fekli si o ty penize a naSly se. Nicméné jak to bude dal, pane
ministfe? Nevim, jestli se mizu viibec ptat, protoze to je na tento rok, ale jak to bude dal, jak
to bude fungovat v roce 2025? Planuje se, Ze znovu ty pojisStovny najdou néjaké rezervy,
anebo to bude uz formou nového zdkona o odménovani zdravotnikii? Ale ten dotaz davam
jenom — asi mi na to nikdo neodpovi — €ili za m¢. Aha, pan ministr odpovi, tak to budu rad.
Deékuji pekné.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji, pane poslance. Nyni tedy fadné
ptihlaSeny pan poslanec Nacher, ale pfedtim se jeSt¢ omlouvam, je zde faktickd poznamka,
pan ministr Zbynék Stanjura, prosim.

Ministr financi CR Zbynék Stanjura: Odpovéd’ je relativné jednoduchd. Pojistovny
a jejich orgdny uz v téchto dnech pracuji na zdravotné pojistnych planech na rok 2025. Kdyz
jsme schvalovali rozpoc¢tovou strategii pro piisti roky, tak jsme schvalili na vlade, ze systém
vefejného zdravotniho pojisténi pro rok 2025 mé byt vyrovnany. To neni ukol pro kazdou
zdravotni pojistovnu zvlast, ale jako celek. Myslim, ze to je cil realisticky a dosazitelny,
protoze kdyz se podivame na zdravotn¢ pojistné plany schvalené a pak na vysledek
hospodateni, opakujici se skutecnost je, ze se zvysuji piijmy. To znamend, ono se docela
dobie neda predikovat, kolik bude platba za statni pojiSténce vibec, kdyz mame ten
valoriza¢ni mechanismus. Ale nastésti mame velky pocet zaméstnanych, platy a mzdy rostou
rychleji, nez je ve zdravotné pojistnych planech jednotlivych pojistoven. To nekritizuji, to
jenom konstatuji. Takze i letos vSechna data, kterda mame k dispozici za prvni Ctyii mésice,
nasveédcuji tomu, Ze deficit nebude tak vysoky, jako kdyz sectete deficit zdravotné pojistnych
plani, které v této chvili projednavate.

Co se tyce zakona o odménovani ve zdravotnictvi, tak jsem byl ucastnén s ostatnimi
Cleny vlady a s panem premiérem — pan premiér to svolal na pravidelné jednani se zastupci
profesnich komor, kde samoziejmé jsou ikomory ze zdravotnictvi. Tam jsem dostal
informace, Ze pan vicepremiér Valek podle mé ten slib splnil, uz rozeslal text navrhu i k témto
profesnim organizacim. To znamend, postupuje to standardnim legislativnim procesem.

Kdyz si ale uvédomim dnesni datum, tak bych tekl, ze je skoro vyloucené, aby to platilo
k 1. lednu 2025. Neni to uplné vyloucené — ted’ nemluvim o obsahu, ajak tézké nebo
jednoduché bude domluvit se na obsahu toho zdkona — ale vzhledem k legislativé je vlastné¢
vylouceno, aby prvni ¢teni bylo jeSté pfed parlamentnimi prazdninami. Z na$i zkuSenosti,
kterou mame spolecnou, stihnout béhem ctyt poslednich mésicti vSechna tii ¢teni je tézké.
Omlouvam se za delsi odpoveéd'.
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Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji vam, pane ministfe. Eviduji faktickou
poznamku. Tu ma pan poslanec Kamal Farhan, poté je fa4dné pfihlaSeny pan poslanec Patrik
Nacher.

Poslanec Kamal Farhan: D¢&kuji za slovo, pane ptedsedajici. J& bych si jenom dovolil
kratce zareagovat na svého prediecnika. Ja se velmi t€§im nebo jsem zveédavy, ze pojisStovny
pro piisti rok budou hospodatit s vyrovnanym rozpoc¢tem. Ja se na to té¢Sim. Tady na mikrofon
chci fict, Ze to je zajimava zprava pro vSechny pracovniky ve zdravotnictvi. Na druhou stranu
jsem chtél fict, Ze posledni dva roky tato vlada v cele s ministrem za TOP 09 zdravotnictvi
hnala pojistovny do deficitu, hospodatily s deficitem a viilbec se nesnazily systém feknu
stabilizovat. Ten systém byl stabilni za nas$i vlady ated’ rozhodné neni. Dokonce ve své
davodové zprave uvadi, ze dvé pojistovny budou mit velké finan¢ni prostiedky. J& vidim, ze
se zveda 1 pan ministr Stanjura — toho jsem chtél pochvalit jako Ministerstvo financi — ktery
doporucuje, aby systém byl stabilni, aby bylo 18 % na ztistatku na jednotlivych zakladnich
fondech.

Kdyz se podivate (na) tabulku, kterou ptedlozilo Ministerstvo zdravotnictvi — ted ji
nemilZu najit... ale... tady ji mam — prosté vSechny pojistovny klesaji na ty zistatky, ja nebudu
ted’ jmenovat, ale 11,9, 2 %, 6,5 %, 5,7 %, 5,2 %, 6,8 % a 7,2 %. To znamend, Ze ministr
zdravotnictvi pfi tvorbé at' uz uhradové vyhlasky, nebo kdyz se podiva na zlstatky
zdravotnich pojistoven, nebere doporuceni svého kolegy, pana ministra Stanjury, ze stabilni
systém by m¢l mit kolem 18 %, za dany, nebo jak bych to nazval. Dékuju.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také dékuji. Faktickd poznamka pana
ministra. Prosim.

Ministr financi CR Zbynék Stanjura: Pan poslanec vi stejné jako ja, Ze to je véc
hospodateni zdravotnich pojistoven, Ze to neni ani ministr zdravotnictvi, ani vlada, ktera
schvaluje zdravotné pojistné plany, jejichz obsahem je v zasadé rozpocet, kdyz to feknu takhle
zjednoduSené. Kdyz budeme mluvit o deficitu v roce 2022 a 2023, mluvime o ném — a ja bych
vas chtél poprosit, pane poslance, abyste fekl, prostfednictvim pana mistopiedsedy, abyste
tekl, jak ten deficit byl velky absolutné a jak byl relativné v procentech, jo, protoze se
zbyte¢n¢ strasime. Kdyz si uvédomime, Ze zhruba je objem prostiedkll v systému vetejného
zdravotniho pojisténi ptl bilionu, 500 miliard korun, 1 % je 5 miliard korun, jo, tak jenom,
abychom védeli, ze deficity byly praveé nizsi diky vyssSimu vybéru, at’ uz za statni pojisténce,
protoZe stat plati za ukrajinské uprchliky jako za statni pojisténce — a je pravda, je fakt, Ze se
nestalo to, pred ¢im mnozi varovali, Ze uprchlici budou Cerpat vétsi podil zdravotni péce, nez
kolik je platba za statni pojiSténce. Opak je pravdou, to znamend, systému vetejného
zdravotniho pojisténi to pomaha na tkor statniho rozpoctu, ze uprchlici spotebuji mensi ¢ast
zdravotni péce nez primérna ceska populace — je to dano asi i vékem, to si musime pfiznat.
To znamend, pro systém veiejného zdravotniho pojisténi na ukor statniho rozpoctu je to
vlastné finanén¢ vyhodné. A to, ze pfisti rok ma byt vyrovnany, je to spravné. Vy jste si
protifecil, vy jste fekl: No, to byl deficit, to je hrozné, a pak jste fikal: J4 se t€§im na to —
a byla tam ironie, podle mé, pokud ne, tak se omlouvam — az to bude vyrovnané. Tak pravé
proto, aby to nebylo deficitni, chceme, aby pro rok 2025 ten systém byl vyrovnany.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dékuji. Navazuje faktickd poznamka pana
poslance Kamala Farhana, potom pan poslanec Jifi Masek. Prosim.

Poslanec Kamal Farhan: Ja bych jenom zareagoval na svého ptrediec¢nika. J4 nikoho
nestrasim. Stra$i Ministerstvo zdravotnictvi ve své divodové zpravé tim, ze uvadi, ze se
dostanou nékteré zdravotni pojistovny do finan¢nich problémi — to si tam muzete precist, to
za prvé. Za druhé, vase doporuceni Ministerstva financi je, aby systém byl stabilni, je 18 % na
zakladnich fondech. J& jsem tady ptecetl, jaka ta procenta jsou — a to je zase vase zprava, to
znamena, Ze vlastné neni tam, doporuceni Ministerstva financi tam neni brano v potaz.

Co se tyka, ze nemize vlada nebo ministr zdravotnictvi to ovlivnit — miize. Ministr
zdravotnictvi za TOP 09 nebyl schopen v dohadovacim fizenim ud¢lat dohody, pak tu
vyhlasku podepsal za sebe a dostal ji do deficitu, jenom v loiiském roce byla 7,6 miliardy.

Kdyz se bavime o zlstatcich pojistoven, j4 nemam tady ty tabulky, ale musite si, pane
ministfe — a vy ta ¢isla urCit€ znate mozna lip nez ja — uvédomit, kolik za predchozi vlady
spotfeboval zdravotni systém a kolik bylo na rezervach. Ja ted’ to Cislo nemam pied sebou,
takze byste m¢ mohl chytit za slovo, ja si myslim, Ze to bylo tieba n¢kde kolem 60 miliard,
nas byly podstatné vyssi. Dneska mate pies 500 miliard a ty rezervy prosté se ztencily, takze
neni to straSeni.

Pokud vy strasite, tak strasite v diivodové zprave, ze dojde k ohrozeni finan¢ni stability
nékterych zdravotnich pojistoven. (Zvy$enym hlasem.) Reknéte nam, kterych zdravotnich
pojistoven? Pro¢ to tam vubec piSete, kdyz je to tak stabilni, kdyz je to zalité sluncem?
A ministr zdravotnictvi ovliviiuje hospodateni zdravotnickych pojistoven z toho divodu, ze
podepisuje tthradovou vyhlasku, a nebyl schopen dohody a nema dohody ani na pfisti rok.
A nebude je mit a zase to udéla! Dekuju.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Dékuji. Nyni pan poslanec Jifi Masek, potom pan
ministr Zbyn¢k Stanjura, v§echno faktické pozndmky. Prosim.

Poslanec Jifi Masek: D¢kuji za slovo. Ja bych chtél podpotit svého kolegu Kamala
Farhana a chté¢l bych fict, ze tady je zadsadni problém, pane ministie financi, v tom, Ze lidé té
diskusi pfili§ nerozumi. Podstatné je, ze skute¢né jenom ve dvou segmentech, jestli mam
dobré¢ informace, se podafila dohoda, v ostatnich segmentech ne. A j4 mam tfeba informaci —
ato je oblast, kterd je nam, opozici i koalici, a v minulém obdobi to bylo opacné, ale byla
spole¢na, byla na ni shoda a vSichni jsme tady horovali za podporu domaci péce. Domaci péce
je nejvstiicnéjsi k pacientim, je nejlacingjsi. A vite, jaké jsou ndvrhy? Ty néavrhy jsou bez
navySeni, a dokonce v tom navrhu je snizit hodnotu bodu z 1,07 korun na 97 haléit, coz je
uplné likvida¢ni. Takze ono je to opravdu o penézich, ono je to o schopnostech pojistoven
péci uhradit a samoziejmée to souvisi 1 s ministrem financi a kolik do toho eventualné dame
penéz. Takze pro obCany ta hrozba tady je a dd se demonstrovat na jednotlivych odbornostech,
kde doslo k nedohoddm — zatim k nedohoddm.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji. Dalsi faktickd poznamka, pan
ministr Zbynék Stanjura (Ministr Baxa mimo mikrofon: Neni.) — neni pfitomen. V tom
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ptipad¢ budeme pokracovat dal, faktickou pozndmku mazu a nyni vystoupi pan poslanec
Patrik Nacher. Prosim, pane poslance.

Poslanec Patrik Nacher: D¢kuji za slovo. No, ddmy a panové, asi tomu neuvétite, ale
j& jsem se u tohoto bodu ptipravoval, Ze se zeptdm pana ministra Véalka konkrétn€ (Ministr
Baxa mimo mikrofon: Ten tady neni.) — ten tady neni, je omluven. Trochu m¢ to zklamalo,
protoze tohleto omlouvani, kde geséni ministr tady neni a prezentuje to ministr kultury —
uplné stejn€, jako jsou omluveni, vétSina ministri,, na interpelace, ja jsem mél nahlasené
interpelace a ani jeden z ministrii véetné premiéra tady neni, tak nevim, co budu odpoledne
délat. Ale ja jsem se chtél zeptat, tieba mi pan ministr kultury odpovi, jestli v téch planech uz
jsou zobrazeny zmény, které se tykaji milostivého podzimu, ktery jsme tady schvalili, a chtél
jsem se na to zeptat z toho diivodu, protoze ministr zdravotnictvi tady hajil snémovni verzi
proti senatni verzi s néjakym odivodnénim, které se tykalo fondu prevence a obecné
hospodateni zdravotnich pojisStoven. Ja jsem to v fe¢i pana ministra kultury neslysel, tak jestli
by mohl nékdo odpovédét, jestli uz se tam pocitd s n¢jakymi zménami ve vztahu
k milostivému podzimu, ktery bude platit od 1. cervence. Dekuji za odpoveéd'.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dé¢kuji, pane poslance. Ptam se, zda n¢kdo
dalsi se jesté hlasi do vSeobecné rozpravy? Zadnou piihlasku do v§eobecné rozpravy nevidim,
v tom piipadé kon¢im vSeobecnou rozpravu.

Ptam se na zavérecné slovo pana ministra, pana zpravodaje — neni tomu tak.

Ptistoupime k rozpravé podrobné. Ptam se, kdo se hlasi do podrobné rozpravy? Pane
zpravodaji, prosim, odkazte na usneseni, aby bylo mozné dat o ném hlasovat.

Poslanec Rébert Teleky: Dckuji. Kolegyné a kolegové, odkazuji na usneseni, které
jsem prednesl ve zpraveé zpravodaje. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: J4 vam také dekuji. Ptam se, zda n¢kdo dalsi se
jesté hlasite do podrobné rozpravy? Nikoho nevidim, kon¢im podrobnou rozpravu.

Ptam se, zda pan ministr nebo pan zpravodaj chcete zavérecné slovo? Neni tomu tak.

V tom piipad¢ ptristoupime k hlasovani o navrhu usneseni.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro navrh usneseni? At zméckne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti tomuto navrhu?

Je to hlasovani s poradovym cislem 35, ptihlaSeno je 119 poslankyn a poslanci, pro 76,
proti 1. Konstatuji, Ze ndvrh usneseni byl schvalen.

Pane ministfe, pane zpravodaji, j4 vam dékuji. Konéim projednavéani tohoto bodu
a predam fizeni schiize.
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Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Vazené poslankyné, vazeni poslanci, pfeju vam
hezké poledne. Budeme pokrac¢ovat v naSem programu.

Dalsim bodem je bod ¢islo

146.
Navrh na stanoveni vySe odmén ¢leniim kontrolni rady
Technologické agentury CR za rok 2023
/snémovni dokument 4443/

Dokument, ktery vam byl dorucen, obsahuje usneseni vyboru pro védu, vzdélavani,
kulturu, mladez a t€lovychovu €. 207 z jeho 38. schlize ze dne 5. €ervna 2024 a zaroveil navrh
usneseni Poslanecké snémovny. Poprosim, aby se slova ujal zpravodaj vyboru pro védu,
vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu, pan poslanec Stanislav Fridrich, informoval nas
o jednani vyboru a ptednesl navrh usneseni Poslanecké snémovny. Pane poslance, prosim,
mate slovo.

Poslanec Stanislav Fridrich: Dékuji za slovo. Hezké poledne vSem. Jako kazdorocné
Snémovna schvaluje odmény pro &leny Technologické agentury Ceské republiky a ja vas
nasledné seznamim s usnesenim naseho vyboru. Predeslal bych, Ze pokud nebude namitka
proti postupu, nebudu Cist jednotliva jména a jednotlivé odmény. Ty odmény se pohybuji
v rozmezi 20 000 az 104 500 korun za rok. Takze pokud nikdo nenamitd, materidl vSichni
mate k dispozici, tak bych to necetl po jménech.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Myslim, ze nikdo nic nenamitd. Mozna bych
nacetl jenom tvod usneseni bez téch jmen, aby véde€li poslanci, o ¢em budeme hlasovat, ale
bez konkrétnich castek.

Poslanec Stanislav Fridrich: Ano, to udélam.

,uUsneseni vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu ze 38. schiize ze
dne 5. ¢ervna 2024 k navrhu na stanoveni vySe odmén ¢lentim kontrolni rady Technologické
agentury Ceské republiky za rok 2023:

Vybor pro védu, vzdélani, kulturu, mlddez a télovychovu po odiivodnéni piedsedy
kontrolni rady Technologické agentury Ceské republiky Martina Koberta, zpravodajské
zprave poslance Stanislava Fridricha a po rozprave

I. doporuuje Poslanecké snémovné Parlamentu CR, aby pfijala toto usneseni:
Poslanecka snémovna stanovi dle § 36a odst. 8 zdkona ¢. 130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu,
experimentalniho vyvoje ainovaci, v platném znéni, vysi odmén clenim kontrolni rady
Technologické agentury Ceské republiky takto: ...;

II. povétuje mistoptedsedu vyboru povéteného tfizenim vyboru, poslance Pavla Klimu,
aby toto usneseni piedlozil predsedkyni Poslanecké snémovny Parlamentu CR;

III. povéfuje zpravodaje vyboru poslance Stanislava Fridricha, aby toto usneseni
prednesl na schlizi Poslanecké snémovny.*
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Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Dékuji, pane poslance. Ja ted” zahajuji vSeobecnou
rozpravu, do které se zatim nikdo nehlési. Ptdm se, zda se n€kdo hlasi z mista? Neni tomu tak.
Kon¢im tedy vSeobecnou rozpravu.

Myslim, Ze zajem o zavérecné slovo neni.

Piistoupime k rozpravé podrobné. Hlasi se n¢kdo do podrobné rozpravy? Ani do
podrobné rozpravy nikoho nevidim ptihlaseného, kon¢im tedy podrobnou rozpravu.
Predpokladam... (Poslankyné Schillerova upozornuje, ze v sale neni pfitomen zadny ministr.)
Je v séle pritomen né¢jaky ministr? Neni. Ja& poprosim... (Do salu vchazi ministr Baxa.) A uz
je. Mizeme pokracovat, mame ministra, je to dobré.

O zéavérecné slovo neni zajem.

Ptistoupime k hlasovani, ja zagonguji.

Jenom zopakuji, ze budeme hlasovat o usneseni, které nacetl pan zpravodaj, pan
poslanec Stanislav Fridrich. Usneseni celé mate véetné mém a ¢astech k dispozici v tisku,
v snémovnim dokumentu ¢islo 4443. Vime, o ¢em budeme hlasovat.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy ndvrh usneseni? At stiskne tlacitko
a zdvihne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani cislo 36, bylo ptihlaseno 117 poslanct, pro hlasovalo 105, proti 1. Konstatuji,
ze navrh usneseni byl schvalen.

Tim jsme se vyporadali se snémovnim dokumentem ¢islo 146 aja konc¢im jeho
projednavani.

Nyni budeme pokracovat podle schvalené¢ho programu schiize s bodem

9.
VIadni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 203/2006 Sb.,
o nékterych druzich podpory kultury a o zméné nékterych souvisejicich zakonii,
ve znéni zakona ¢. 227/2009 Sb., a zakon ¢. 634/2004 Sb.,
o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 690/ — prvé ¢teni

Z poveteni vlady piedlozeny navrh uvede ministr kultury Martin Baxa. Pane ministfe,
mate slovo.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Dé&kuji za slovo, vaZzeny pane mistopiedsedo. Milé
kolegyné€, mili kolegové, dovolte mi, abych stru¢né odlivodnil vladni navrh novely zékona
o n¢kterych druzich podpory kultury. Tento navrh zdkona byl zpracovan ke splnéni cile
Narodniho planu obnovy, kde ndm bylo ulozeno zakotvit takzvany status umeélce.

Predlozeny névrh zavadi do pravniho fadu institut statusu umélce, predevsim jako
nastroj financni podpory pro umélce, ktefi maji na trhu prace mnohdy velmi specifické
postaveni. Jde o to, umoznit osobdm vykonavajicim umeéleckou, tviir¢i nebo bezprostiedné
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souvisejici ¢innost, registrovat se a ziskat tim osvédceni, tedy status umélce. Status umélce
tedy predstavuje v pravnim slova smyslu zafazeni do registru, ktery povede Ministerstvo
kultury. Za timto ucelem se upravuje registr umélct jako informacéni systém veiejné spravy,
jak uZ jsem zmifloval, vedeny Ministerstvem kultury. Pro tcely tohoto zdkona je v navrhu
vymezen pojem umeélec, ktery v sobé zahrnuje osoby vykonavaji ¢innosti, bez nichz by
realizace umélecké Cinnosti byla nemyslitelnd. Zejména se jedna o takzvané technické
profese.

V této souvislosti bych rad zdiraznil — ato s vykficnikem — takto vefejné, Ze
Ministerstvo kultury nebude v zddném piipadé jakkoli posuzovat kvalitu deklarované
umeélecké ¢innosti, v uvozovkach nebude nikoho pfezkuSovat ani subjektivné vyhodnocovat
vysledky ¢innosti. Registrovani umélci budou moci pfi splnéni dalSich podminek — jedna se
zejména o podminky ohledné piijmi — ziskat podporu formou stipendia na tvirci nebo
studijni ucely. Stavajici stipendia byla upravena pro Cerpani osobami se statusem umélce.
Podminky jsou formulovdny tak, aby podpora primarné cilila na umélce, ktefi svoji
uméleckou c¢innost vykondvaji pfevazné mimo pracovni pomér a dosahuji vni piijmu
maximaln¢ ve vysi prumérné mzdy.

Navrh zakona pocitd is podporou umélct v dobé piipadnych omezeni v disledku
vyhlaSeni nouzového stavu. Pfedmétem navrhované prévni upravy jsou i dil¢i technické
zmény Vv oblasti vystavni ¢innosti vyplyvajici z dosavadni praxe. Soucasti navrhu zékona je
rovnéz novela zakona o spravnich poplatcich, kterd zavadi poplatek za podani zadosti o zapis
do registru umélcid. V soucasné dobé€, poznamenané nepiiznivymi celospoleCenskymi
i ekonomickymi faktory, je predloZzeny ndvrh se svymi dvéma piipadnymi typy podpory
maximem mozn¢ho.

Cilem ndvrhu zdkona je v tuto chvili pfedev§im bliz§i zmapovani terénu a zacileni
podpory pro nejohrozenéjsi skupinu umélct, to jest pro ty, kteti jsou takzvané na volné noze.
Pti ptipravé navrhu zakona bylo realn¢ mozno vyuzit pouze nastroju, které ma Ministerstvo
kultury jiz nyni ve své gesci, to vSe v kontextu toho, ze je tieba splnit vytyCeny cil
v Narodnim planu obnovy.

Zavérem bych chtél podtrhnout, Ze status umeélce je tématem dlouhodobé debaty
v odborné vetejnosti, s jejimiz zastupci byla dand problematika intenzivné projednévana.
Obdobny pozadavek byl hojné reflektovan v okolnich statech, zejména pak v souvislosti
s pandemii nemoci covid-19. Je také tématem debaty v rdmci Evropské unie.

Z vyse uvedenych divodd navrhuji, aby Poslaneckd snémovna tento navrh zdkona
propustila do druhého ¢teni. Dékuji za pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: Pane ministfe, dékuji za vase uvodni slovo.
Poprosim, aby se slova ujal zpravodaj pro prvé ¢teni, kterym je pan poslanec Pavel Svoboda.
Pane poslance, prosim, mate slovo.

Poslanec Pavel Svoboda: D¢kuji za slovo. Vazeny pane predsedajici, pane ministie,
kolegyné, kolegové, dovolte, abych ptednesl zpravodajskou zpravu ke snémovnimu tisku
¢islo 690. Jedna se o vladni navrh zakona, kterym se méni zédkon ¢. 203/2006 Sb., o n¢kterych
druzich podpory kultury aozméné nckterych souvisejicich zakonli, ve znéni zdkona
¢. 227/2009 Sb., azikona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisti. Navrh zdkona byl rozeslan poslancim jako tisk 690 dne 30. 4. 2024. Organizacni
vybor projednani navrhu doporucil 9. 5., navrhl vybor pro védu, vzdé€lani, kulturu, mladez
a té¢lovychovu jako vybor garanéni.
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Navrhovana pravni Giprava statusu umélce vychazi ze skutenosti, ze v Ceské republice
jsou fyzické osoby, které vykonavaji umeélecké ¢innosti v rdmci riznych pravnich vztahii
pracovnépravnich, na zakladé licen¢nich smluv, smluv o provedeni uméleckého vykonu a tak
dale. Pozadavek na zavedeni pravni Upravy je formulovdn dlouhodobé ze strany odborné
vefejnosti s tim, Ze se nova pravni Uprava ma primarné tykat umélct takzvané na volné noze,
tedy téch, ktefi nemaji pro svou uméleckou ¢innost sjednan pracovnépravni vztah.

V konkrétni rovin¢ je pozadavek zaveden v Narodnim planu obnovy a v planu
legislativnich praci vlady. Status umélce budou moci ziskat i osoby vykonavajici ¢innosti
bezprostfedné souvisejici s uméleckou ¢innosti, ¢imz bude zajisténa i moznost podpory téchto
osob, napiiklad v dobé piipadnych omezeni v disledku vyhlaseni nouzového stavu, pandemii
a tak dale, jak uz zminil pan ministr. Dékuju za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Pane poslance, dékuji za vase slovo coby
zpravodaje. Oteviram obecnou rozpravu, do které se prihlésili zatim tito poslanci: jako prvni
vystoupi pani poslankyné Pokorna Jermanova.

Nez dorazi k fecnickému pultiku, na¢tu dvé omluvy. Omlouva se pan poslanec Petr
Beitl cely jednaci den z diitvodu zahrani¢ni cesty a omlouva se pan Ale§s Dufek od 12 hodin
z pracovnich diivodu.

Pani poslankyné¢, prosim, mate slovo.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: Dé&kuji za slovo, pane piedsedajici.
Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vdzeny pane ministfe, musim fict, Ze jsem velmi smutna.
(Reakce pana ministra.) Smutnd, jsem velmi smutna. Jedna se o dalsi zdkon, ktery je totalné
odflaknuty a je z ministerského pera. Pan ministr Baxa to vi, slySel to ode mé n¢kolikrat.

Znovu musim opakovat, Ze seminaie k tomuto tématu jsem poradala ja jakozto opozi¢ni
politik, a kdyby se Ministerstvo kultury tématu vénovalo jesté vice, mozna bychom nemuseli
tady tesit véci, jak se na to diva vefejnost. Myslim, Ze bohuliby zamér postarat se o lidi
pracujici v kultufe nebo o umeélce, ktefi propadli sitem ndhrad v dobé covidu — vznikl néjaky
zakon, ktery se tady snazi nadstandardné pecovat o lidi, ktefi jsou ¢inni umélecky, nicméné
tim, Ze nebyl tento status upraven nebo se ministerstvo nepustilo do samostatného zakona,
v podstaté¢ vSechny moznosti, o kterych se tfeba na tom mém seminafi hovoftilo, viibec nebyly
zohlednény.

To, co tady moznd nezaznélo dost explicitné, je to, Ze ndvrh bude mit dopad na statni
rozpocet, ato ve vysi 100 milioni korun. O tuto ¢astku bude nutno kazdoro¢né navysSovat
rozpocet kapitoly Ministerstvo kultury. Dale si také tento nadvrh vyzada Ctyfi systemizovana
mista pro souvisejici administrativu na Ministerstvu kultury, coZ je zhruba 3,5 milionu korun
ro¢n¢ veetné prislusenstvi.

A jak uz zaCina byt standardem, ik tomuto zakonu bylo pomémné dost zasadnich
pfipominek. Dovolila bych si tady uvést ptipominkova mista, ktera se k tomu vyjadiila a dala
k tomu vyhrady: Ministerstvo financi, Ministerstvo prace a socidlnich véci, Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a t€lovychovy, Ministerstvo vnitra, Ministerstvo zemédélstvi, Utad vlady,
konkrétné ministr pro evropské zalezitosti, Ceskomoravska konfederace odborovych svazi,
Konfederace zaméstnavatelskych a podnikatelskych svazii a Unie zaméstnavatelskych svazii
Ceské republiky. Nepodafilo se vypotadat zasadni pfipominky uplatnéné Ministerstvem
financi, které se tykaji zabezpeCeni finan¢nich a personalnich dopadd navrhované pravni
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upravy. Predkladatel povazuje prislusné navyseni za nezbytné pro naplnéni ucelu navrhované
pravni Upravy a predklada tento material s témito rozpory.

Musim fict, ze v podstaté diky této novele jsme zabili moznost 1épe a Sifeji diskutovat
o statusu umélce jako takovém. J4 ho povazuji za potfebny, nicméné ne v této podobé. M¢li
jsme moznost vyuzit zkuSenosti platnych zakonti ze zahrani¢i, které tam jsou a byly pfijaty
pomérné rychle. Ty staty tady vyjmenovavat nemusim, pan ministr je dobfe zna. Mé&li jsme
dostatek prostfedkti z Narodniho pldnu obnovy na piipravu toho zdkona. (Reakce pana
ministra.) Méli, pane ministfe. To, co jsme neméli, byl dostatek invence a aktivity vénovat se
tomu od pocatku, kdy jste pfiSel na Ministerstvo kultury, protoze ja jsem vas velmi Casto
v ramci této zalezitosti urgovala. Proto jsem 1 ja uspofddala ten seminaf, kde byli zastoupeni
ruzni aktéfi v uméleckém oboru, a i oni vyjadiovali silné znepokojeni s formou, kterou jste
protlacil az sem do Poslanecké snémovny.

My jsme také zadali, aby status umélce predtim, nez ptijde do prvniho cteni, byl
projedndvan na podvyboru pro kulturu. Nebylo to Gplné€ slibeno, ale piedpokladala jsem, ze
k tomu dojde. Nebud'te prekvapeni, nestalo se tak.

Ja se obavam, ze mozna misto toho, abychom se snazili takhle na silu tlacit podporu
omezené ¢asti umélcl, pan ministr mohl své sily napnout a starat se o to, aby platy v kultufe
obecné vzrostly, protoze se miize stat, ze status umeélce, pokud bude schvalen v této podobg,
podpoii malou ¢ast lidi pracujicich v kultute, ale ten zbytek prosté bude muset hledat dalsi
jedno, dvé ¢i tii zaméstnani, anebo z kultury prosté bude muset odejit.

Myslim si, ze status umélce by mél byt explicitné zaméfen na vyjmenované profese,
protoze timto obecnym pojetim, jak to pojalo Ministerstvo kultury, to zavéani jakymsi
elitafstvim. Omlouvam se za to, ale cilem bylo podpofit takové profese, jako jsou tfeba
Clenové baletnich soubori, ktefi kon¢i svoji aktivni Cinnost, zlstavaji pomérné zdravotné
zdecimovani a zacinaji druhou kariéru, a méli bychom je podpofit v jejich dalSim startu.
Nicméné ziizenim jakési komise, ktera bude udé€lovat status umeélce, se to dostava do jinych
sfér, do jinych rozméra.

Pro nas takto odflaknuty status umeélce, Spatné prodiskutovany, Spatn¢ piipraveny, je
prosté nepfijatelny. Proto si dovoluji navrhnout tuto novelu vratit k pfepracovani Ministerstvu
kultury. V ptipadé, Ze tento navrh nebude pfijat, navrhuji jeho zamitnuti. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Dékuji. Eviduji, jisté i zpravodaj eviduje navrh na
vraceni piepracovani a navrh na zamitnuti.

Nicméné nyni vystoupi pan poslanec Kettner.

Poslanec Zdenék Kettner: Dobry den, dékuji za slovo. Damy a panové, budu velice
kratky. V uméleckém prostiedi urcité jsou profese, které si zaslouzi pozornost, kdy zZivotnost
v té profesionalni sféfe je velice, velice kratka. Musi se na to dlouho studovat a na rozdil tieba
od hokejistt jejich pfijmy nejsou takové, aby se dokdzali zajistit na staii. Nehled¢ na to, ze
skute¢né, kdyz si vezmeme tieba baletni mistry, skute¢né jejich zdravotni stav je velice tristni
uz ve velice brzkém véku. To znamend, Ze urcité je potieba se této problematice vénovat, ale
jak fekla moje ptedfecnice, je to velice neStastnym zplsobem, mélo by to byt vice
promyslené.

Stejn€ jako kolegyné bych chtél navrhnout vraceni k pfepracovani, a pokud ne, tak
zamitnuti tohoto navrhu. Dékuju.
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Mistopredseda PSP Jan Skopecéek: D&kuju. Nicméné to uz zaznélo, takze o tom
bezesporu hlasovano bude. Nyni vystoupi pan poslanec Babka.

Poslanec Ondiej Babka: Dé&kuju za slovo, vaZeny pane mistoptedsedo. Ja se pfipojim
par slovy pravé k tomuto navrhu na zavedeni statutu umélce. Jak jiz bylo feceno i z st pana
ministra, zamysleny status by v tomto ohledu mohl poskytnout urcitou jistotu pravé danym
profesim, nicméné uz tady to bylo také feceno, ty ndklady, které zavedeni tohoto statusu
ponese Ministerstvo kultury, budou ve vysi 100 miliont korun, cirka 100 milioni korun. My
to urcité¢ vime, jakym zplsobem probihd, jakym zpiisobem vypadd rozpocet Ministerstva
kultury, a nemyslim si, Ze 100 miliont korun je mal4 ¢astka, kterd by se nedala pouzit prave
tieba na tabulkové platy, které jsou nejvétSim problémem v oboru kultury, a na to by se
ministerstvo mélo do budoucna zaméfit spiSe nez na nedokonalou Upravu zakona zavadénim
statusu umélce.

Dovolte mi jenom jesté citovat z pfedlozeného navrhu a z jeho diivodové zpravy, kdy je
psano, ze tento navrh zakona reflektuje skutecnost, ze ne kazdému a ne vzdy muize vykon
umélecké cinnosti, zejména ve volném povolani, pfinést dostatecné financni prostfedky
k zajisténi zivotnich potteb. KdyzZ jsem si tuto vétu precetl, tak se mi az nechtélo pochopit to,
ze takovyto zakon piedklddd ministr pravicové strany. Omluvte mi to, pane ministfe, ale
nemohl jsem si tuto zminku odpustit.

Dalsi véc, ktera si myslim, Ze neni z vasi strany, pane ministfe, Upln¢ §t'astné zvolena, je
pravé komunikace tohoto zékona a jeho ptiprava vSeobecné. Nemyslim si, Ze v této dob¢ je
néco jako status umélce v takovéto nedokonalé podobé s takovymto nidzvem v takovéto
komunikaci vhodné zavadét. Celou ptipravu zdkona doprovazely i velké vyhrady piimo od
umélcii a my jsme, jak uz tady bylo feceno, Zadali, aby ten zdkon byl nejprve projedndn i na
naSem podvyboru, coz se zatim nestalo, a ja véfim, ze ani nestane, Ze projde dnesni hlasovani
o zamitnuti, pfipadn¢ o vraceni k piepracovani.

Také zde zaznélo, ze tento navrh zakona je navazan na Narodni plan obnovy, nicméné
1vjinych evropskych zemich je tato uprava specifikovana jednim konkrétnim zakonem,
a nikoliv novelizaci, jak se k tomu uchylilo Ministerstvo kultury. Obecné si myslim, ze v této
dobé by se spi§ mély fesit prave jiz zminéné nizké platy v kultute, ty tabulkové platy, a ne
zavadéni nového statusu. V tuto chvili dékuji za pozornost a pfipojuji se k navrhu na
zamitnuti.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Dékujeme. Nyni se hldsi pan poslanec Nacher —
hlasil jste se z mista. Ano, je tu faktickd, pan poslanec Brazdil, tak ted’ jsem zvédav. Pane
poslance, vase dvé minuty.

Poslanec Milan Brazdil: Ne, nic takového. My uz jsme si podali ruku, takZe v pohodé¢.

Ale, pane ministfe, prosim, status umélce, vy jste fikal, Ze ministerstvo nebude zkoumat
to jeho umeélecké, to, co vlastn€ umi. To znamend, do toho se muze piihlasit kdokoliv?
Kolikrat jdu tady tfeba pres Karliv most a vidim tam lidi, néco kresli a bubnuji — to znamen4,
vlastné tito lidé mizou pfijit, a kdokoliv se citi byt umélec, mliize za vami na ministerstvo
zazadat a bude mit status? Dékuji — jestli za odpoved'.

134



Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Taky d¢kuju a chvalim. To byla fakticka poznamka
pana poslance, nyni tedy vystoupi pan poslanec Nacher. Prosim, mate slovo.

Poslanec Patrik Nacher: Dé&kuji, pane mistoptedsedo. J& jsem si pravé tam vSiml
modrého ciselka, tak jsem vidél, ze se nekdo pfihlasil fakticky, tak jsem ho nechtél
predbéhnout.

No, ja jsem chtél hovoftit, pane kolego, ja jsem to fikal i unés na klubu, ke statusu
umeélce. Navdzu na to, co fikali moji cténi kolegové Jarka Jermanova a Ondfej Babka, ale
zkritizuji to troSicku z jiného thlu pohledu. Vy tam piSete mimo jiné, ze v kulturnim sektoru
pracuje zhruba 220 000 lidi, z toho je 87 000 na volné noze. Ten dotaéni program se ma tykat
1 400 osob ro¢né. Tak mé by jenom zajimalo, jaky to ma efekt, jestli skute¢né tedy neni cesta
n¢kde jinde, to, co tady naznacovali moji kolegové, to jest postarat se o to, aby lidé v kultute
meéli vyssi pfijmy, nez délat tady status umélce, ktery, nezlobte se na mé, to pisobi jako
cerveny hadr.

Rozumim tomu, Ze nékteré profese, osvétlovaci, kameramani a podobné¢, ze to maji
tézké, pod tim umelcem si ale kazdy predstavi herce a herec, at’ uz je na volné noze, nebo na
jiné noze, kdyz to takhle feknu, ma stejné postaveni, stejné problémy jako jakykoliv jiny
Clovék vjiné oblasti. Pro¢ tady ma byt status umélce? Dovedu si predstavit status
zaméstnance v kultuie tfeba nebo néco takového, status kulturniho pracovnika, nebo abychom
tam vlastné fekli néjakou tu prioritu.

Ale tady bych poprosil — a jsem rad, ze tady je ministr kultury kone¢né ke svému bodu,
ze tady neni k néjakému jinému, takze ptedpokladam, Ze bude odpovidat a reagovat — tak za
prvé na ten pocet, a jestli vy — feknéme, ted’ nechci to slovo piepalit, nechcei fict neschopnost
nebo malou schopnost nebo neochotu, to je mozna to slovo — neochotu najit penize pro lidi
v kultute nahrazujete pravée statusem umélce, ktery to ale nevyiesi, a naopak to magnetizuje —
za me¢, pro¢ by tedy nemohl pak byt tfeba status sportovce? Také vrcholovi sportovei skonci
ve tficeti, v pétatficeti letech, jsou zniCeni zdravotn¢, a prosim, nedavejte mi piiklad
fotbalistli, hokejistd, kteti jsou dobte placeni. Mame vrcholové sportovce i v jinych oblastech,
koukam na kolegu Bauera, tieba v ping-pongu, a tam moc placeni — tady skokan na lyZzich
atak dale, ale ten se uplatnil, kolega Janda, v Poslanecké snémovné, takze ten by status
sportovce nepotieboval.

Ale jestli tedy timhle neotevirame takovou Pandofinu skiifiku, jestli skute¢né nestoji za
to, to vratit k projednani, vzit to trochu Siteji, fict, co je cil, co je podstata, komu chceme
pomoct, a ne tady vlastné za mé jakoby dat spi§ erveny hadr — Ze ve vysledku to nepomiize
lidem v kultute, kdyz se podivam na ty pocty — ale tieba mi pan ministr odpovi, ale zaroven to
fakt vyprovokuje k tomu, abychom tedy tady napfisté pfisli se statusem sportovce, statusem
né&jakého jiného oboru. Tak jestli bych mohl poprosit pana ministra o reakce, a ja se kdyz tak
pak piihlasim faktickou. Dékuju.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Vase vystoupeni vyvolalo tfi faktické poznamky.
S prvni vystoupi pan poslanec Svoboda. Prosim, vase dvé minuty.

Poslanec Pavel Svoboda: Dé¢kuju za slovo, pane predsedajici. Ja si dovolim stru¢né
reagovat na své predrecniky, vasim prostiednictvim.
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Tak za prvé, ta legislativa musi byt pfijata, protoze je to jedna z komponent Narodniho
planu obnovy. Narodni plan obnovy schvalila pfedchozi vlada v &ele s hnutim ANO a CSSD
za ministra Zaoralka, véfim, Ze tohle nebude nikdo rozporovat, takze ta krasna slova, ktera
tady pronasite, jak to mé byt jinak a jak to byt nema a tak déle, co k tomu dodat? Prosté jsme
povinni tento zikon pfijmout. Zadny zakon neni dokonaly. Vite v§ichni dobie, Ze je vzdycky
kompromis a maximum mozného. Piesto pfese vSechno ja tady za panem ministrem budu stat
a pro ten zakon budu hlasovat a véfim, Ze i vSichni mi kolegové.

Dovolte mi uz jen struén€ par poznamek. Pani kolegyné Jermanovd, vasim
prostiednictvim, tady naptiklad zminovala, Ze ten zdkon tady vytvati n¢jaké elitatské umélce,
ale hned v druhé vété fekla, Zze by ten zdkon mél specifikovat konkrétni umélce, pro které by
mél byt ten status umélce. Tak jedno, nebo druhé.

Potom, co se podvyboru pro kulturu tyce — ano, podvybor ho dosud neprojednal, ale,
kolegyné, kolegové i z opozice, vy jste prece ¢leny tohoto podvyboru. J& jsem nezaznamenal
ani jednou jedinkrat, Ze byste na tom jedndni podvyboru tento bod projednani navrhli. Budu
se t€sit na jeho projednani! Dékuju za pozornost. (Potlesk zprava.)

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dé&kuju za dodrzeni casu. Nyni vystoupi
s faktickou pozndmkou pani poslankyné Pokorna Jermanova, pfipravi se pan poslanec Babka.
Prosim.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: D¢kuji za slovo. Ja bych si dovolila
reagovat na pana kolegu Svobodu. Pane kolego Svobodo, prostfednictvim pana
predsedajiciho, ano, ten zdkon musi byt pfijat, je schvalen v Narodnim planu obnovy. Ano,
minuld vlada aktivizovala status umélce, protoze béhem covidu zjistila, ze propadavaji
nekteré profese podporou, to ano. Ale vy jste hned na zacatku vlady méli zacit intenzivné
pracovat na novém zékon¢. Vy jste zvolili jednodussi cestu — novelizaci, ve které vSechny
tyhle véci, o kterych se tady bavime, o kterych se zminoval kolega Nacher, ty tam prosté do té

mnohem vice véci.

Co se ty€e vaSeho postoje, kde chcete stt, to je vaSe vec, to mé& uplné nezajima, ale
musim fict, Ze na podvyboru pro kulturu, kdy jsme projednéavali zakon o vefejnych kulturnich
institucich, tenhle pozadavek zazn€l. Byl tam pfitomen pan ministr Baxa, tak tady prosim
nelzete! Opravdu to nedélejte! Kdybyste svoji praci délal tak, jak ji d€lat mate, tak
automaticky tyhle nové zdkony zatadite sdm! D&kuju za pozornost. (Potlesk poslancti hnuti
ANO 2011.)

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Nyni vystoupi pan poslanec Babka s faktickou
poznamkou.

Poslanec Ondrej Babka: Dékuju za slovo. Ja bych se moznd, Ze jsem neptimo fekl to,
co po mné fekl mij ctény kolega Nacher, ohledn¢ t¢ komunikace toho vlastné, jaky status
nove zavadime, a je jasné, Ze je to navdzano na Narodni plan obnovy, a ted’ spi$ je to moje
neznalost, protoZze nevim, pane ministfe, jestli ten nazev status umélce je podminkou toho,
aby to bylo zavedeno, jestli opravdu neni moZzné se zamyslet nad tim, ze by to byl status
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pracovnika v kultufe, status kulturniho pracovnika, protoze prosté navenek to od pravicového
ministra nebo ministra z pravicové strany vyvolava urcity dojem, Ze tady chcete jmenovat
n¢jaké nové narodni umélce a podobné. Takze dekuju.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: S dalsi faktickou poznamku vystoupi pani
poslankyn¢é Adamkova.

Poslankyné Véra Adamkova: D¢kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Ja si dovolim
jednu takovou noticku, prosim pekné. Pfestoze mam v kulturnim prostredi fadu kolegti kdysi
davno z détskych dob a tak dale, oni jsou mezitim vyzna¢nymi umélci, tak mé tady malinko
ted’ zamrzelo, co jsme slySeli. Chapu, Ze se potfebujeme s né¢im vyrovnat. Vidite, Ze nase
pfipominky jsou velmi vécné a z terénu, neni tam viibec nic populistického, ale prosim p&kné,
nefikejte jako poslanci tohoto vazeného feknéme parlamentu, musime ted’ néco piijmout.
Nemusime nic! Poslaneckd snémovna je suverén. (Potlesk poslanci ANO 2011.) Predkladate
navrh zakona, ktery neni dokonaly, naprosty souhlas, a to je feceno velmi dobte, ¢ili vite, ze
se tam d4 mnohé zlepsit, ale protoze stojite neochvéjné na svych pozicich, tak prosté zlepSeni
nechcete. Nechcete ho ani vidét, ani pfijmout, ani o ném diskutovat. Cili byla bych velmi
rada, kdybychom i do budoucna si netikali z pozice dikce néco, ze musime. Délame tady pro
lidi, kazdého nas nékdo volil. Neéktefi jsou samoziejmé v uméleckém svété. Chapu, ze
problém je. My o ném chceme diskutovat velmi vécné, ale z pozice sily stoosmicka, prosim
vas, je velmi docasna. Dékuji. (Potlesk poslanct hnuti ANO 2011.)

Mistopredseda PSP Jan Skopefek: Dé&kuji za dodrzeni Casu anyni s faktickou
poznamkou vystoupi pan poslanec Nacher.

Poslanec Patrik Nacher: Dé&kuji, pane mistopiedsedo. J& jsem si ted ptihlasil
faktickou, za prvé, abych tedy vyzval pana ministra, jestli tedy ndm bude néjak reagovat, jestli
je pfihlaSen s pfednostnim pravem, abychom na n&j my mohli reagovat, aby to nebylo
v zaveérecné feci. To je prosté legitimni dotaz.

A pak navéazu na to, co fikala moje cténd kolegyné ptedchozi, ze vam vzdycky, kdyz se
hodi, tak tikate, Ze musite ta rozhodnuti predchozich vlad napravovat, ménit, rusit, a tam, kde
se vam to nehodi, takhle kolem toho bé&hate — to bylo u migra¢niho paktu — a feknete, ze
navazujete na néjakou pozici predchozi, a takhle demagogicky zacnete argumentovat, ze
vlastné jsme za to vinni my, protoZe ten praptivod byl nas ndvrh. Ne! Ty pozice jsou prosté
ruzné. Srovnavate tady situaci z roku — ja nevim, kdy to bylo, to bude védét Jarka Jermanova,
2019, 2020 — dneska jsme 2024, néco Uplné jiného.

Takze prosim pekné, stljte si za témi svymi navrhy. My to ted’ z néjakého thlu pohledu
kritizujeme, kolegové to kritizovali uz dtive.
Prosime, jestli ministr kultury na to mtize reagovat, na ty otazky, které tady zaznély, at’

uz jde o status umélce, nebo ty pocty, a aby tak ucinil je$t€¢ pred uzavienim rozpravy,
abychom na né&j ptipadné mohli reagovat. J4 vam za to budu velmi vdécen.
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Mistopiredseda PSP Jan Skopecfek: Dalsi s faktickou pozndmkou vystoupi pan
poslanec Benesik.

Nacétu dvé¢ omluvy, nez dorazi. Opltovda Michaela se omlouvd od 10.30 hodin
z rodinnych divodi a to je vSe.

Pane poslance, vase dvé minuty.

Poslanec Ondrej Benesik: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. J& tu diskusi chapu
tak, ze nebude zakon, nebudou penize pro Narodni plan obnovy, to je prosté celé. Parametry
Nérodniho planu obnovy dojednavala BabiSova vlada. Neékolikrat jsme to na vyboru
projednévali a byli jsme o ném informovani, ¢ili drzme se faktd. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji ated tam problikla pani poslankyné
Pokorna Jermanova k faktické pozndmce. Prosim.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: De¢kuji. Samoziejmé budu reagovat na
svého prediecnika pana kolegu Benesika, vasim prostfednictvim. Pane kolego, my to viibec
nezpochybiiujeme, ale my jsme chtéli vytvofit samostatny zdkon, ktery se tomu bude opravdu
podrobné vénovat, a ne Ze z toho vznikne takovyhle paskvil, ktery tady predkladate.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: To byl zatim posledni piihlaSeny do obecné
rozpravy. Ptdm se, zda se n€kdo hlasi do obecné rozpravy z mista? Neni tomu tak. Kon¢im
tedy obecnou rozpravu.

Evidoval jsem zdjem o zavérecné slovo, takze pan ministr ma slovo.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Damy a panové, ja si dovolim v zavéreéném slové
reagovat. Reaguji tak na to, ze vy jste dali pfimo névrh na zamitnuti a vraceni k pfepracovani,
tak myslim, ze to jasné avizuje vas postoj k této véci, ale myslim si, Ze vase vystoupeni si
zaslouZi reakci.

Kdyz se ptipravovalo programové prohlaSeni této vlady, této vladni koalice, tak ja bych
sam od sebe timto zptisobem status umélce do tohoto vladniho prohlaseni nezafadil. Rikam to
tady naprosto jasné a vefejné. Reaguji tim na to, jakym zplsobem byl Nérodni pldn obnovy
koncipovan prave ve vztahu ke statusu umeélce. Tam nejde jenom o to, Ze se to ucinilo za vasi
vlady, Ze to navrhl ministr Zaoralek, muj pfedchiidce ve funkci ministra kultury, ale je tfeba,
aby tady vetejné zaznélo, Ze toto legislativni opatfeni v Narodnim planu obnovy je zatazené
tak, Ze pokud nedojde k jeho naplnéni, tak minimalné stovky miliond korun, které jiz byly
umélcim vyplaceny z jinych ¢asti Narodniho pldnu obnovy, se budou muset vracet. Ja to
povazuji za velmi neseridzni zplsob, kterym se do Narodniho pldnu obnovy status umeélce
vlozil, ze jsme se ocitli v jakési tisnivé roli, kdy si ministr Zaoralek a jeho spolupracovnici
vzali rukojmi umélce praveé tim, ze tekli: Kdyz nebude status umélce, vraceji se stovky
miliont, které uz byly vyplaceny.
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Ano, v fad¢ zapadnich statl status umélce zaveden je, v jinych statech zaveden neni, ale
chci zdlraznit, Ze je to téma, které se v prostiedi kulturnich sfér jednotlivych stati diskutovalo
dlouhé roky, nebo dokonce desetileti, a zdejsi predstava, ze status umélce se najednou zavede
do naseho prostiedi tim, Ze se fekne, Ze to musime pfijmout v rdmci Narodniho planu obnovy,
ze koalice iopozice v kterémkoliv parlamentu bude vystavena takovému stietu, je prosté
neférové.

Nejsem $t’astny z této situace, ke které zde doslo. Status umélce je relevantni téma
k politické diskusi, urCité zejména v postcovidovém case, ale neni feSenim to, abychom
s rukojmimi umeélci a pod bicem sankci Narodniho planu obnovy tady narychlo pfijimali
velmi slozitou legislativu.

Tento navrh neni navrhem Spatnym. Je to navrh, ktery je minimalni v tom smyslu,
abychom zavedli status umélce do legislativy, abychom zavedli néktera dalsi opatieni, a za
situace, kdy dojde k tomu, aby Narodni plan obnovy mohl byt dal rozvinut v legislative, zde
bude nosic¢, na kterém bude mozné toto ud€lat.

Proto ja povazuji za dulezité objasnit pfipominky, které tady zaznély, a kontext, ve
kterém byl Narodni plan obnovy pfijat.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Dékuji za zavérecné slovo. S pirednostnim pravem
se hlasila pani pfedsedkyné¢ klubu hnuti ANO.

Poslankyné Alena Schillerova: D¢kuji za slovo, pane mistopiedsedo. No, o co vas,
pane ministfe, prosila moje cténd kolegyné, pani poslankyné Pokornd Jermanova? Abyste
zareagoval v rozpravé. Ja nejdu reagovat ted, a Patrik Nacher, prostfednictvim pana
mistopfedsedy, ja nejdu reagovat vécné, protoze samoziejmé, jak fikdm lidové, do vSeho
nedélam, ale chtéli reagovat moji kolegové, takze vy na interpelace nechodite — rano, pisemné
interpelace. Dobfe, vy budete mozna jediny, j& mam tamhle v mobilu, kolik vas tady bude,
dva tady budete na ustnich interpelacich, na pisemnych také tady nebyl témét nikdo, myslim,
ze jenom pan premiér. Ted’ tedy vidim, také vladdni lavice zeji téméf prazdnotou, a jeste
zareagujete v zavéreCném slovu, aby moji kolegové nemohli reagovat. Fakt to je absolutné
nevidané, co vy uz si dovolujete.

Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: Nyni budeme hlasovat o prednesenych névrzich.
Pani poslankyn¢ Pokornd Jermanova navrhla za prvé navrh na vraceni k piepracovani. To
bude prvni hlasovani a nésledné¢ pifipadné budeme hlasovat o navrhu na zamitnuti, ktery
rovnéz pani poslankyné v rozpravé prednesla.

Ja jsem zagongoval a budeme tedy hlasovat o prvnim z navrha, a to je navrh na vraceni
k pfepracovani.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy ndvrh? At stiskne tlacitko a zdvihne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 37, bylo ptihlaseno 122 poslanct, pro hlasovalo 57, proti 58. Navrh
nebyl pfiijat.
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Eviduji zadost o odhlaseni, tak vas vSechny odhlasim a poprosim vas, abyste se svymi
identifika¢nimi kartami piihlasili znovu.

Az se pocet poslanci ustali, jenom piipomenu, ze budeme tentokrat hlasovat o navrhu
na zamitnuti ptfedlozeného névrhu. Pocet se ustalil.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy ndvrh? At stiskne tlacitko a zdvihne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 38, bylo piihlaSeno 118 poslanci, pro hlasovalo 56, proti 61. Ani tento
navrh nebyl pfijat.

Nyni se tedy budeme zabyvat navrhem na ptikazani vyborim k projednani. Nejprve
rozhodneme o pfikazani garanénimu vyboru. Organiza¢ni vybor navrhl piikézat predlozeny
navrh k projednani vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu jako vyboru
garancnimu. Navrhuje n¢kdo ptfikazani jinému vyboru nez vyboru garancnimu? Neni tomu
tak.

Ptistoupime k hlasovani o tom, kdo souhlasi s tim, aby ptedlozeny navrh byl ptfikdzan
k projednani vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mléddez a télovychovu jako vyboru
garanénimu.

Zahajuji hlasovani a ptdm se, kdo je pro? At stiskne tlacitko a zdvihne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani Cislo 39, bylo ptihlaseno 119 poslanct, pro hlasovalo 115, proti 1.

Konstatuji, Ze tento navrh byl piikédzén k projedndni vyboru pro védu, vzdélani, kulturu,
mladez a télovychovu jako garanénimu vyboru. Organiza¢ni vybor nenavrhl ptikazat tento
navrh dalsimu vyboru. M4 nékdo navrh na ptikdzani dalSimu vyboru nebo vyborim
k projednani? Pani poslankyné Pokorna Jermanova, prosim.

Poslankyné Jaroslava Pokorna Jermanova: Davam navrh na projednani
v rozpoctovém vyboru, protoze jde v podstaté o mandatorni vydaj 100 milion korun, ktery
bude muset piibyt do rozpoctu kapitoly kultura, a dale socialnimu vyboru, protoze se to tyka
socialniho zabezpeceni. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Ano, eviduji vas ndvrh, respektive dva ndvrhy. M4
nekdo dalsi navrh na ptipadny jiny vybor? Neni tomu tak. Budeme tedy hlasovat.

Nejprve budeme hlasovat o rozpo¢tovém vyboru, aby tento navrh projednal.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy ndvrh? At stiskne tlacitko a zdvihne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani cislo 40, bylo ptihlaseno 119 poslanct, pro hlasovalo 56, proti 37. Navrh
nebyl pfiijat.
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Nyni budeme hlasovat o druhém navrhu, o vyboru pro socidlni véci, ktery prednesla
pani poslankyné.

Zahajuji hlasovani a ptdm se, kdo je pro takovy navrh? At stiskne tlacitko a zdvihne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 41, bylo ptihlaseno 119 poslanci, pro hlasovalo 56, proti 30. Ani tento
navrh nebyl pfijat.

Néavrh na zkraceni nebo prodlouZeni lhlity jsem nezaznamenal, takze jsme se vypotadali
s tiskem ¢islo 690. Kon¢im projednavani bodu ¢islo 9.

Nyni budeme pokracovat bodem

10.
Vladni navrh zakona o implementaci predpisi Evropské unie
v oblasti digitalizace finan¢niho trhu (zdkon o digitalizaci finan¢niho trhu)
/snémovni tisk 692/ — prvé ¢teni

Z povéteni vlady predlozeny ndvrh uvede ministr financi Zbyn&€k Stanjura. Pane
ministie, mate slovo.

Ministr financi CR Zbynék Stanjura: Dékuji za slovo. Navrh zakona implementuje
do ceského pravniho tadu dvé€ nafizeni Evropské unie o digitdlni provozni odolnosti
finan¢niho sektoru, takzvana DORA, a nafizeni o trzich kryptoaktiv, takzvana MiCA. Cilem
natfizeni DORA je sjednoceni a posileni pozadavkli na odolnost informacnich systému
finan¢nich instituci a cilem natfizeni MiCA je nastaveni jednotnych pravidel pro nabizeni
kryptoaktiv vefejnosti a dale pravidel pro poskytovani sluzeb souvisejicich s kryptoaktivy.
Natizeni MiCA se tak stalo prvnim komplexnim piedpisem Evropské unie upravujicim
podnikani na trzich kryptoaktiv. Natfizeni MiCA zavadi dvé nové licen¢ni kategorie, vydavatel
tokenli vazanych na aktiva a poskytovatel sluzeb souvisejicich s kryptoaktivy. Nové
zavedenou kategorii jsou téz vydavatelé elektronickych penéznich tokend, ktefi jsou jiz dnes
licencovanymi subjekty.

Néavrh zakona stanovi v souvislosti s implementaci natizeni DORA a MiCA pravomoci
Ceské narodni banky jako organu dohledu, a dale obsahuje upravu prestupkd.

Uginnost je délena od 30. 6. 2024, 30. 12. 2024 a 17. ledna 2025.

Soucasné¢ predkladam doprovodny zmeénovy zakon a zadam vas o podporu tohoto
navrhu zakona. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuju, pane ministfe. Poprosim, aby se slova ujal
zpravodaj pro prvé ¢teni, kterym je pan poslanec Jifi Havranek. Méte slovo.

Poslanec Jiri Havranek: Krasny den i ode mne. Jak zde zaznélo od pana ministra, tyka
se to dvou nafizeni, byt ob¢ dvé jsou pifimo ucinna. Nekterd ustanoveni obsazend
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v predkladaném zakoné jsou nezbytna vzhledem ke sladéni s ceskym pravnim fadem. Tyka se
to naptiklad zvlastniho rezimu rezervy aktiv.

Zaznélo zde, ze se to tyka tedy nafizeni DORA, které¢ je novym jednotnym ptedpisem,
ktery tuto roztfiSténou pravni Upravu sjednocuje. Pfedstavuje standard, ktery musi kazda
finan¢ni instituce, na niz se natizeni DORA vztahuje, dodrzovat. Co se tyce nafizeni MiCA,
nabizeni kryptoaktiv vefejnosti neni doposud v ¢eském pravnim fadu specialné regulovéno.
Obdobn¢ i poskytovani sluzeb souvisejici s kryptoaktivy je regulovano pouze okrajove.

V névaznosti na ob¢ nafizeni je dale potfeba stanovit organ dohledu, kterym bude
s nejvetsi pravdépodobnosti, jak je obsazeno v zakoné, Ceskd narodni banka.

Kolegyné, kolegové, s ohledem na to, Ze navazujici tisk 694 je piimo spjaty, jelikoz je
to provadéci zakon, dovolil bych si navrhnout slouceni rozpravy.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D&kuji a poprosim, jestli je tu nékdo z legislativy —
v tuhletu chvili slouceni? (Predsedajici se radi o dalSim postupu.) Pfivolam kolegy, protoze
o tom musime hlasovat, o slouceni diskuse s nésledujicim bodem, a pak bychom pferusili
tento bod a otevieli bod dalsi. Volam kolegy, gonguji.

Nyni tedy budeme hlasovat o navrhu na slouceni diskuse.

Zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy ndvrh? At stiskne tlacitko a zdvihne
ruku. Kdo je proti?

Hlasovani cCislo 42, bylo piihlaseno 119 poslanct, pro hlasovalo 102, proti nikdo. Navrh
jsme schvalili.

Pterusuji tedy projednavani bodu ¢islo 10 a oteviram bod

11.
Vladni navrh ziakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti
s implementaci predpisti Evropské unie v oblasti digitalizace finan¢niho trhu
a financovani udrzitelnosti
/snémovni tisk 694/ — prvé ¢teni

Z poveteni vlady predlozeny navrh uvede ministr financi Zbynék Stanjura.

Ministr financi CR Zbynék Stanjura: Jak uZ jste fekl, pane mistopfedsedo, jedna se
o zménovy doprovodny zakon, ktery méni celkem dalSich 18 zakonti. Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Poprosim, aby se slova ujal zpravodaj pro prvé
Cteni, poslanec Havranek.

Poslanec Jiri Havranek: D¢kuji. Stejné jako ptedesly tisk, i tento tisk vldda vlastné
ptedlozila Snémovné 3. kvétna. Navrh zakona novelizuje celkem 18 zakoni a je
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doprovodnym zménovym zakonem k vladnimu navrhu zdkona o digitalizaci finan¢nich trht.
U¢innost zdkona je navrZena v souladu s pozadavky transponované smérnice a nafizeni.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: Dé&kuji pékné, a nyni tedy oteviram sloucenou
obecnou rozpravu k bodu ¢islo 10 a k bodu Cislo 11 a ptam se, kdo se do rozpravy hlasi?
(Pozadavek o pfenastaveni systému.)

Poprosime minutku, aby se pfenastavil systém.

J& tam nevidim ted v systému ty pfedchozi pfihlaSené a pfiznam se, Ze si je nepamatuji.
Pan poslanec Novak a pak pan poslanec Havranek — pan poslanec Novak byl prvni ptihlaseny,
neni tady. Tak poprosim pana poslance Havranka jako druhého ptihlaSeného.

Poslanec Jiri Havranek: D¢kuji za slovo, kolegyné, kolegové. M¢ opravdu tési, Ze na
pidé Parlamentu Ceské republiky se dava prostor projednani navrhu, ktery se tyka
kryptomén. Miizeme mit rizné nazory na kryptomény, mnohému ja i rozumim. Pokud se
podivate na novinové titulky, co se doctete: bud’to ze bitcoin roste, nebo ze bitcoin pada, nebo
ze senior byl okraden pii néjakém bitcoinovém podvodu. BohuZzel se nedo¢teme o tom, co je
ale za mé klicové, ze Ceska republika je ve svétovém méfitku opravdu jednou z velmoci
v této oblasti.

Zkusim to dolozit na par vécech. Prvni tézebni pool v historii, prvni hardwarova
penézenka Trezor, kterou vlastné uzivd vice nez polovina kryptoménového svéta, nejveétsi
firmy prodavajici pravé zminované kryptoménové bankomaty General Bytes, mame vlastni
burzy, jako naptiklad Coinmate, software, hardware, viechno vyvinuté v Ceské republice, coz
dokazuje pravé to, ze toto téma je dilezité k feSeni, a ze pokud se bavime o regulaci, ktera je
dalezita, které se tykd pravé natfizeni MiCA, tak se musime bavit o regulaci, kterd bude
rozumna, aby cely ekosystém nezanikl a fungoval.

Nicméné pro mé je tady tohleto piileZitosti, a myslim pro celou Ceskou republiku, bavit
se 1 0 dalsich vyzvach, které jsou s kryptoménami spojené. Pokud se naptiklad podivame na
to, jak stat pohlizel mnohé roky i spolu s Ceskou narodni bankou na kryptomény, bylo to
takové slovy Mojmira Hampla ,,nepomahat a nechranit”. Bohuzel to pfineslo i fadu minust,
a presto cely environment kryptomén tady krasné rostl a fungoval. Pokud se podivame na
aktivity Ceské kryptoménové asociace nebo téch zmifiovanych firem, ty to jednoznacng
dokazuji.

Problémy samoziejm¢ tu jsou. Mame tu vyzvu, kterd se tykd danéni, protoze
samoziejm¢ ze problémem u kryptomén je napiiklad ten kasino efekt, a ze bychom se proto
m¢éli bavit o tom, jak ho zmirnit, tfeba vyuzitim hodnotového Casového testu, jako je to
u cennych papiri. Jsou zde i dalsi véci, problém licen¢niho fizeni, ktery ptichazi z MiCA.
Véiim, 7e Ceska narodni banka tohle bez problémt zvladne a licenéni fizeni bude kratké.
A posledni véc, problém otevirani bankovnich uctd. To je velky problém. Opravdu, témto
firmam se nedafi otevirat bankovni ucty. Proto jsme také s kolegy napfi¢ Snémovnou
predlozili snémovni tisk 631, ktery by toto fesil, a mizeme to vyiesit pozménovacim navrhem
ve druhém cteni.

Kolegynég, kolegové, posledni véta. Rad bych vas pozval na vlastné od zittka az do
nedéle probihajici konferenci BTC Prague, nejvétsi kryptoménovou konferenci v celé Evropé
ajednu z nejvétSich na svété. Tam uslysSite o téch dobrych ptikladech, a nejenom to, co se
bohuzel do¢teme v novinach.
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Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D¢&kuju, pane poslance. Ptdm se, zda se nckdo
dalsi hlasi do sloucené rozpravy? Pan poslanec Nacher.

Jenom chci upozornit, ze podle dohody mame koncit ve 13.00. Chci se zeptat, zda by
byl problém, kdybychom ten zakon dokon¢ili i po 13. hodiné? (Souhlas.) Bezvadné.

Tak, pane poslance, prosim.

Poslanec Patrik Nacher: D¢kuji, pane mistopiedsedo, za slovo. No, jesté k tomu, co
tfikal kolega Havranek. Jedno prvni misto tady mame také, na to mé upozornil mij ctény
kolega Feranec, ze mame tady prvni tézebni misto bitcointi v Poslanecké snémovné, jestli si
vzpomenete. Tak jsem si trochu chtél pichnout do Piratd, ale oni tady nesedi ted — nebo
tamhle sedi Jakub Michalek, neposlouchd, dobfte.

TakZe obecné tahleta problematika tykajici se kryptoaktiv, kterd neni v ¢eském pravnim
fadu speciadlné feSena afesi se to touhletou implementaci, jak tady tekl kolega Havranek,
zaroven paralelné s tim je tady novela feSici pravé tu problematiku kryptomén, otevienych
bankovnich uctl, moznosti bank aktivné — to, co oni ted’ dé€laji, rusit ty tcty bez jakéhokoliv
divodu. A ted’ se to tedy krasné seslo.

Ja nevim, jestli to kolega Havranek tedy tekl, ale jestli plati ta dohoda, Ze by ten
pozménovaci — respektive tamta novela, na které se podileli politici napfi¢, Zze by se
zabudovala sem jako jakysi pozménovaci navrh, tak aby bylo upIné jasné, pti jakych nebo
v jakych piipadech ajak se mohou banky chovat k tém, ktefi obchoduji s kryptoménami,
protoZe to, co se totiz d&je dnes v Ceské republice — miizeme si o tom myslet cokoliv, ja jsem
k né¢kterym vécem také nediaveiivy — je to, Ze banky u nas hromadné podnikatelim, kteti se
tim zabyvaji, rusi ty ucty, oni odchazeji do zahranici, tam zakladaji ty firmy, nejcastéji do
Londyna — to ale asi feknou kolegové Havranek nebo Marek Novék, ktefi jsou v tom hloubéji
— aod nas odchazeji skutecné podnikatelé, kteti maji tyto schopnosti. Oni odchézeji do
zahraniéi, protoze prosté banky v Ceské republice, byt vlastnéné zahrani¢nimi bankami, tak
se k nim chovaji pfisnéji nez v zemich, kde maji matetské spolecnosti.

To znamend, j& vitdm to, Ze zté implementace se moznad stane SirSi debata
o kryptoménach, o ochrané spotiebitele také — urcité, protoze tam jsou ptipady téch podvodu,
ale ze my spojime iniciativu tady poslanct napfic¢ pravé do této implementace, aby to nebyla
jenom implementace, ale abychom se bavili o §ir§im konceptu s kryptoménami.

TakzZe ja se pak jesté pfihlasim urcité¢ ve druhém nebo ve tietim Cteni. J4 vam zatim
d¢kuju za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D&kuji. VaSe vystoupeni vyvolalo dvé faktické
poznamky, pan poslanec Havranek.

Poslanec Jiri Havranek: Desetivtefinova reakce na cténého kolegu Nachera. Ano, je to
moznost toto vyiesit, a dokonce to mizeme podminit tim, Ze nékdo pozdda o tuto formu
licence. Stejné tak rozumim ¢asteCné bankam, Ze pokud tady mame 25 000 subjektt s volnou
zivnosti, podnikani s virtudlnimi aktivy, Ze to je problém — ituto véc mizZeme vyfeSit ve
druhém cteni a Ministerstvo financi je na to pfipraveno.
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Posledni zminka: slusi se pod¢kovat kolegim z Ministerstva financi, a to z jednoho
divodu, protoze pravé beéhem ceského predsednictvi byly tyhle dvé smérnice dotazeny,
a vlastn¢ vSude v Evrop¢ jsou chvaleny, tudiz dobra prace.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuji za dodrzeni ¢asu. Dalsi fakticka poznamka,
pan poslanec Volny — nehlasil se, takZze odmazeme. Ptam se, zda se jest€¢ nékdo hlasi do
sloucené rozpravy? Pokud tomu tak neni, slou¢enou rozpravu koncim.

Nyni se vratime — a prerusuji bod 11 — vratime se do bodu

10.
Vladni navrh zdkona o implementaci piredpisi Evropské unie
v oblasti digitalizace finan¢niho trhu (zdakon o digitalizaci finan¢niho trhu)
/snémovni tisk 692/ — prvé ¢teni

Ptam se, jestli je jesté zajemce — zapomnél jsem — o zaveérecnd slova? Neni tomu tak.

Navrh na vraceni ¢i zamitnuti nebyl pfedloZen, ¢ili nyni se budeme zabyvat nadvrhem na
ptikazani vybortim k projednani. Nejprve rozhodneme o piikdzani garanénimu vyboru. Jenom
pfipomenu, Ze ted’ se jedna o tisk ¢islo 692.

Organizac¢ni vybor navrhl ptikézat predloZzeny navrh k projednédni rozpoctovému vyboru
jako vyboru garan¢nimu. Navrhuje nékdo ptikdzani jinému vyboru jako vyboru garan¢nimu?
Neni tomu tak, pfistoupime tedy k hlasovani.

A ja se ptam, kdo souhlasi stim, aby ptedlozeny navrh byl pfikazan k projednani
rozpoctovému vyboru jako garanénimu vyboru? At stiskne tlacitko a zdvihne ruku. Je nékdo
proti?

Hlasovani cislo 43, bylo piihlaseno 120 poslanci, pro hlasovalo 98, proti nebyl nikdo.
Konstatuji, Ze tento navrh byl ptikazan k projednéni rozpoctovému vyboru jako garanc¢nimu
vyboru.

Organizacni vybor nenavrhl pfikazat tento navrh dalSimu vyboru. M4 nékdo navrh na
ptrikdzani dalsimu vyboru ¢i vyboriim k projednani? Neni tomu tak.

Co se tyce lhut, nebyly ptfedloZzeny navrhy na zkraceni ¢i prodlouzeni lhiity, kon¢im
tedy projednavani bodu ¢islo 10.

Vratime se k bodu
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11.
Vladni navrh ziakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti
s implementaci predpisti Evropské unie v oblasti digitalizace finan¢niho trhu
a financovani udrzitelnosti
/snémovni tisk 694/ — prvé ¢teni

Ani tady nezaznél ndvrh na vraceni ¢i zamitnuti, a budeme se tedy zabyvat navrhem na
ptikdzani vybortim k projednani.

Nejprve rozhodneme o pfikazani garanénimu vyboru. Organizacni vybor navrhl ptikazat
ptedlozeny navrh k projednani rozpoctovému vyboru jako vyboru garan¢nimu. Navrhuje
nekdo ptikdzani jinému vyboru jako vyboru garanénimu? Neni tomu tak.

J& tedy zahajuji hlasovani a ptam se, kdo souhlasi s tim, aby ptedlozeny navrh byl
ptikdzan k projednani rozpoctovému vyboru jako garanénimu vyboru? Je nékdo proti?

Hlasovani ¢islo 44, bylo pfihlaSeno 119 poslanct, pro hlasovalo 98, proti nikdo.
Konstatuji, ze jsme ndvrh ptikdzali k projednani rozpoctovému vyboru jako vyboru
garanénimu.

Prosim vas, abyste neutikali, budeme jest¢ hlasovat o vytazeni bodi.

Nyni se budeme zabyvat dal§imi vybory. Organiza¢ni vybor nenavrhl piikézat tento
zakon dal$im vyborim k projednani. Je nékdo, kdo navrhuje jiny vybor? Neni tomu tak.

Lhuaty? Také nezazn€l zadny navrh na prodlouzeni ¢i zkraceni, tedy s bodem, s tiskem
jsme se vyporadali, a ja kon¢im projednavani bodu ¢islo 11.

A ted’, co jsem avizoval: dle dohody z grémia budeme nyni hlasovat o navrhu na
vyfazeni zbyvajicich neprojednanych bodii schvéaleného pofadu 105. schiize Poslanecké
snémovny, a to krom¢ bodu 154, coz jsou ustni interpelace. Pfipominam, Ze po ukon¢eni bodu
154 bude nésledné schlize ukoncena.

Takze ja zahajuji hlasovani a ptam se, kdo je pro takovy navrh na vyfazeni bodu? At
stiskne tla¢itko a zdvihne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 45, bylo ptihlaSeno 118 poslancti, pro hlasovalo 92, proti 3. Body jsme
vyftadili kromé bodu ¢islo 154, coz jsou uUstni interpelace.

Ja vam dé€kuji a nyni prerusuji 105. schiizi do 14.30 hodin-

Piipominam ¢lenim organiza¢niho vyboru, ze schiize organiza¢niho vyboru se bude
konat za cca pét minut. Dékuji. Pteji hezky zbytek dne.

(Jednani pteruseno ve 13.06 hodin.)

(Jednani pokracovalo ve 14.30 hodin.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Vazené pani poslankyn¢, vazeni pani
poslanci, vazeny pane ministfe, dal§im bodem naSeho programu jsou
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154.
Ustni interpelace

Ustni interpelace jsou uréené predsedovi vlady Ceské republiky a ostatnim &lentim
vlady. Dnes bylo za tcasti ovéfovatele vylosovano potadi poslancii, v némz budou vystupovat
a podavat Ustni interpelace nejprve na piedsedu vlady Petra Fialu &i na vladu Ceské republiky,
poté na ostatni Cleny vlady. Seznamy poslancii podle vylosovaného potadi byly publikovany
na webovych strankach Poslanecké snémovny.

Upozoriiuji interpelujici poslance i interpelované Cleny vlady, ze ihned po ukonceni
interpelaci na omluveného predsedu vlady budou nasledovat interpelace na ¢leny vlady.

Nyni davam slovo poslankyni Lucii Safrankové, ktera byla vylosovana na prvnim mistg,
aby prednesla ustni interpelaci na predsedu vlady Ceské republiky Petra Fialu, a ptipravi se
poslanec Radek Koten. Pan piedseda vlady je omluven. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Lucie Safrankova: Dé&kuji vam za slovo, pani predsedkyné. Véazeny
nepfitomny pane premiére, v poslednich tfech letech, coz je délka obdobi, po které je ve
funkci vase vlada, dramaticky klesd porodnost v Ceské republice. Neni to jen standardni
pokles ajednordzovy vykyv, ale naprosty a jiz opakovany propad. Oproti 111 000 déti
narozenych v roce 2021 jich v roce 2023 pfislo na svét pouze néco malo pres 91 000, coz je
témet pétinovy ubytek.

Takto skokovy pokles poctu narozenych déti predstavuje problém, ktery ohrozuje
budoucnost nasi spolecnosti, a to nejen v ekonomickém smyslu z pohledu rozpoctu a stability
naSeho diichodového systému, a je povinnosti vlady zacit jej urychlen¢ fesit.

Vase vlada ovsem d¢la vylozené¢ protirodinnou politiku. Odebrali jste pracujicim
rodinam nejmensich déti slevu na dani v podob¢ Skolkovného, dramaticky jste omezili narok
na danovou slevu na manzela ¢i manzelku pecujici o malé dit¢ v domécnosti. Rodinam
ptedskolnich déti jste tak sebrali az 44 000 korun ¢istého ro¢né€. Proc?

Pane premiére, jaké konkrétni kroky podniknete smérem k podpofe porodnosti
v pracujicich rodinach? Jak budete feSit katastrofalni situaci v oblasti bydleni, protoze
nedostupnost bydleni je klicovou piekdzkou pro zalozeni rodiny i pro stfednépiijmové pary?
A také kdy napravite enormni nespravedlnost, které jste se dopustili pfi zvySovani
rodi¢ovského ptispévku, kdy jste zasadné poskodili tisice rodin s détmi do tii let, kterym jste
tento piispévek nezvysili? Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Piedseda vlady je omluven a odpovi
v souladu s jednacim fadem do 30 dnti pisemné.

Nyni tedy prosim pana poslance Radka Kotena. Jako dalsi s interpelaci vystoupi pan
poslanec Sila. Prosim, mate slovo.

Poslanec Radek Koten: Dé&kuji za slovo, vazena pani piedsedajici. Damy a panové
a vazeny nepfitomny pane premiére, vzhledem k tomu, Ze je po eurovolbach, tak bych se vas
velice rdd zeptal na persondlni situaci ve vasi ODS, protoze ptece jenom jste i pfedseda této
vladni strany. Tady bylo pomé&mé mnoho skandald s panem starostou Reporyji Novotnym. Vy
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jste tedy tikal, ze lidsky jsou jeho vyroky nepfiijatelné, a Ze tedy nejvyssi vedeni Obcanské
demokratické strany se bude zabyvat pokracovanim jeho €lenstvi v ODS. Nicméné€ nyni jsem
zachytil informaci, e odpoustét je lidské, tak jsem se chtél zeptat, zda starosta Reporyiji je
etalonem toho, jak by méla vypadat vladni strana, a zda tedy jste schopen zjeho chovani
vyvodit néjaké odpovidajici disledky, protoze ty disledky uz pro néj jsou v trestnépravni
rovin€, protoze je v podmince, tak zda tedy to, byt v podmince, je standardem v Obcanské
demokratické strang. Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: [ na vasi interpelaci pan premiér
odpovi pisemné v souladu s jednacim fadem.

Nyni tedy prosim o vystoupeni s interpelaci pana poslance Silu a pfipravi se pani
poslankyn¢ Matikova. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jan Sila: D&kuji za slovo, vazena pani piedsedajici. Pani ministii, kolegové
a kolegyné, nepfitomny pane premiére. Dovolte, abych vas interpeloval v jedné zasadni véci,
o které nikdo nehovofi a kterd je podle mého ndzoru bagatelizovana. Jedna se o nebezpeci
kolapsu zdravotni péce o obCany této zem¢.

Zhruba v srpnu az zacatkem zafi prakticky bude mit odslouzeno 30 % nemocni¢nich
1ékaiti 416 moznych pies¢asovych hodin na pohotovostnich sluzbach. To znamend, ze od zafi
musime pocitat s omezenim minimaln€ o 30 % dostupnosti a kvality zdravotni péce.

Vy jako premiér viceméné odpovidate ze zakona tady za tuto oblast vefejnych sluzeb
aje zbyte¢né interpelovat pana ministra Valka, rozhodl jsem se, Ze budu interpelovat vés
aptat se na to, jak budete fesit tuto problematiku, protoze ministr Valek dokazal, ze je
naprosto nekompetentni a Ze neni viibec schopen vyfesit tyto problémy. Vy jste prokazal
koncem minulého roku, ze jste vyftesil alespon ¢astecné nebo odsunul feseni tohoto problému,
ktery vas anebo néas viechny vlastné ted’ dobiha. Cili moje otazka zni, jak budete fesit od zafi
dostupnost zdravotni pé&e pro obéany Ceské republiky v regionech? Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji za dodrzeni Casu. Nyni
vystoupi s interpelaci pani poslankyné¢ Matikova, nasleduje pan poslanec Metnar. Prosim.

Poslankyné Karla Marikova: D¢kuji za slovo, pani predsedkyné. Pane premiére, na
socialnich sitich se chlubite, ze jste za posledni rok ukézali, ze ménite véci k lepSimu. Vy si
opravdu myslite, Ze se maji obcané 1épe? Oteviel jste nékdy noviny nebo internet? Tak se
pojd'me podivat, jak to vSechno délate skvéle.

Studenti 1 dalsi lidé, ktefi hledaji praci na 1éto, maji letos mensi Sanci ziskat brigadu.
Negativné ji ovlivnily zmény v dohodach o provedeni préce, které prosadila soucasna vlada.
VaSe vlada sebrala diky konsolidaénimu bali¢ku penize obcim a krajim. Je nedostatek pencz
ve Skolstvi, feditelé hledaji, kde vzit na platy. Hodili jste pies palubu zemédé€lce, jejich protest
jste oznacili za vydirdni. Stale chybi Iéky. Nékteré se velmi obtizn€ nahrazuji a na podzim ma
byt situace jesté horsi. Okradli jste diichodce, a jesté se tim chlubite. Podvedli jste pedagogy,
pfed parlamentnimi volbami jste sliboval ucitelim platy ve vysi 150 % primérné mzdy
v Ceské republice, coZ je evropsky standard. Od doby, kdy se vlady ujala vase vlada, sou¢asna
pctikoalice, se ovSem vyplaty pedagogiim propadaji. Na minimélni diistojnou mzdu dosdhne

148



¢im dal mén¢ lidi. Ceské domacnosti chudnou, i kdyz pracuji. Prestava platit, ze kdo pracuje,
se ma aspon sluSné. Nezaméstnanost neroste, situace domacnosti se presto zhorsuje.

Pane premiére, co si priznat, ze vase vlada je vlada propadakd? A v tyhle zastiraci
manévry uz nikdo nevefi.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Jako dalsi byl vylosovan pan
poslanec Metnar, nasleduje pani poslankyné Stefanova. Prosim, mate slovo.

Poslanec Lubomir Metnar: Dé&kuji za slovo, vazend pani predsedkyné. Vazeny pane
premiére, Evropska unie piedstavila 9. bfezna letosSniho roku viibec prvni strategii pro
obranny primysl a novy program obranného primyslu, jejichz cilem je zvysit ptfipravenost
a bezpeCnost Evropy. Strategie nastifluje vyzvy, jimZz v soucCasné¢ dobé& celi evropska
technologicka primyslova zékladna obrany, ale také ptilezitosti plné vyuzit potencialu. Taktéz
stanovuje smér pro pfiSti desetileti. Nosnou mySlenkou strategie je, Zze pro zvySeni
pfipravenosti evropského obranného primyslu musi ¢lenské staty investovat vice, 1épe,
spole¢né, a zejména v Evropé.

Strategie taktéz stanovuje ukazatele meéfici pokrok cClenskych statl smérem
k primyslové piipravenosti a ¢lenské staty se vyzyvaji, aby mimo jiné dosahovaly stabilniho
pokroku k dosazeni cile vynakladat do roku 2030 alespont 50 % svého rozpoctu na verejné
zakéazky v oblasti obrany v ramci Evropské unie a 60 % do roku 2035.

Obranné akvizice se planuji v dlouhodobém horizontu a jiz nyni vime, Ze strategicky
nakup F-35 bude pro rozpocet obrany znamenat obrovskou zatéz, ajednd se
o mimoevropskou akvizici. Také dalsi planované akvizice v posledni dobé sméfuji mimo
doméci obranny préimysl, ale také mimo EU. Tedy jiz dnes Ceska republika nakupuje
techniku mimo domaci a evropsky prostor a tim snizuje navratnost investic do domaciho
rozpoctu, ale také ohrozuje dodavky v ptipad€ krize. J4 se véas ptdm, pane premiére, jak
a pokud viibec (Piedsedajici: Va3 ¢as vyprsel.) na tyto vyzvy reaguje Ceska republika a jak
dosahnout téchto ukazatelti (Predsedajici: Cas.) a zda mate vibec tuto strategii k dispozici.
Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Prosim o dodrzovani ¢asu.

Nasleduje pani poslankyné Stefanova a pan poslanec Nacher je dalsi v pofadi. Prosim,
mate slovo.

Poslankyné Iveta Stefanova: Dékuji za slovo. VaZzeny pane premiére, vybory jsou jako
zakoni a potifebnych novelizaci. Piesto se bohuzel na vétsiné jednani vyborti musime obejit
bez pfitomnosti ministrl, a to 1 v pfipadech projednavani velice dulezitych norem, ve kterych
Casto neni vyslany naméstek schopen plnohodnotné daného ministra zastoupit a odpovidat na
vSechny dulezité otazky, které v pribéhu jednéni vyvstanou. Projednavani nekterych tiski se
tak opakované prerusuje a pfijeti potfebné tipravy prodluzuje jenom proto, ze odpovédi pana
ministra pfinese jeho zastupce az na dalsi jednani, coZz je velky problém napfiiklad na jednani
ustavné-pravniho vyboru, jimz prochédzi nejvétsi ¢ast veskerych snémovnich tiskll a jednani
probihd az na jednu jedinou vyjimku vzdy bez ministra spravedlnosti Pavla Blazka z diivodu
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zasedani vlady. Vyzyvame vladu opakované, aby své stiedeCni jednani presunula na pond¢li,
nebot’ vétSina vyborti zasedd pravé ve stfedu. Pro¢ tento jednoduchy krok stile odmitate
udélat? Znamend to, Ze jednani vybort ¢leny vlady nezajima? Bohuzel, tristni je i to,
prednaset tuto interpelaci o nepfitomnosti ministri na vyborech nepifitomnému premiérovi.
Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni tedy ndsleduje se svoji
interpelaci pan poslanec Nacher, ale ten je nepfitomen. Proto vidim, Ze uz je pfipraven dalsi
vporadi pan poslanec Sladecek, kterému predam slovo, apfipravi se pani
poslankyné¢ Addmkova. Prosim, vase dvé minuty.

Poslanec Karel Sladecek: D¢kuji za slovo, vazena pani predsedkyné. Vazeny pane
premiére, Evropsky parlament nedavno schvalil opatieni o nové kategorii emisnich
povolenek, ktery zacne platit od roku 2027. Nové bude emisnimi povolenkami zatizena
osobni doprava a bydleni, respektive vytapéni budov. Unijni instituce se dohodly na tomto
zakonu jiz v prosinci 2022, tedy b&hem piedsednictvi Ceské republiky v Radé EU. Reforma
trhu s povolenkami pocitd se zpoplatnénim emisi z vytapéni budov a silniéni dopravy od
roku 2027 ataké (se) zpoplatnénim emisi z letecké dopravy. Dojde ke zvySeni ceny nafty
a benzinu, v lepSim ptipad¢ o3 az 4 koruny, v horSim ptipad¢ o 12 az 13 korun. Rovnéz
podrazi topeni v domech, protoze emise z osobni dopravy a bydleni budou zdanény emisni
povolenkou. Po obdobi covidu a vysoké inflace nase obCany ceké dalsi velké zdrazovani diky
vlade pétikoalice. Vy nicite nesmyslnym Green Dealem nejen Cesky primysl, ale uz i koncové
spotiebitele, tedy vSechny obcany nasi zem¢. Pane premiére, pro¢ to nasim obCantim délate?
Proc¢ jste tohle nesmyslné opatieni nezastavili nebo nezmenili v dobé ceského predsednictvi?
De¢kuji za odpoved'.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: D¢kuji za dodrzeni Casu. Poprosim
tedy s interpelaci pani poslankyni Adamkovou a nasleduje pani poslankyné Ozanova. Prosim,
mate slovo.

Poslankyné Véra Adamkova: Dekuji za slovo, pani predsedkyné. Vazeni pani ministfi,
damy a panové, vazeny pane premiére zde nepfitomny, dovolte mi, abych uvedla svoji
interpelaci, ktera se tyka kvality zdravotni péde. Ceskd republika je v mnoha smérech,
v mnoha oborech opravdu na Spicce svétové mediciny, ale k tomu je zapotiebi nejenom tedy
velmi kvalitnich lidi, ktefi pracuji u nds mnohdy opravdu s vypétim a entuziasmem, ale také
dostatek financi na pouzivani velmi ndro€nych, modernich, atim padem samoziejmée
i drahych technologii. Vzhledem k tomu, ze do zdravotnictvi nepfichazi dostatek penéz, a je
opravdu zcela na vlade, jakym zplisobem pojme své priority, moje otazka je velmi zasadni. Za
prvé: jakym zplsobem chcete dale zabezpeCovat kvalitni Ceské zdravotnictvi? Jakym
zpusobem mate vymysleno, Ze bude dostatek pen¢z na moderni technologie, aby nemuselo
dochézet k omezovani péce? A za dalsi je tieba si uvédomit, ze zdravotni péce neni jenom
o Spi¢kové medicing, je to o denni medicing, a my mame mnohd Gzemi, mnohé regiony, kde
neni ani prakticky lékat, a to neni jenom tedy uzemi na periferii nasi zemé¢, ale jsou to tieba
1 okrsky v Praze a ve velkych méstech.
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Prosim o sdéleni, jakym zplsobem se vlada postavi k témto velmi problematickym
vécem, protoze neni-li v daném regionu prakticky Iékar, zcela tam pomijime prevenci a potom
samoziejm¢ musime fesit velmi ndkladnou 1é¢bu. Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Také dekuji za dodrzeni ¢asu. Nyni
poprosim pani poslankyni Ozanovou s jeji interpelaci a pak nasleduje pan poslanec Metnar.
Prosim, mate slovo.

Poslankyné Zuzana Ozanova: Dékuji, vazena pani predsedkyné, nevyuziji cely ¢as. Ja
mam ve své podstaté strucnou a jasnou interpelaci.

Vézeny pane premiére, jiz minule jsem chtéla pfednést tuto interpelaci v reakci na
skute¢nost, ze Utad pro ochranu hospodaiské soutéZze koncem kvétna letosniho roku zamitl
problematickou zakazku, ktera je klicovou soucasti celé digitalizace stavebniho fizeni.
Prezident Petr Pavel dokonce fekl, ze by byl pro odloZeni spusténi digitalizace, které je
planované na 1. ervence tohoto roku. Poslanec, mij kolega David Prazak, se opakované ve
Snémovné snazi zatadit jako bod diskusi k tomuto tématu. Jedinou odpovédi je nezatazeni
bodu a informace, Ze je vSe zalité sluncem. Pfipadnd nefunkcnost a problémy jiz nepadnou
pouze na rezortniho ministra Bartose, ale na celou vladu, a pfedevSim na vas, pane premiére.
Pro¢ se tedy branite o tématu diskutovat? Jaké politické dusledky vyvodite, pokud systém
nebude funkc¢ni? Jste pfipraveni na piipadné nahrady Skody? Domnivam se, Ze by bylo
vhodné, kdyby se mozna tim zabyval i ministr financi, protoZze nahrady Skody mohou byt
v tomto piipad¢ znacné. Dekuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni vystoupi s interpelaci pan
poslanec Metnar — j4 jsem chtéla fict ministr — a nasleduje pani poslankyné Addmkova.

Poslanec Lubomir Metnar: Vazena pani predsedkyné, d¢kuji za slovo. Vazeny pane
premiére, mij dotaz smétfuje na planované potradani akce Prague Defence Summit na podzim
letosniho roku. Tento summit bude plné financovat Ceskd vlada, tedy z penéz danovych
poplatnikti, a bude stat 1,7 milionu euro, tedy ptiblizn¢ 43 milionii korun. Navic tento summit
neporadd zadna oficidlni statni instituce, ale britsky think tank. Navic Ministerstvo vnitra
vzneslo jasnou pifipominku, ze dal$i naklady budou pfipadat na bezpefnost, kterou ma
zajistovat Policie Ceské republiky ze svého rozpodtu, coz zasadné odmita, kdy letos do
rozpoctu na zajisténi bezpecnosti na mezindrodnich akcich neobdrzelo zddné finan¢ni zdroje.
V soucétu se jedna o predpokladané néklady v objemu vice nez 100 miliont korun na tyto
schvalené akce.

Pane premiére, m¢ tedy zajima, pro¢ byla tato akce v mezirezortnim pfipominkovém
fizeni pouze 5 dnil, kdyZ se akce kond na podzim? Pro¢ vlada financuje akce britského think
tanku, u kterého nezname zdroje financovani ani dalsi souvislosti? Kdyz se tato ¢astka bude
cerpat z rozpoctu Ministerstva obrany, pro¢ neni v jeho rozpoc¢tu? Jaké budou dalsi naklady na
zajisténi bezpecnosti ze strany Policie Ceské republiky, kterd nema tyto finanéni zdroje
v rozpoétu? A proé Policie Ceské republiky, tedy Ministerstvo vnitra, neobdrzelo Zadné zdroje
k financovani bezpecnosti vami schvalenych mezindrodnich akci? A nakonec, jaka bude tedy
celkova ¢astka, kterou Ceska republika vyda na tuto akci? Dékuji.
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Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dé¢kuji za dodrzeni ¢asu. A nyni
pani poslankyné Adamkova, nasledné pani poslankyné Ozanova. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Véra Adamkova: D¢kuji za slovo, pani predsedkyné. Vazeny pane
ministfe, vazeny pane premiére v nepiitomnosti, moje dalsi interpelace se tyka velmi
ozehavého problému, ato je zabezpeeni provozu zékladnich a stiednich kol v Ceské
republice. Bohuzel, za¢inam se pomérn¢ s uspéchem domnivat, ze Skolstvi a vzdélanost neni
prioritou vasi vlady, coz mé mrzi.

Za prvé, nebyl dodrzen pfislib a vlastn¢ ani zakonnd norma, ktera slibila navysSeni
finan¢nich prostfedki do zdkladniho, stfedniho Skolstvi, takze ze zdkladniho, stfedniho
Skolstvi opét odchazeji odbornici, protoZze se musi Zivit a musi splacet své hypotéky, které
m¢li nastavené na pon€kud jiné platy. A je ticho. Viibec se tomu nevénujete, nevyvolavate na
toto téma zadné jedndni, neinformujete o tom. Ti lidé zacinaji byt pomérné zoufali a potom
zoufali z toho budou vSichni nasledni, to znamené dalSi generace. Za prvé, nebude-li kvalitni
zékladni a stfedni Skolstvi, nemtizeme Cekat, ze by se tyto déti dostavaly na kvalitni vysoké
Skoly. To znamena, Ze vzdélanost jako takova by opravdu §la velmi doli. Je to znepokojujici
a m& znepokojuje, Ze stale nevidime, Ze byste se tomu vénovali.

Dalsi véci, ktera tady je, je uplné alarmujici skuteCnost, ze aby se zabezpecilo
zabezpeceni obédi a podobnych véci, uklidu Skoly, tak feditelé musi sahat do financ¢nich
prosttedkti ur¢enych pro pedagogy. To je, prosim pékné€, naprosto nepiipustné pro mé a je pro
m¢ velmi smutné, Ze se tomu nevénujete. Dékuyji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Ted vystoupi pani poslankyné
OZanové a nésleduje pan poslanec Koten se svoji interpelaci. Prosim, méte slovo.

Poslankyné Zuzana OZanova: D¢&kuji. MUj ndzev interpelace hovoii za vse: Nahradi
Vobotil BIS? Vazeny pane premiére, musim opét interpelovat ve véci vladniho
protidrogového koordinatora Jindficha Voboftila. Letos se mu fakt dafi. Nejprve koordinuje
prezidentskou kancelar, aby zvazila ud€lovani milosti pro potrestané¢ bézné uzivatele HHC,
a ted’ se stal odbornikem na bezpecnostni politiku statu. Cituji z TN.cz ze dne 30. 05. 2024:
»Kokain ve Snémovné¢ neni Zadna novinka, ptekvapilo by mé, kdyby to tak nebylo.* To jsou
slova vladniho experta na drogovou problematiku. A pro poslance ma jasny vzkaz: ,,To, co
bych k tomu poslanciim fekl, je, Ze to, co si takhle davaji ob¢as do nosu, je mimo jiné podpora
rusky mluvicich a ruskych kriminalnich organizaci, uvedl narodni protidrogovy koordinator
Jindfich Voboftil.“ Ty maji byt podle n€j napojeny na kremelsky rezim. ,, Ty penize, které tam
tecou, jsou mozna vétsim bezpecnostnim rizikem nez ty drogy samotné, prohlésil.“ Konec
citace. TakZe nyni ndm pies média pan koordinator vzkazuje, co je bezpecnostnim rizikem.
Zrusme BIS, sta¢i Voboril!

Opravdu si myslite, pane premiére, Ze soustavné nepiekracuje své pravomoci? Odkdy je
odbornikem na bezpecnostni politiku statu? Je skute¢né zmocnéncem této vlady, anebo
zmocnéncem svych vlastnich politickych ambici? Mozna by mél piedlozit Snémovné zpravu
o své ¢innosti a o vysledcich, pokud néjaké jsou. Také zprava o bezpecnostnich rizicich by
byla jisté pfinosna, a nemusi byt nutné od BIS, staci zjevné od Vobotila. Dékuji za pozornost.
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Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni vystoupi pan poslanec Koten
se dvéma interpelacemi, takZe nejdiive nadvstéva USA — premiéra. Prosim, mate slovo.

Poslanec Radek Koten: Dékuji za slovo. Ja bych se v mych dvou interpelacich — tedy
v té v potadi uz druhé — zabyval navstévou pana premiéra ve Spojenych statech americkych.
S panem premiérem bylo pomérné hodné rozhovort pied tou cestou i po této cesté. Co se tyka
skute€nosti, zda s nim byl né&jaky zbrojaf, pan premiér tikal, Ze Zadny zbrojat s nim nebyl.
Nicméné asi zapomnél, kdo s nim cestoval do Spojenych statt. Takze je nutné, aby pan
premiér vysvétlil, zda tedy trpi néjakou selektivni ztratou paméti, nebo zda nevi, kdo s nim
litd na zahrani¢ni cesty? To by tedy byla prvni interpelace. Prvni z téch dvou interpelaci
dalsich.

V druhé interpelaci bych se pana premiéra rad zeptal na cenu tankd Leopard, zda
i okolni staty nebo dalsi kupujici kupuji je za ceny jako Ceska republika, zda tedy je mozné ty
tanky v této vybaveé koupit lacingji — v pfipad¢, Ze by se jednalo o kontrakt stat—stat, nebo ze
se jednalo o kontrakt stat—stat, a v ptipad¢, Ze by se to bralo jako hromadny nékup jesté
s dal§imi zemémi, tak zda ta cena by byla jind, anebo stejna? Dékuji za odpoved.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Na vaSe interpelace bude
odpovézeno pisemné. Nyni upozoriiuji Poslaneckou snémovnu, Ze byly vycCerpany vSechny
prihlasky na ptredsedu vlady.

Nyni budou nasledovat ustni interpelace na ostatni ¢leny vlady. Nejdiive vystoupi pani
poslankyné¢ Lenka Knechtova, kterd pfednese interpelaci na ministra Skolstvi, mladeze
a té¢lovychovy Mikuldse Beka, a zah4ji tak blok odpovédi na interpelace ¢lent vlady od
poslanct. Prosim, pani poslankyné. Pfipravi se pan poslanec Broz. Mate slovo.

Poslankyné Lenka Knechtova: Vazena pani predsedkyné, de¢kuji za slovo. Vazeny
pane ministfe, chtéla jsem se zeptat, jak to vypadd s vasim vladnim programovym
prohlasenim, kde uvadite, ze je Skolstvi prioritou? Protoze zatim to tak uplné nevypada.
Pokud to vlada se Skolstvim mysli opravdu vazné, tak se bude muset opravdu podivat na
financovani skolstvi, aby naplnila cil programového prohlaseni vydéavat na vzdélavani takovy
objem prosttedkti, aby odpovidal v poméru k HDP priméru zemi OECD. Oproti schvalenym
vyhlediim by méla pro pfisti rok zvysit vydaje na Skolstvi alespoit 0 37 miliard korun. Uvadi
to studie institutu IDEA pti CERGE-EI. Pfi soucasném tempu rtistu HDP a vydajl na Skolstvi,
zapocitani ekonomické predikce Ministerstva financi a stfednédobych vyhledd vyvoje
statniho rozpoctu na roky 2025 a 2026 ocekavaji autofi pokles vydaji na Skolstvi na leto$ni
4,3 % HDP. Na této urovni byl Skolsky rozpocet naposledy pfed osmi lety, kdy patiil
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Proto se chci zeptat, co s tim, pane ministfe, budete délat? J4 osobné povazuji tuhletu
situaci za katastrofalni a minimaln¢ ucitelé si tohleto od nés nezaslouzi. Dékuji.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dékuji. Slovo mé ministr Skolstvi,
mléadeze a t€lovychovy Mikulas Bek. Prosim, pane ministte.
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Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula$ Bek: VéaZena pani predsedkyng,
vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, d€kuju za tu otdzku. Musim vlastné fici, ze
odhad té studie na pfisti rok povazuji za realisticky. Nepovazuji za realistické to, Ze pracuje
stim stfednédobym vyhledem, ktery byl schvalen v minulosti, ktery nepovazuji za
pravdépodobny scénaf, ale myslim si, ze je to dobra pfilezitost, abychom se vratili vlastné
k tomu vyvoji v poslednich letech. Na tom grafu ti, ktefi jsou tady, mohou vidét vetejné
vydaje na skolstvi, a to jak ze statniho rozpoc¢tu, tak v ostatnich vetejnych rozpoctech, coz je
to kritérium, o kterém se mluvi ve vladnim programovém prohlaseni.

A j4 musim fict, ze ta situace je historicky docela zajimava, protoze vidime, Ze za
Necasovy vlady, prestoze byla ekonomicka krize, se ty vydaje drzely n¢kde blizko 4 %. Pak
nastoupila vlada Bohuslava Sobotky, v niz byl Andrej Babi§ ministrem financi, a doslo ke
straSnému propadu n€kam pod 3,5 % HDP, coz si ja dobfe pamatuju jako rektor, ze bylo
nejhorsi obdobi z hlediska financovani ve skolstvi. Pak je pravda, Zze vlada Andreje Babise ty
vydaje zvySovala, a zvySila je nejvice v covidovych letech, kdy dosahl rekordni vyse také
schodek statniho rozpoctu. Nase vlada v dalSich letech, kdy se konsoliduji vetejné finance
a fesili jsme ekonomickou krizi vyvolanou vélkou, jsou vys§ nez v prvnich dvou letech vlady
Andreje Babise, tak ja bych Upln€ nestrasil obCany tim, Ze tato vlada se chova vici rozpoctu
Skolstvi jakkoliv nezodpovédng. Samoziejmé jako ministr Skolstvi bych si um¢l piedstavit
neomezené prostifedky pro Skolstvi na pfisti rok. Usiluji o navyseni rozpoctu, protoze povazuji
za dulezité, abychom jako vlada naplnili vladni programové prohldSeni. Jsem presvédceny
o tom, ze nasi voli¢i chapou to, ze v letech 2022, 2023, 2024, kdy jsme i v rozpoctu tesili
dasledky valky, energetické krize ainflace, se nedafilo zvySovat ty vydaje, ale jsem
presvédceny o tom, Ze v piiStim roce by tomu nemély branit né¢jaké vnéjsi okolnosti.

Jsem také presvédCeny o tom, Ze se neni potfeba obavat o to, Ze by nebyly zajistény
prostfedky na platy uciteld, protoze to je mandatorni vydaj statniho rozpo¢tu. Mimochodem,
prumérny plat ucitele na stfedni Skole v minulém roce dosihl 54 000 korun, cozZ je 123 %
priaméru, na zakladni skole to bylo 52 000 korun, coz je 120 % priméru. Uznavam, neni to
130 %, ale taky to neni téch 111 nebo 113, coZ jsou platy po zapocteni stiedoSkolskych
ucitelek na matetskych Skoladch. V tomhle roce se navySuje ta alokace o 5 %, na rok 2025
pocitd jiz ptipravovany statni rozpocet s odhadem nartstu o 7 %, kdy to odpovida ristu mezd
v minulém roce podle statistického uradu.

Faktem ovSem je, Ze zaroven s tim probihd dal$i nariist poctu uvazkl v regionalnim
Skolstvi navzdory poklesu poc¢tu déti, coz je disledek Spatné nastaveného systému PHmaxt
ptedchozi vladou. Tam je jasné, Ze vyvoj persondlnich kapacit vlastné jde proti zvySovani
platl a je potfeba, abychom se dostali do né€jakého optima z hlediska persondlniho zajisténi
v regiondlnim Skolstvi, a mohli platy zvySovat podle téch zavazkl, které na sebe fada
politickych stran pfijala. Dékuju za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: DeéEkuji panu ministrovi. Pani
poslankyné mé zajem polozit dopliujici otazku, prosim.

Poslankyné Lenka Knechtova: Pani pfedsedkyné, dékuji za slovo. J4 bych jenom
kratce zareagovala na slova pana ministra, protoze my vzdycky expandujeme do minulosti. Ja
bych si taky mohla vybrat jeden ptiklad, a to je, kdyz si vzpomeneme na pana ministra Baxu
a pana premiéra Fialu, jak se fotili se slibem, ze pramérny plat bude 150 %. Takze vzdycky je
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to o tom, co v té minulosti vytahujeme. Ja si myslim, Ze my bychom se méli divat na rozpocty
2025, 2026, abychom opravdu ucitelim byli schopni dat jistotu, nikoliv se zaklinat priméry
a témito zalezitostmi, protoze kazdy samoziejmé na vyplatni pasce ma trochu néco jiného.
A o efektivité vy uz jste tady zacal mluvit loni, ale kroky k té efektivité stile n&jakym
zplisobem vaznou, a to o¢ekdvani se projevuje v té praxi takovym zplsobem, Ze je potieba,
abyste vy jako ministr §kolstvi vydal jasnou zpravu (Piedsedajici: Cas!) vi¢i ugitelom.
Dékuju.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan ministr jeSt¢ bude reagovat?
Prosim.

Ministr §kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: Nechci komentovat plng
pohledy rtiznych politikit pfed minulymi volbami, pro mé je dulezité vladni programové
prohlaseni. A musim fict, Ze nebyt toho, ze byl Spatn¢ nastaven mechanismus financovani,
ktery vytvofil v poslednich Sesti letech pies 40 000 novych uvazki ve Skolstvi, tak jsme
mozna na téch 150 % mohli byt. Ve chvili, kdy tak rychle rostou jeSté¢ nové persondlni
kapacity, je jasné, ze v dobach ekonomické stagnace je pomérné tézko predstavitelné, ze platy
porostou dostatecné rychle, pokud soucasné brutdlné€ rychle nartstaji pocty novych tvazki.
Takze v tom vidim problém toho, ze jsme se nedostali bliz k cili, ktery myslim, Zze mnoho
z nas sdili. J4 jsem také pro to, abychom v pfiStim roce nejpozdéji zvysili tarifni platy, protoze
je jasné, ze proporce mezi netarifnimi a tarifnimi slozkami u uciteli by se méla udrzet na
pom¢éru, ktery je dlouhodobé dohodnut s fadou partnerti, 80 ku 20.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni tedy ddvam slovo poslanci
Lubomiru Brozovi, ktery bude interpelovat ministra zivotniho prostfedi Petra Hladika,
a ptipravi se poslanec Roman Kubicek. Prosim, mate slovo.

Poslanec Lubomir Broz: Dékuji, pani pfedsedajici. VaZzeny pane ministie, chtél bych
vam prvné podékovat za odpovéd’ na moji interpelaci z 18. dubna, ktera byla opravdu velmi
kvalitn€ zpracovand. VétSinu informaci, ktera tam padla, potvrzuji. Mam pouze dopliujici
otazky, zda v kontaktu s ministerstvem ve véci sanace motolské skladky a ziskani dotace je
n¢jakym zplisobem zapojena pani poslankyné Jana Krutakova, ptedsedkyné vyboru zivotniho
prostfedi, a jaké jsou vlastné jeji moznosti jako poslankyné, co se tyka sehnani dotacnich
tituld. ProC se na to ptdm? Abych ocitoval zcela presné material z rady méstské ¢asti Prahy 5,
ktery byl schvalen: ,,V lednu 2024 jsme pozvali predsedkyni vyboru zivotniho prosttedi, pani
inzenyrku Janu Krutakovou, na navstévu motolské skladky, kterd se osobné presvédcila
o stavu a rozsahu motolské skladky, kdy nam pfislibila pomoc se sehnanim dotacnich titul na
sanaci skladky.*

Druhy dotaz zni — ten je na upfesnéni néjakych informaci, které v tom dopise ¢aste¢né
byly, ¢astecné ne, protoZze ve vasem dopise se pise, Zze béhem dalSich jednani s magistratem jiz
o motolské sklddce nepadlo zadné jednani. Naposledy piSete v dubnu 2004 (2024?) a o jiném
jednéni v roce 2024 informace nepadla. Ale zase ocituji z materidlu méstské ¢asti Prahy 5:
,V bfeznu 2024 nasledovalo jednani na Ministerstvu zivotniho prostiedi s ndméstkem
ministra Zivotniho prostfedi, panem inzenyrem Eduardem Levym, ktery pfislibil pomoc ve
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formé mozného ziskani ptimych dotaci z Evropské unie, o které je nadale zajem.* Chtél jsem
se tedy zeptat, zda je skutecnost, Ze toto jednani probehlo. Dékuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Také dékuji. Nyni tedy prosim
o vystoupeni pana poslance Kubicka, ten tady neni pfitomen. Na interpelaci panu poslanci
Brozovi bude samoziejmé odpovézeno pisemné, pan Kubicek neni pfitomen, proto jeho
interpelace propada.

Nicmén¢ pan poslanec Stry¢ek bude interpelovat pana ministra Kupku. Prosim.

Poslanec Jiri Strycek: Dékuji za slovo, pani predsedkyné. Ja bych rdd pana ministra
interpeloval ve véci uvazovaného mytného pro osobni automobily. Vazeny pane ministie,
v pfipominkovém fizeni se objevil koncepcni material Ministerstva dopravy pro stanoveni
koncepce zpoplatnéni pozemnich komunikaci v Cesku po roce 2029. Tento dokument si klade
za cil polozit a nasledn¢ zodpoveédét zakladni otdzky tykajici se zpoplatnéni pozemnich
komunikaci po roce 2029 a stejn¢ tak zhodnotit stavajici systémy zpoplatnéni pozemnich
komunikaci, to je elektronickou dalni¢éni zndmku pro vozidla do 3,5 tun a systém
elektronického myta pro vozidla nad 3,5 tuny, a navrhnout pifipadné zmény ve zplsobu
arozsahu tohoto zpoplatnéni. Zpoplatnéni pozemnich komunikaci v obou systémech je
zajisStovano dodavatelsky, tedy jsou uzavieny smlouvy s provozovateli téchto systémd, kdy
soucasnd smlouva s dodavateli SEM kon¢i 30. 11. 2029 a smlouva s dodavatelem EDAS
(ADAS?) 31. 12. 2024 s tim, ze v letoSnim roce se predpoklada jeji prodlouzeni do 30. 11.
2029. Ale prvni dvé otazky toho dokumentu jsou, coz mé zajima, zda by mélo dojit
k vykonnému zpoplatnéni ipro vozidla pod 3,5 tuny azda by se mél rozsifit okruh
zpoplatnénych vozidel naptiklad o motocykly a zvlastni vozidla. Pohrava si tedy ministerstvo
mimo jiné s myslenkou rozsitit mytné poplatky i na osobni automobily a motocykly? Zaroven
se mytné ziejmeé bude postupné rozsifovat i na silnice nizSich kategorii. To by v konecném
dasledku znamenalo, ze by si v podstaté museli pfiplatit zfejmé ti, kteti jezdi ¢asto a mnoho
kilometrti.

A déle tedy moje otazka zni, co bude s dalnicnimi znamkami. Chapu, ze je lakavé
zpoplatnit jesté vice ceské fidice, je to pro vladu snadny a spolehlivy zdroj penéz, ale jezdit se
musi, anepfipadd vadm, Ze uz je to trochu pfes caru? Pane ministie, je nutné uvazovat
i 0 zpoplatnéni vozidel pod (Piedsedajici: Cas!) 3,5 tuny mytem? Dékuji.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Na vasi interpelaci bude v souladu
s jednacim fadem odpovézeno panem ministrem do 30 dni.

Nyni tedy bude interpelovat pana ministra Beka pan poslanec Kettner, ktery se jiz
vydychal. Prosim, mate slovo.

Poslanec Zdenék Kettner: Dékuji za slovo. Pane ministe, zajimd mé problematika
sexudlni vychovy v matefskych Skolkach, kterou obstaravaji neziskové organizace. Jedna
dokonce pochazi i z mého kraje. Ono je argumentovano tim, Ze dnesni generace diive ptichazi
k ur¢itym informacim, proto by déti mély byt pouceny.

Ale my tady upln¢ vynechavame zodpovédnost rodice. Za¢inam mit pocit, Ze to, co
jsem zaZil pted rokem 1989, kdy stat si uzurpoval pravo vychovavat déti, protoZe stat vi piece
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nejlépe, co déti potiebuji, a jsou ignorovana rodi¢ovska prava. Co kdyz mezi t€émi détmi v té
matefské Skolce jsou déti, kde ti rodi¢e skutecné trvaji na tom, Ze déti maji mit détstvi,
a s nékterymi informacemi nemaji byt seznamovany piedcasné? Nemaji mobilni telefony,
pokud maji tablet, tak tam mayji rodicovskou kontrolu, tak aby ty déti s tim... (nesrozumiteln¢).
Neni tohleto v kompetenci rodici? Myslim si, ze by to mélo byt na rodi¢ich, a nem¢l by si
toto pravo uzurpovat stat. Dekuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Na vasi interpelaci odpovi pan
ministr. Pane ministfe, prosim, mate slovo.

Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: Vazena pani predsedkyns,
vazené pani poslankyné, vaZzeni pani poslanci, dekuji za otazku. Chtél bych kategoricky
odmitnout to, ze by si tady néco uzurpoval stat. V nasem systému regionalniho skolstvi se
pfimy vliv statu omezuje na formulaci ramcovych vzdélavacich programi, v piipadé
predskolniho vzd€lavani je ten rdmcovy vzdelavaci program pomérné obecny aita jeho
revize, které ted’ probihd, neni Zddnou revoluci. Obsahuje oblasti, které samoziejmé pii néjaké
interpretaci umozinuji zaclenéni nejriznéjsich otazek z oblasti sexualni vychovy — dité a jeho
télo, dit¢ a jeho psychika, dité, ten druhy a spolecnost, coz jsou ty tematické okruhy, které
mohou samoziejmé Skoly vyuzit i pro adresovani téchto témat. Je potfeba zdaraznit to, ze
vnasem systému vzdélavacim je to v zasad¢ fteditel Skoly, kdo rozhoduje o vSech
zalezitostech, tykajicich se vzdé€lavani, a samoziejmé Skolni vzdélavaci program, ktery
konkretizuje to zadani ze strany statu, ale na strané statu jsem v Zadném z téch ramcovych
vzdélavacich programi nevycetl nic, co by zasahovalo néjakym nevhodnym zpiisobem do
prav rodici.

Jsem si védom toho, ze kolem téchto otazek prosté dochdzi k urcité ndzorové polarizaci,
to je nepochybné tak. U nékterych téch témat je spolecnost rozdélena a da se ocekavat, ze
i praxe riznych $kol bude v uréitém rozptylu. Ale chtél bych fici, tak se Ceska republika pred
lety dohodla, Ze bude strukturovat své skolstvi, Ze timto zptisobem bude pomérné mékce stat
regulovat to, co se ve Skoldch odehrava, a svéfili jsme obrovskou zodpovédnost a divéru
feditelim Skol. To je dneSni situace, stat neinheruje piimo do obsahu vzdélavani
v jednotlivych Skolach a povazoval bych to za skodlivé. Stat tady nemé ptimo zasahovat.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni tedy pan poslanec se svym
doplnujicim dotazem chce vystoupit, proto vase minuta.

Poslanec Zdenék Kettner: D¢kuji za otazku. Je tady jesté jeden problém. Pokud jsme
na zakladni nebo stfedni Skole, rodice jsou informovani o podobné akci néjaké neziskové
organizace a rodi¢e maji plné pravo dit¢ nepustit do t€ vyuky, coz v mateiské Skolce jde dost
tézko, protoze nékteré dospélejsi déti mizou ziistat doma, samoziejmé, ale dité z matetské
Skolky samoziejm¢ doma ziistat nemiize, rodi¢e maji problémy s hliddnim a tak dale.
Znamena to tedy, Ze pokud k nééemu takovému dochézi, je to Cisté na rodicich, aby se obratili
na zfizovatele a tak dale, vyjadtili svilj nesouhlas, a plnou zodpovédnost tedy nese feditel.
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Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan ministr bude reagovat. Prosim.

Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula$ Bek: Plnou odpovédnost nese
feditel, ale je tady samoziejmé institut Ceské $kolni inspekce, a nepochybné, pokud rodice
nejsou spokojeni s tou situaci a domnivaji se, Ze dochéazi k porusovani jakychkoliv standarda,
maji moznost se samoziejm¢ obracet ina tuto instituci, kterda je povoldna k tomu, aby
provedla piipadn¢ kontrolu na misté a zjistila, zda dochéazi, nebo nedochazi k néjakému
narusovani standardd.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: DEkuji a nyni se svou interpelaci
vystoupi pani poslankyné Ozanova na ministra RakuSana. Néasleduje pani poslankyné
Posarova. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Zuzana Ozanova: D¢kuji, vazend pani predsedkyné. Vazeny pane
nepfitomny ministie vnitra, dne 27. fijna 2023 probihala rozprava k tisku 499, novele zakona
o obcich. Spolecné s poslancem Michalem Ratiborskym jsem podala pozménovaci navrh,
jehoz smyslem bylo, aby v ptipadé, kdy je ¢len zastupitelstva odsouzen k nepodminénému
trestu odnéti svobody, tak v pripad¢, kdy je odsouzen za timyslny trestny ¢in v souvislosti
s vykonem funkce, zanikal tomuto zastupiteli mandat automaticky. Jen pfipominam, Ze se
jednalo o reakci na postup zastupitelstva mésta Libava, kdy pfes zproneveéru obecnich penéz
neshledali zastupitelé u starostky diivod pro zbaveni mandatu, a¢ tak ucinit mohli. Tehdy jste
uvedl, cituji: ,,Dalsi véc, na kterou bych chtél upozornit, a jenom uz stru¢né, na kolegyni
Ozanovou. Vnimam pozadavek fesSit tuhle zalezitost, vnimam ho, nazor naSich legislativcu
ovSem respektuji, a ten tikd, ze zanik mandatu je zdsadnim zasahem do pasivniho volebniho
prava, jde zcela jisté o volebni zadkon. Navrh nebyl provazan na dalsi ustanoveni, legislativné
technicky by délal v daném zdkoné jako celku problém. Ale vnimdm a za ministerstvo
garantuji, Ze se budeme vécnou otazkou, kterou pani kolegyné Ozanova nastolila ve svém
pozménovacim navrhu, zabyvat.” Konec citace. Mé otazky jsou prosté: Zabyvali jste se touto
otazkou? Pokud ano, s jakym vysledkem a kdy bude navrh zdkona pfedlozen do Snémovny?
De¢kuji za odpoved'.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Také dékuji. Pani poslankyné
Posarova stahuje svoji interpelaci, nasleduje tedy pani poslankyné Adamkova se svoji
interpelaci na pana ministra Zeniska. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Véra Adamkova: D¢kuji za slovo, pani predsedkyné. Vazeny pane
ministie, problém védy a vyzkumu je samoziejmé velmi prioritni pro kazdou vyspélou zemi,
tedy ipro nds, atady jsou nckteré otdzky, na které jsem se ptala ipani ministryné
Lang8adlové, ale jaksi z vySe uvedenych diivodil jsme se nedostali nékam déle, proto je budu
opakovat. Domnivam se, a mam i ty informace dale z terénu, Zze samoziejmé je tady cela fada
stdle ne Upln¢ prehlednych véci. Tim se neptdm na to, kdy a jak se tato véda financuje —
vsichni znaji GA CR, takZe to neni ta otazka — spise mné jde o otdzku, kterou jsem nedostala,
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a to je, jaky je va§ zamér dalsiho rozvoje védy, vyzkumu v Ceské republice pro piisti feknéme
rok, nechci fikat dale. Dékuji.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan ministr tedy bude reagovat.
Prosim pana ministra, aby se ujal slova.

Ministr pro védu, vyzkum a inovace CR Marek ZeniSek: Dé&kuji za slovo, pani
predsedkyné. Dékuji za tuto interpelaci, ze mam moznost vlastné nastinit opozici poprvé
nekteré z priorit, u kterych ocekavam, ze uréit¢ bude probihat néjakd spoluprace prave
s opozici, a to nejenom kvuli tomu, Ze to povazuju za normadlni, ale protoze vim, Ze cela fada
z vas se vtom prostoru pohybuje, dlouhodobé orientuje, a budu rdd za vase ptipominky.
Ostatné 1u jedné z hlavnich priorit, ktera byla zapocata jesté pred mym piichodem, a to je
tedy zakon o vyzkumu, vyvoji, inovacich a transferu znalosti, se vlastné vychazi z velké
novely, kterd byla uz pfipravena vami béhem vaSeho plsobeni, kdyZ jste byli ve vladé, akorat
se to z divodu covidu a dalSich véci nestihlo. Takze tam ja ocekdvam, ze bude probihat
komunikace. Ted” jsme v souc¢asné chvili v procesu vyporadani pfipominek a ocekdvam, ze
nekdy v listopadu nebo v fijnu by to mohlo odejit na vladu, ale do té doby ja se chci sejit
nejenom s vybory, kterych se tyka, ale 1 s aktéry, ktefi se v tom systému pohybuji, a v&fim, ze
nalezneme néjakou shodu.

Opét — predpoklada se, ze k n&jaké konecné tazi by mélo dojit listopad tohoto roku, coz
neni mij vymysl, je to tak nastavené od zacatku a myslim, Ze se to podaii. Tam nevidim
zadny problém, kdyz to srovnam tieba ted’ s procesem vypotadani pfipominek toho zakona,
tak tady si myslim, Ze to bude bezproblémové. A opét vychazi to 1 z néjakych podnétl od vas,
nebo kdybyste byli u vlady, takze nepiedpokladam, ze tam by to mél byt problém.

Dalsi oblasti, na kterou se budu zaméfovat v nasledujicich mésicich, a souvisi to
nejenom s tou metodikou, ale 1 se zdkonem jako takovym — neni to jenom legislativni oblast,
jsou to ingkteré nelegislativni zalezitosti a tykd se to podpory toho takzvaného transferu
znalosti do praxe, at’ uz je to smeérem k byznysu, aby byl vice propojen — tam je to otdzka téch
danovych odpoctt a dalSich opatfeni, o kterych se hovofti ve vefejném prostoru — anebo je to
pravé dovnitt toho systému instituci, lepSi metodika nebo lepsi umoznéni zavadéni tfeba
profesnich doktoratli a dalsi, zkratka konkrétni kroky, se kterymi predpokladam, ze také by
nem¢l byt problém politicky, ale spiSe mozna technicky, jak to pfesn¢ zavést nebo jak to
opatfit, jestli to ma byt soucasti zdkona, nebo pouze tfeba néjakého metodického doporuceni.

Pak to, co je daleko bych fekl vyznamné&jsi, protoZze to souvisi s rozpoctem jako
takovym: nastoupil jsem do uradu v dob¢, kdy se zacalo vyjednavat o rozpoctu, a moji ambici
je, aby doSlo k naplnéni toho, co tato vlada ma v programovém prohlaSeni, to znamena,
navysit ty prostiedky v celkové vysi. Vcera probihalo jednani na vladé, néavrh, ktery
ptedlozila rada, které ja ptfedsedam, byl projednan a zaroven ministru financi bylo uloZeno,
aby ten rozpocet pro tuto oblast v téch Sestnécti kapitolach promitl v takové podobé, aby
doslo k navySeni — to, jaka to bude ¢astka ve findle absolutni, to samoziejmé musime pockat,
jak ta jednani budou probihat — a ty prostiedky budou smétovat k prioritdm, jako je tfeba
i podpora strategickych technologii. Vldda astejné tak 1vladni vybor pro strategické
technologie se na zacatku tohoto roku rozhodl vydefinovat tfi strategické technologie — uméla
inteligence, polovodice a kvantové technologie — jakozto strategické technologie, na kterych
jsme zavisli, a chceme je podpofit i jednotlivymi programy, at’ uz je to tfeba u Ministerstva
primyslu a obchodu program TWIST, nebo je to v ramci TACRu program SIGMA a dalsi na
Ministerstvu Skolstvi, mladeze, té¢lovychovy.
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Posledni takovou oblasti, na kterou jesté v tomto roce se musim zaméfit, je dokoncit
narodni priority orientované¢ho vyzkumu, téch n€kolik témat, pet oblasti, které jsou stanoveny,
a rozpracovat (Pfedsedajici: Cas.) je do takové podoby, abychom byli spokojeni.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pani poslankyné ma zjem
o doplnujici dotaz. Prosim.

Poslankyné Véra Adamkova: Dékuji za slovo. D&kuji za to zodpovézeni, je to v tom
samoziejme jasné. Jsem rada, Ze jste to takhle jasné definoval. Pro mé je velmi dulezité, aby
tam dale bylo propojeni praxe s védou a vyzkumem, abychom védéli presné€, co tieba je
mozné jesté zlepsit, a eventualné nabidli toto pak vyrobni sféfe. Takze urcité pocitejte s tim,
7e na to se budu ptat dale.

A je pro m¢ dulezité to, ze tam je na zfeteli navySeni financi, tak to jsem moc zvédava.
Dékuji.

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarovda Adamova: Pan ministr nema zajem dale
reagovat.

Nyni tedy vystoupi se svoji interpelaci pani poslankyné Ivana Madlové na pana ministra
Mikulase Beka a ptipravi se pan poslanec Hendrych. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Ivana Madlova: Pani mistoptedsedkyné, dékuji za slovo. Moje interpelace
se tyka nedostatku sester a kapacit oboru vSeobecného osetiovatelstvi a dnes si dovolim
ptipojit i dotaz na zdravotnické zachranafstvi, protoze je to problém obrovsky, a v poslednich
dvou letech, minimalné v poslednich dvou letech ina pidé Poslanecké snémovny velmi
rezonuje téma nedostatku sester, protoze ta situace se vyviji velmi kriticky. V soucasné dobé
chybi 12 000 tvazki sester a v podstaté se vi, ze do patnécti let odejde dalSich 30 000 avazkt
sester. Pro zdravotnicka zafizeni to samoziejmé piedstavuje obrovsky problém. Jiz nyni se
zaviraji odd¢leni v nemocnicich a hrozi, Ze skute¢né dojde mlzu fict ike kolapsu na
neékterych akutnich lazkach, jestlize se tedy nedoplni n€jakym zplsobem kapacity.
Z konference rektori vime, Ze myslim jedenact vysokych Skol je schopno navysit kapacity
0 30 az 40 %, ale potfebuji k tomu finan¢ni prostredky.

Zdravotni vybor piijal usneseni 24. dubna, kdy zad4 Ministerstvo Skolstvi, aby zajistilo
finan¢ni prostiedky na navySeni kapacit oboru vseobecné oSetfovatelstvi a stejné tak
1 zdravotnické zéachranafstvi a ja jsem se, pane ministfe, chtéla zeptat, jak se vam dafi
napliiovat toto usneseni, jestli se vam dafi pfes ministra financi a vladu vyjednat financni
prostiedky na navyseni kapacit téchto dvou oborti, a pokud ne, jaké budou vase dalsi kroky,
protoze situace je opravdu velmi vazna. Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan ministr bude reagovat. Prosim,
pane ministfe, mate slovo.
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Ministr §kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: Vazend pani predsedkyns,
vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, dékuji za otdzku, ktera mifi k dalezitému
tématu, kterym se vlastné¢ v poslednich mésicich intenzivné¢ zabyvame spolecné s panem
ministrem Valkem.

My jsme od Ministerstva zdravotnictvi dostali podrobnou analyzu potieb nelékaiskych
zdravotnich oborti obecné a v tuto chvili jsme v piiznivé situaci z hlediska demografického
vyvoje, protoZze na vysoké Skoly budou v nésledujicich letech ptichazet siln€js$i populacni
ro¢niky, které dnes vidime na stfednich skolach.

My spolupracujeme s Ceskou konferenci rektort na zménach ve financovani vysokych
Skol, které by umoznily SirSi spolecenskou objednavku na konkrétni vysokoskolské obory.
V minulosti byla takova objednavka formulovana vici Iékaiskym fakultdm pro Iékafe a my
dnes fesime situaci, ktera presahuje zdravotnictvi, protoze budeme mit podobnou objednavku
ze strany energetického sektoru v souvislosti s budovanim jadra, mozna v souvislosti
s investicemi do oblasti Cipti, ale také tfeba v oblasti Skolstvi, protoze je ziejmé, ze
potifebujeme navysit pocty ucitelti napiiklad s aprobaci v oblasti STEM, chemie, matematika,
fyzika a podobné.

Predpokladam, Ze od pftistiho roku zavedeme novy model financovani. V tuto chvili je
jiz projedndvana novela vysokoSkolského zékona, ktera také kodifikuje viceleté kontrakty
s vysokymi Skolami tak, abychom stabilizovali tu objednavku, a j& jsem pfesvédceny o tom,
7e 1ve statnim rozpoctu na piisSti rok se najde castka, ktera bude umoznovat navySovani
kapacit. Tam je dulezité, aby to mélo tu pfedvidatelnou stabilitu po dobu studia novych
studenttl, o které se navysi kapacity. Tady jsme bohuzel stale jeSté v zajeti rozhodnuti, které
padlo v roce 2016, kdy byly zamrazeny de facto pocCty vysokoskolskych studentli, a vysoké
Skoly byly v zdsad¢ v minulych letech motivovany spiSe k tomu, aby pfijimaly méné studentti
nez vice. Musime to zmeénit. Statni rozpocet na pristi rok podle mého presvédCeni bude
obsahovat dostatecné kryti pro to, abychom zah4jili navySovani, které musi trvat ale fadu let,
protoze jak jste upozornovala, ten problém se tyka pfisti dekady, a musime tedy vyznamné
navysit ale skute¢né¢ nejenom pocty studujicich nelékaiskych zdravotniki, ale také ucitelt,
nejenom jadernych inZenyri plnych, ale celé fady profesi, které souviseji s rozvojem jaderné
energetiky, a také n¢kterych dalSich odvétvi technologickych.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: DeéEkuji panu ministrovi. Pani
poslankyn€ mé zajem o dopliujici dotaz. Prosim.

Poslankyné Ivana Madlova: D&kuji. J& jenom si musim povzdechnout, Ze uz vlastné
letos mozna mohli vychézet studenti o tu navySenou kapacitu, a je $koda, ze se nepodafilo ty
penize vyc€lenit v pfedchédzejicich rozpoctech. J4 jsem se chtéla zeptat, o jakou castku pro
navySeni kapacit se jedna pro obor vSeobecné oSetfovatelstvi a pfipadné zdravotnické
zachranafrstvi.

Pak jsem se jest¢ chtéla zeptat, jestli budete feSit i odménovani vyucujicich na téchto
ustavech? Netykd se to pravdépodobné jenom tohoto tUstavu, protoZze tam je problém
v konkurenceschopnosti, jelikoz vSeobecné sestry v nemocnicich maji podstatné vyssi
odmény, at’ uz jsou to platy, nebo mzdy, oproti vyudujicim na vysokym skolam. Cili ta
motivace sehnat erudovaného vyucujiciho, aby piesel z nemocnice na tyto ustavy, je také
velmi komplikovana. Dékuji. (Pfedsedajici: Cas.)
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Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan ministr odpovi, prosim.

Ministr $kolstvi, mlideZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: V tuhle chvili nebudu
specifikovat ¢astky na jednotlivé obory, to bude jesté pfedmétem vyjednavani s univerzitami,
abychom vycislili naklady realisticky, protoze v tuhle chvili vysoké Skoly nejsou s to
poskytnout pro jednotlivé studijni obory analytické podklady, které by umozZiovaly
rozhodnuti v tuhle chvili. Ale kazdopadné zadame o navySeni rozpoctu o nékolik miliard tak,
abychom mohli na vysoké Skoly ptivést vétsi studentskou populaci.

Pokud jde o ten povzdech, musim fict, ze vzhledem k délce studia by musela takova
iniciativa zacit za minulé vlady, protoze teprve ted’ by vychazeli prvni studenti z tfiletych
bakalarskych programt, kdyby ta intervence zacala pied ctyimi lety. Takze to je prosté
problém, na ktery mame zad¢lano. Ja to nemyslim zle. Prosté né¢jakou dobu musime najit
cestu, jak jednak zvysit produkci téch absolventi, ale pak jejich motivaci nastoupit.

Pokud jde o platy vyucujicich na vysokych Skolach, je to zcela v kompetenci vysokych
Skol. Stat vibec nic nereguluje v této véci a vnitini rozdéleni rozpoctu je véci rozhodnuti
samospravnych orgdnt vysokych Skol. Dnes na mé& miii jina interpelace, ve které budu
podrobngji fikat, jaké primérné platy maji jednotlivé kategorie zaméstnanct, takze to nechdm
jesté na dalsi odpovéd’. Ale je to opravdu rozhodnuti vysokych §kol. Jsem si ale védom toho,
ze na Skolach, kde maji specidlni fakultu zdravotnich studii, byvaji platy pomérn¢ nizké.
Myslim si, Ze je to problém, ktery musi fesit rektofi ptislusnych vysokych §kol, protoze se
ukazuje, ze tam konkurenceschopnost s ostatnim prostfedim neni.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji. Nyni podle potadi vystoupi pan poslanec
Hendrych, ktery pfednese interpelaci na pana ministra Zbynka Stanjuru. Pane poslance, vase
dv¢ minuty.

Poslanec Igor Hendrych: Dékuji za slovo, vaZzeny pane mistoptedsedo. Vazeni clenové
vlady, vazené¢ damy, vazeni panové, mam interpelaci ve stejné véci uz potieti. Poprvé jsem
v této véci interpeloval pana ministra spravedlnosti, podruhé dokonce predsedu vlady. Jedna
se o financovani, respektive aktualni podfinancovani jednoho z bezpe€nostnich sbort, coz je
konkrétng Vézeniska sluzba Ceské republiky. Ministr spravedlnosti mi odpovédél, e mam
v podstaté ve vSem pravdu, ve vSech faktech, které jsem uvedl, tykajicich se podfinancovéani
Vézenské sluzby. Pan premiér mi odpovédel ponekud vagné, tedy Ze se o téchto vécech bude
rozhodovat teprve na vlade¢, a to n¢kdy na prelomu cervna, Cervence, coz mé tedy piilis
neuspokojilo.

Tak jsem se tedy rozhodl, ze budu interpelovat i samotného ministra financi. On ma
ur¢it¢ prehled, vi, Ze ministerstvo konkrétné pro tento bezpecnostni sbor pozadalo
0 1,2 miliardy korun, nebot’ mu chybi penize na platy, na provoz, a dokonce ina jidlo, na
stravu pro véznéné osoby, coz si tedy nemyslim, Ze je zrovna idedlni situace ani smérem
k vefejnosti. Predpoklada se, ze tenhleten bezpecnostni sbor je saturovan tak, aby zajiStoval
podle zakona tu svoji roli na useku vnitini bezpecnosti.

Je to situace, o které jsem tady neslysel v pritbehu pétatiiceti let od roku 1989, ze by
nastala. Mohu se samoziejmé mylit. Zaroven jsem se docetl, Ze Ministerstvo financi
v podstaté odmitlo uz dvakrat pozadavek Ministerstva spravedlnosti. Z vetejnych zdroji jsem
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se docetl, ze dokonce argumentuje tim, Ze Ministerstvo spravedlnosti nebylo schopno dolozit,
pro¢ ty penize navic potfebuje. Takze bych byl rdd, kdyby se do toho konecné€ vneslo svétlo,
a hlavné aby se ta situace zaCala co nejdfive feSit, protoze podle mého nazoru jsou to
mandatorni vydaje, které stejn¢ stat musi timto smérem vynalozit. Dékuji za odpoveéd’, pane
ministfe.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dékuji. Pan ministr je tady, tak odpovi. Pane
ministfe, vasich pét minut.

Ministr financi CR Zbynék Stanjura: Dékuji za ten dotaz, protoZe alespoit miiZu
uvést fakta a cisla, tak prosim, aby pan poslanec mé¢ poslouchal. Schvaleny rozpocet
13,113 miliardy korun, k 13. 6. Cerpano 5,72 miliardy, 44 % vydaji. To znamend, ziistava
56 %, coz je zhruba 7,350 miliardy od 14.6. do konce roku. Urcit€¢ vite, co jsou
nespotiebované naroky, to znamena penize z minulého roku. Ty jsou k 13.6. ve vysi
542 milionti, ztoho 518 milionli na investice. Jinymi slovy, do konce roku je jesté
rozpoctovano takika 8 miliard korun a skute¢nost k 14. 6. je 5,7 miliardy korun.

Takze u Vézeniské spravy to je ten priklad, kdy vydaje jsou vétSinou kontinudlni, tam
nejsou zaddné velké mésicni vykyvy. To neni jako u datovych piijmu, kdy podle toho, ktera
dan je splatnd, je tieba procentudlné vétsi nebo nizsi plnéni. Takze to je ten divod, kdyz
citujete, fekl bych, komunikaci na ufedni Urovni, protoZze vzdycky takové jednani probiha
samoziejmé¢ nejdiive na expertni urovni a az v okamziku, kdy neni shoda na té expertni ¢i
odborné urovni, do toho vstupuji ministii nebo jejich ndméstci, aby hledali politické feseni.

Soucasné plati, ze v této chvili je ve schvalovacim procesu posledni rozpocet vydaji
provoznich o 300 milionti korun na vrub kapitoly VSeobecna pokladni sprava. To byly véci,
které byly dolozené a které jsou prokazatelné. Nicméng, kdyZz se vratim k tomu, Ze to je
kontinualni, tak ty penize by dosly asi 20. prosince. Kdyz si to spoctete, myslim, Ze to neni
tak slozité. Je to vlastné jednoducha trojclenka a feSime to v dostate¢ném predstihu, feSime to
v¢as a vyresime to.

Jenom piipomenu, ze za rok 2022 byl schvalen rozpocet asi 12,6 miliardy a vysledek
byl 12,38 miliardy. KdyZ si to pak srovndme s rokem 2023, bylo to navysSeni v rozpoctu
13,53 miliardy, to znamena plus 1,4 miliardy meziro¢né, to znamena, to je o vice nez 10 %.
Skutecnost byla jesté vyssi, a to bylo 13,7 miliardy. Takze opét, kdyz se podivame, skute¢nost
roku 2022 a2023 — 12,4 miliardy. Jato troSku zaokrouhluji, aby to neSlo na korunu.
12,4 miliardy byl schvalen rozpocet, skutecnost rozpoctu a loni 13,7 miliardy, takze ten rozdil
byl plus 1,3 miliardy z 12,8, takze opét to bylo vice, ta skutecnost, ty vydaje byly vyssi
010 % 1ivtom rozpoctové téZzkém roce 2023, kdy jsme pfistupovali k redukci vydaji
v globdle, co se tyce statniho rozpoctu.

V této chvili to vypada, Ze by rozpocet mohl byt hodné¢ podobny roku 2023. To
znamena, ten stav — ale v této chvili mame skute¢n¢ data k 13. 6. Takze tam zadny velky
problém nevidim, téch 300 milionti feSime vcas. Proces bude ukoncen v Cervnu, nejpozdéji
v ¢ervenci. Kapitola bude posilena, takze si myslim, ze Ministerstvo financi postupuje
spravné a podle skutecnosti. Rikam, sledujeme to na denni bazi, a 44 % k 13. 6, takze je
ptedpoklad, ze zhruba to bude 50 % schvaleného rozpoctu na konci Cervna, ale to si miizeme
fict tfeba v prvnim cervencovém tydnu. Nedokdzu v tuto chvili odhadnout, jestli tam neni
tieba n¢jaky mimotradny vydaj, ted’ nemyslim provozni, ale tfeba investi¢ni muze byt, ze je
néco splatného. Jenom pifipomindm, Ze je tam pul miliardy volné z loiiskych pencéz na
investice, také k 13. 6.
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Mistopiedseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji, pane ministie. Tazi se pana poslance,
chce-li polozit doplnujici otazku? Chce. Mate slovo.

Poslanec Igor Hendrych: Mockrat vdm dékuji, pane ministfe. Samoziejmé jsem velmi
rad, ze jste to takhle rozklicoval. J4 jsem z toho pochopil, Ze v podstaté pozadavek, ktery je
tedy alesponn z vetejnych zdroji dostupny, je viceméné neopodstatnény nebo ne uplné
realisticky, a ze tedy mate pfipravené dodatecné zdroje nizSiho fadu, kterymi to néjakym
zpusobem dofinancujete. Jsem rad, protoze se o tuhle problematiku zajimam dlouhodobé
a budu se samoziejmé ptat potom i lidi na Ministerstvu spravedlnosti, respektive Vézenské
sluzbg, jestli to skutecné odpovida realité. Ale v kazdém ptipadé¢ vy jste pro me ¢lovek, ktery
by tomu mél rozumét, a ja vam dékuyji.

Mistopiedseda PSP Jan Skopeéek: Dékuji. Dopliuyjici odpovéd’ pana ministra.

Ministr financi CR Zbynék Stanjura: Je to dohoda s panem ministrem spravedInosti.
Kdyz jsem tikal, Ze je to v béhu, to znamena, uz je odstartovan formalni proces rozpoctového
opatieni, takZze to uz béZzi, bude to vfadu jednotek tydni vyteSeno. Ja vzdycky vitdm
raciondlni debatu, kterd je opfena o ¢isla. J& bych ani nefekl neopodstatnéné pozadavky, spis
nerealistické, protoZe Upln¢€ po pravde feceno, vlastné kazdd zajmova skupina — a to neni
pejorativni, zajmova skupina, to ja myslim pozitivné. Velmi Casto fikam: My bychom chtéli
zvysit objemy plati. To neni nic ptekvapivého, to se déje v soukromé sféfe i vetejné sféte,
otazka (je), zda je realistické takovy pozadavek v daném konkrétnim roce provést a splnit.
Takze ja bych urcité nevolil slova, Ze to jsou neopodstatnéné pozadavky. J& bych volil slova,
ze nejsou prili§ realistické — nékteré znich. Neékteré realistické byly, ato je zatim
(nesrozumitelné) 300 miliond. To samoziejmé nevylucuje, ze nékde tieba na pielomu tietiho
a ¢tvrtého kvartdlu se mize ukézat, ze tam néjaké desitky miliont chybi. To se samoziejmé
dneska neda odhadnout — tak, jak nevite ani v rodinném rozpoctu, jestli na konci zati nebudete
mit néjaky mimotadny vydaj, ktery tieba plan rodinnych financi né¢jakym zpisobem narusi
nebo zméni — ale nebude to tak vysoké ¢astka, kterd by byla nefeSitelnou, to jsem si Uplné,
uplné jisty. Dékuju.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji a s dalsi interpelaci vystoupi pan poslanec
Babka Ondfej na pana ministra kultury Baxu ve véci Kasarna Karlin. Pane poslance, vaSe dvé
minuty.

Poslanec Ondrej Babka: D¢kuju za slovo. Vazeny pane mistoptedsedo, vazeny pane
ministie, pravdépodobné jste zaregistroval informaci, ze Kasdrna Karlin pferusuji svij
provoz. Tento populdrni prostor nejen alternativni kultury v centru Prahy byl uzivan od ¢ervna
roku 2017 a jenom nedavno, tedy v utery 4. Cervna, tedy tésn¢ pied zacatkem hlavni sezony,
byl rozhodnutim stavebniho ufadu jejich provoz ukoncen. Tento konec Kasaren je pro
vetejnost o to vice prekvapujici, kdyZ prvni ndméstek primatora hlavniho mésta Prahy Zdenék
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Hfib od vaSeho koali¢niho partnera Piratii na konci ledna tohoto roku slavnostné vyhlasil, ze —
cituji: ,,Kasadrna Karlin jsou kone¢né nasSe, Prazand.“ A samoziejm¢ se pan ndmeéstek
nezapomné¢l pochviélit, ze za jejich ziskdnim stoji obrovské mnozstvi prace a tvrdého
vyjednavani, u kterého byl se svym tymem u toho.

Kasarna Karlin byla zndmé také tim, ze se krom¢ koncerti zde kitily také knihy,
promitaly filmy nebo konaly pfednasky. Bylo to misto, kde se stietavali nejen mladi lidé nejen
z Prahy. Proto se véas ptam jako ministra kultury Ceské republiky, jaky je vas nazor na tuto
aktualni situaci, zda se zajimate o problematiku alternativni kultury v Praze, jak se k situaci
Karlinskych kasaren stavite jako ministr kultury a jestli se chystate Cinit n¢jaké kroky
k ptipadné podpote znovuobnoveni této instituce alternativni kultury v centru Prahy? Dé&kuji
za odpoveéd'.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: A slovo bude mit Plzenak, ministr kultury Martin
Baxa.

Ministr kultury CR Martin Baxa: (S pousmanim.) Dobré odpoledne. VaZzeny pane
mistopiedsedo, milé kolegyné, mili kolegové, vazeny pane kolego poslance Babko,
prostfednictvim pana mistopfedsedy, ja tu situaci sleduji, vim, co se tam déje, byl jsem tam
nékolikrat. Ten prostor je velmi zajimavy, ale kdyz jsme si na Ministerstvu kultury zjistili, na
co se budete ptat — nebo piecetli ndzev vasi interpelace — moji kolegové mi napsali bych fekl
opravdu skvélou reakci, a tak si ji tady misto toho, Ze ja obvykle odpoviddim bez téchto
podkladf, dovolim pfecist celou a myslim, Ze v ni najdete odpovédi na své otazky.

»Jak je znamo, v objektu Karlinskych kasaren byly poskytovany mimo jiné téz verejné
kulturni sluzby. Nasledné stavebni ufad rozhodl o tom, Ze objekt bude uzavien z divodu
chybéjici kolaudace, pricemz odkdzal na stavebni zdkon. Polozme si otizku — muze
Ministerstvo kultury v dané véci néco efektivné konat v souladu s platnym pravnim fadem?
Odpovéd’ zni — nemtize. VSichni zndme, damy a panové, zdsadu zakonnosti jako jednu ze
zakladnich zasad pravniho statu. Dovolim si vynechat pravni teorii a feknu jen tolik, ze
Ministerstvo kultury mutze konat jen to, co mu platny pravni fdd ukladd nebo alespon
umozituje. Tak stanovi Ustava Ceské republiky v ¢l. 2 odst. 3. Statni moc Ize uplatiiovat jen
v ptipadech, v mezich a zplsoby, které stanovi zékon. Jestlize tedy stavebni ufad vydal ve
véci Karlinskych kasaren jakékoliv rozhodnuti, pak se proti tomu rozhodnuti miize branit
ucastnik fizeni. Ministerstvo kultury, byt je ustfednim orgdnem statni spravy pro oblast
umeéni, moznost obrany proti rozhodnuti stavebniho ufadu nema, neb neni ucastnikem fizeni.
Z hlediska pamatkové péce dodavam, ze Ministerstvo kultury v soucasné dob¢ tesi ndvrh na
zménu uzemniho planu v souvislosti s Kasarnami v Karling.

Ministerstvo kultury obdrzelo Zadost o stanovisko ke zméné ¢islo Z 3896 uzemniho
planu sidelniho Utvaru hlavniho mésta Prahy, a to z Magistratu hlavniho mésta Prahy ze dne
23. dubna 2024. NavrZzend zména spoc¢iva ve zméné funkce z — v uvozovkach — armada
a bezpecnost na funkci smiSené méstské jadro, VVA na SMIJ-I. Plocha zmény Z 33896 se
nachdzi na izemi pamatkové zony Karlin, na izemi ochranného pasma prazské pamatkové
rezervace, a zaroven je 1 kulturni pamatkou.

Ministerstvo kultury pied nékolika dny odeslalo své tvodni vyjadfeni, ve kterém
souhlasi ze zménou funkce — nikoli vSak se zménou kodu, ktery by umoznil zménu
stabilizované plochy na plochu transformac¢ni. Stavajici umisténi kulturni pamatky ve
stabilizované ploSe, to jest v ploSe, ktera je z hlediska limitii rozvoje mozné pouze zachovani,
dotvoteni a rehabilitace stavajici urbanistické struktury bez moznosti dalsi rozsahlé stavebni
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¢innosti, je pln¢ v souladu jak srezimem kulturni pamatky, tak srezimem této chranéné
plochy.

Ministerstvo kultury v ptipadé navrhované zmény kddu povazuje za nezbytné proveéfit,
zda nové funkéni zafazeni, navic s kddem miry vyuZiti, ktery je vyssi nez stavajici, nebude
mit negativni vliv jak na samotnou kulturni pamatku, tak na dotend chrdnéna uzemi.
Ministerstvo kultury navic v této véci obdrzelo dvé studie, které maji byt podkladem pro
zménu koédu I, coz je zapotiebi uptesnit. Z divodu nutnosti provétit disledky zmény kodu
uzemi a projednani piedlozeno studii Ministerstvo kultury vyvolalo dohodovaci jednani
s pofizovatelem zmény uzemniho planu. Na zéklad¢ vysledki tohoto jednani bude dohodnut
dalsi postup ve véci. Toto jednani by se mélo uskutecnit jesté v tomto mésici.*

Tolik tedy ufedni odpoveéd’, kterd myslim, pane poslance, dost vystizné reaguje na vas
dotaz v kontextu plsobeni Ministerstva kultury v tomto tzemi, a byt my tedy nemuzeme
nijak zasahovat do toho fizeni, které vedlo k tomu, ¢ehoz jsme byli pted néjakou dobu svédky,
tak kazdopadné se Ministerstvo kultury zabyva tim, jakym zplGsobem by mél byt prostor
karlinskych kasdren vyuzivan v dlouhodobém kontextu, coz samoziejmé umoziiuje — nebo
bude déavat n¢jakou pftileZitost tém, kteti ho chtéji uzivat v ucelu, ve kterém se dosud uzival.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: D&kuji, pane ministfe, a tdZzi se pana poslance
Babky, chce-li polozit dopliujici otazku. Neni tomu tak.

Pak tedy ptichdzi na fadu interpelace pana poslance Nachera na pana ministra Blazka,
nicmén¢ ani pan poslanec Nacher, ani pan ministr Blazek tady neni, Cili tato interpelace
propada.

Dalsi poprosim, aby svoji interpelaci piednesla podle potfadi vylosovaného pani
poslankyné Berkovcova Jana a bude to interpelace na pana ministra Skolstvi Mikuladse Beka
ve véci financni situace ve Skolach. Pani poslankyné, vase dvé minuty.

Poslankyné Jana Berkovcova: Dékuji za slovo. Vazeny pane ministfe, rdda bych
obratila va$i pozornost na alarmujici situaci, do které se Skoly dostaly diky seSkrtanym
rozpodtim na letodni rok. Skoly neobdrzely dostatek finanénich prostfedkii na zajisténi
nepedagogické prace ana splnéni zavazku 130 % primérné mzdy pro ucitele, jak vlada
slibovala. Doslo k razantnim Skrtiim proplacené¢ho poctu tvazki nepedagogickych pracovniki
ateditele Skol jste postavili do bezvychodné situace, kdy se musi rozhodnout, zda
z ptidéleného objemu platovych prostiedkl zaplati odmény ucitelim a propusti nepedagogy,
nebo zaplati uCiteltim jenom holé tarify a z nadtarifii zaplati kuchaiky a uklizecky, bez kterych
se Skoly neobejdou. Samoziejmé ze feditelé voli druhou moznost, ke které je i vy vybizite,
a ucitelim tim padem nejen Ze se platy nezvySuji, ale naopak se leckde oproti lofisku 1 snizuji.

Jak se divate, pane ministfe, na vyjadieni pana premiéra Fialy, ze ucitelé dostavaji
slibovanych 130 % primémé mzdy v Ceské republice, coz je zcela nepravdivé tvrzeni?
A muzete mi prosim nastinit, jaky bude dal$i postup dofinancovani S$kolského rozpoctu
v prubéhu roku 2024 a s ¢im tedy mohou Skoly pocitat? A jak vazné muzeme brat vas slib
dany odborim, zZe navysite tarify pedagogtim i nepedagogiim o 10 % a slib navySeni rozpoc¢tu
na piisti rok pro skolstvi o 30 az 40 miliard? Dékuyji.

Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: D¢kuji. Slovo ma ministr Skolstvi, mladeze
a t€lovychovy, pan Mikulas Bek. Pane ministfe, prosim.
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Ministr 3kolstvi, mlideZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: VaZeny pane
mistoptfedsedo, vazené pani poslankyné, vazeni poslanci, az do dneSniho dne jsem byl velkym
ptiznivcem interpelaci a vazil jsem si dialogu, ktery spolu vedeme. Tato interpelace ovSem
obsahuje celou fadu manipulaci a1zi a musim fict, Ze to nepovazuji za zpusob, kterym
bychom se mohli v oblasti $kolské politiky dobrat ¢ehokoliv konstruktivniho.

Tak za prvé, zadné alarmujici zpravy z terénu, které by mohly mluvit o poklesech
rozpoctu, nejsou mozné, protoze naprosté vétsiné skol rostou rozpocty. Projevuje se to mimo
jiné tim, Ze za prvni Ctvrtleti rostou ve Skolach jak platy ucitelti, tak nepedagogickych
pracovnikl, ato iv prvnim ctvrtleti, za které mame kompletni data, kdy se samoziejmé
neudé€luji mimotadné odmény. To znamend, tady k Zadné alarmujici situaci nedochézi plosné.
Je faktem, Zze pod vétsim tlakem mohou byt nékteré vyjimkové Skoly, které uz v minulosti
musel dofinancovévat zfizovatel, protoze nemaji minimalni velikost tfid.

Je tady také zcela jasné, Ze nikdy nebyl v zdkoné stanoven zavazek 130 %
k primérnému platu ucitele na pasce vyplatni v néjakém obdobi roku, to je zdvazek vici
alokaci statniho rozpoctu, ktery je napliovan. Rozpocet Skoly je stanovovan normativng, tedy
stat napocitava néjaké polozky toho rozpoctu, ale na trovni skoly je jeden rozpocet skoly, se
kterym teditel hospodafi. NaSe vlada, to je pravda, odbourala nékteré bariéry v piesouvani
téch prostfedki vzhledem k uvazkiim, coz je néco, o co feditelé Skol dvacet let usilovali, co
funguje zpisob normativniho financovani. Takze z mého pohledu je samozfejmé mozné, Ze
v nékterych jednotlivych skolach dochdzi k zachratiovani nékterych nepedagogickych uvazka
ve vétsi mife, ale to jsou prosté naklady, které jsou dany rozhodnutimi ztizovatele. Ztizovatel
je ten, kdo rozhoduje o tom, zda investuje do vybaveni Skolni jidelny, kterd potom potiebuje
méné personalu, a samoziejmé ziizovatel, ktery do ni neinvestuje, potfebuje vice pracovnich
sil. Tak to je a to je velikd nevyhoda systému financovani, ktery byl v minulosti zaveden, a ja
jsem skute¢n¢ presvédcen o tom, ze bychom méli usilovat o pfevod financovani nepedagogii
prostfednictvim rozpoctového urceni dani na zfizovatele, jenom tehdy v tom muiZe byt n&jaky
potddek — nikoliv normativnim financovanim, které vzdycky bude vychazet z néjakého
priméru. Samoziejm¢e v letoSnim roce pii zméné metodiky jsme dali k dispozici krajskym
ufadim rozpoctovou rezervu, jejiz Cerpani pravidelné monitorujeme, a rezervy na urovni
krajich doplitujeme podle potieby. Krajské ufady ve své pravomoci rozhoduji o tom, ve
kterych skolach budou intervenovat a ve kterych ne, podle posouzeni lokalnich pomért. To
nemiize délat Ministerstvo Skolstvi.

Predpokladame, Ze samoziejmé v tomhle roce — jako jindy — dojde k dorovnani
finan¢nich prostiedki v novém Skolnim roce na zakladé novych vykonti ve skolach, protoze
pfestoze dojde k i¢innosti novely, kterd o néco snizuje Uvazkovd maxima uciteld, bude
pokraCovat nartist novych uvazkli ve Skolstvi, a statni rozpocet stim pocitd. Bude také
probihat dalsi financovani integracnich aktivit pro ukrajinské déti a zaky, na coz Skoly obdrzi
dodatecné prostredky.

Pokud jde o navySovani tarifii, ja jsem podpofil stanovisko odbort, které ftika
(Pfedsedajici: Cas, pane ministie.), Zze by se tarify mély navysit o 10 %. O tom bude
nepochybné jednat v nadchdzejicich tydnech a mésicich vlada.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: D&kuji a tazi se pani poslankyné, chce-li polozit
dopliyjici otdzku? Je tomu tak. Minuta na vasi dopliyjici otdzku. Prosim.
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Poslankyné Jana Berkovcova: Ja se chci hlavné dlrazné ohradit proti vaSemu tvrzeni,
7e moje interpelace jsou 1Zi a manipulace. Je to naprostd nehordznost — k takovému jednani,
coz jsou lzi a manipulace, se uchyluje vase vlada. Vy méte tu opovazlivost tady tvrdit, Ze jste
do Skol poslali navySené finan¢ni prostfedky pro ucitele, ale o to méné jste jim poslali na
nepedagogy! A zaroven Skoly vybizite k tomu, aby chybé&jici penize na kuchatrky a uklizecCky
vzaly z penéz z odmén pro ucitele. Vite, kolik zbylo s vdmi slibovanych 130 % pro ucitele?
Ani ne téch odhadovanych 113. Ekonomové predikuji zhruba 106 az 108 %, ale to se ukaze az
na zaklad¢ dat az ptisti rok. Podvedli jste uplné vSechny. Nedostali jste svému zavazku, ktery
jste si dali dokonce i do zdkona. V médiich zazniva, ze pokud se nepodaii navysit rozpocet na
Skolstvi na pfisti rok o 40 miliard, zvazuje STAN odchod z vlady. Jste s tim ztotoznén, pane
ministie? Dékuyji.

Mistopredseda PSP Jan Skopecek: Dopliujici odpovéd’ pana ministra. Pane ministie,
vaSe dvé minuty.

Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: To, e jsme prostiedky,
o které jsme navysili alokaci na platy ucitelt, snizili v ptipad¢ nepedagogd, je lez. Ty Castky
nejsou ekvivalentni, je to lez! A pokud jde o odchody z vlady, nezlobte se, medidlni vyroky
komentovat nebudu. Ja jsem sam vetejné fekl to, Ze nebudu u rozpoctu nebo nechtél bych byt
u rozpoctu a nebudu u rozpoc€tu, ktery by nenaplnoval programové vladni prohlaseni. Ja jsem
tady dnes uz tekl, ze primérny plat ucitele v lonském roce na stiedni $kole byl 123 %
praméru, 54 000 korun mésicn€. V piipadé ucitelli na zdkladni Skole to bylo 52 000 korun
mesicné, coz je 120 % praméru, a ta Cisla, kterd koluji v médiich, jsou Cisla, ktera zahrnuji
1 ucitelky, ptipadné ucitele matetskych Skol, ktefi jsou ale stfedoskolaci. U nich ocekavat, ze
budou vyrazné nad primérem platu, je z mého pohledu nerealistické. Debata o ucitelich byla
primarné vzdy vedena s ohledem na vysokoskolsky vzdélané ucitele, kde téch 130 % je jisté
dlouhodoby cil. V zdkon¢ je to dneska zakotveno vii¢i predminulému roku.

Mistopredseda PSP Jan Skopecéek: D¢kuji anyni pristoupime k dalSi interpelaci,
tentokrat pani poslankyné Matikové na pana ministra zdravotnictvi Valka k tématu
Pokracujici nedostatek 1€kii. Pani poslankyné, vase dvé minuty.

Poslankyné Karla Marikova: Dékuji za slovo, pane mistopiedsedo. Vazeny pane
ministie, Statni Gstav pro kontrolu 1é¢iv na svém webu zvetejnil seznam 1ékii, které budou
v nejblizSich dnech a tydnech chybét v Ceskych I€karnach. Mezi chybéjicimi 1éky jsou
medikamenty urcené k 1é¢b¢ depresi Ci vysokého tlaku. Vypadky 1é¢iv podle tstavu nastaly
z vyrobnich divodt. Situace se horSi ipfesto, ze v platnost vstoupila novela zdkona
o lécivech, ve kterou jste vkladal nadgje, Ze vSe vytesi. Upozoriiovala jsem vas, Ze nefeSi
ptic¢iny vypadku 1ékt, a vy sdm to urcit¢ moc dobie vite. Situace na podzim ma byt bohuzel
jesté horsi, a ja se vas tedy ptadm, co s tim hodlate délat? UZ nyni jsou naStvani lékarnici,
1€kati 1 pacienti. Jak jim to chcete vysvétlit a jak to chcete fesit?
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Mistopiredseda PSP Jan Skopecek: Dc¢kuji anyni poprosim pana ministra
zdravotnictvi Valka. Pane ministie, vasich pét minut na odpovéd'.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Valek: D&kuji, pane
pfedsedajici. Novela zdkona o lécivech nemtliZze zabranit vypadkiim, protoZe ty jsou casto
zpusobeny nedostate¢nou kapacitou vyroby, nedostate¢nym mnozstvim 1é¢ivé latky, napiiklad
z Ciny nebo z Indie & problémy s kvalitou 1é&ivé latky. Cely trh — a to jsme si tady opakované
tfikali — vyroby dostal mnoho zésahti ve chvili, kdy Rusové napadli Ukrajinu, v té chvili se
pretrhaly distributorské fetézce. Spojilo se to s problémy s vyrobou dané postcovidovou
situaci a vysledek je, ze produkce 1éki, obecné produkce 1ékti nekryje spotiebu 1ékl nejenom
v Evropé, ale na celém svété. Chybi zhruba 20 % na pokryti spotfeby 1€kd.

Druha véc, ktera je dilezitd, je zddraznit, ze novela zdkona o 1é¢ivech méa délenou
cast novely zdkona o IéCivech, viditelnd pro verejnost, ktera je stézejni pro sniZzeni dopadd
vypadkt 1€kl na pacienty, a o to nam jde. My chceme ty dopady sniZit, jejich negativni efekt.
Nejsme schopni pomoci zadného zadkona zvysit vyrobu 1k, které se vyrabi mimo Evropskou
unii, kde chybi aktivni latky. To prosté nedokéaze nikdo. Od za¢atku ¢ervna SUKL oznacuje
1é¢ivé pripravky jako omezené dostupné, k dne$nimu dni je to 39 IéCivych ptipravki, coz
znamena, ze tyto 1€¢ivé piipravky neni mozno vyvézt do zahranici. Distributofi je musi dodat
do lékaren, do vSech lékaren, do dvou pracovnich dnli. Lékarna je smi objednavat jen
v obvyklém mnozstvi, tedy v tom, které potfebuje, a nesmi si délat zasoby tak, abychom
zabranili tomu, aby malé 1€karny byly postizeny, a ten 1€k maji. Toto budeme kazdy mésic
vyhodnocovat. Pfipravujeme pak vyhodnoceni pro Poslaneckou snémovnu nékdy v listopadu.

Lékarnik ma pristupnd data o aktudlni dostupnosti téchto 1é¢iv u jednotlivych
distributorii a my samoziejmé vSe kontinualné komunikujeme s reprezentanty 1ékarniki, tedy
s Lékarnickou komorou. Lékar pii predepisovani vidi v eReceptu dostupnost omezené
dostupnych 1éc¢iv v Iékarnach a stejn¢ tak pacient si v aplikaci mize ovéfit dostupnost.
Skutecnost, ze vyrobci hlasi preruseni dodavek, neznamena, a ani v minulosti nikdy
neznamenala, Ze 16¢ivy ptipravek je nedostupny pro pacienty. Casto dochazi k situaci, kdy
vyrobce doveze velkou dodavku 1éCiv na nckolik mésici a do pfisti dodavky nahlési
pteruSeni. To je v potadku, to je legitimni, ndm to navic umoziuje reagovat a umoziuje nam
to distribuovat ty 1éky do vSech l€karen plosné. Takze i ptes nahlaseni preruseni dodavek je
takovy 1€k dostupny pro pacienty.

Za ucelem predchdzeni zvySenému poctu hlaSeni o preruseni dodavek, kterd ve
skute¢nosti neznamenaji nedostupna 1é¢iva, vypracoval SUKL ve spolupraci s ministerstvem
a vyrobci metodiku hlaseni, ktera se promitla i do pokyntt SUKLu pro vyrobce. Tato metodika
je rovnéz ucinnd od Cervna, a dopad tedy bude mozné hodnotit zase az s odstupem casu. My
planujeme vyhodnocovani priibézné kazdy mésic a samoziejmé pro Poslaneckou snémovnu
pak velké vyhodnocovani i za pfitomnosti 1ékarnikli, majiteld malych lékaren, kteti skute¢né
vlastni malé 1ékarny, ne ve velkych méstech, ale feknéme v obcich, protoze si ovétujeme,
a ovétujeme to s Lékarnickou komorou, Ze ty 1éky se opravdu dostavaji vSude.

Samoziejmé problém s vyrobou 1ék tady je. My dal s ministrem Sikelou pracujeme na
tom, abychom dostali vyrobu do Ceské republiky, dalsich 1éki. Komunikujeme intenzivné
s vyrobei, ktefi sidli v Ceské republice, byt’ nejsou vlastnéni éeskymi subjekty a jsou vlastnéni
nadnarodnimi korporacemi nebo feknéme americkymi penzijnimi fondy. Debatujeme
o rozifeni registrace 1éki v Ceské republice a podafilo se ziskat dohodu s fadou firem, které
diive nedodavaly a nyni dodavaji i do Ceské republiky. Samoziejmé vytvatime zasoby a tady
uz se podafilo dokon¢it debatu se §¢fem hmotnych rezerv, s panem feditelem Svagrem, kdy
planujeme, abychom tam m¢li zasoby nékterych 1ékt, ale pofdd nejsme schopni a nebudeme
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schopni vyfesit to, ze prost¢ produkce 1ékti prudce poklesla po covidu a v dasledku agrese
Ruska na Ukrajing, a tim padem je prosté snizend produkce 1ékti o zhruba 20 % pro cely svét,
nejenom pro Evropu.

Nase role je dostat 1€k do kazdé Iékarny, snazit se mit zasoby a snazit se hledat
distributory z vice smérii tak, abychom nebyli odkédzani na néjaké monopoly.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji za pfesné dodrzeni ¢asu. Tazi se, jestli je
zajem od pani poslankyné jest€ na dopliujici dotaz?

Poslankyné Karla Marikova: D¢kuji za slovo. Pane ministfe, ty divody vam opozice
fikala. Kdyz se novela zdkona projednévala, vy jste do ni vkladal velké nadéje. My jsme
tikali, Ze ty diivody jsou z vasi pozice troSku nefesitelné, ale poprvé jsem rada, Ze jste to tedy
takto napiimo pfiznal, Ze neni to uplné ve vasich rukach, ze ten problém je spise globalniho
charakteru, protoZe vyroba se presunula mimo Evropskou unii a mimo Ceskou republiku. Vy
jste mi tak troSku nahral, kdyz jste tekl, ze to s panem ministrem Sikelou uz fesite, aby se
vyroba presunula do Ceské republiky, miizeme fict i potazmo do Evropské unie, a mé by ale
zajimalo, co konkrétn¢ pro to délate, protoze ja si pamatuji, kdyz jste sliboval vyrobu
penicilinu. Bavili jsme se o tom spolu i v debaté, Ze to bude urcité¢ jenom cast vyrobniho
procesu, ze tak rychle to stihnout neda. Co dé¢late tedy pro to, aby se ta vyroba vratila nejen do
Ceské republiky, potazmo i do Evropské unie? Jednate na trovni Evropské unie?

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan ministr ma jesté zajem vystoupit.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Valek: Ja za tu racionélni
a konstruktivni debatu velmi d¢kuji a opravdu souhlasim svami — akazdy zdravotnik
a kazdy, kdo se v systému vyzn4, vi, a ja jsem to tady opakované tikal — to je jediné, kde se
asi upIn¢ neshodneme, ja jsem tady opakované fikal, ze neni zadna cesta a jeSté nckolik let
nebude z4dna cesta, jak donutit mimoevropské subjekty, které sidli v Asii, aby zvySily vyrobu
a saturovaly evropsky trh. Tady je to globalni problém. Ten problém ma vice rovin a nase
nadgje, které¢ vkladame do toho zdkona, a zda se, Ze ne neopravnéné, jsou troji. Prvni: mit
zasobu nejvice rizikovych 1ékt, které opravdu mohou ohrozit zdravi pacienta, aoto se
snazime dvoji cestou. To si vzpomenme, vtom zdkonu, ktery jste schvalili, rezervy
u distributort, hmotné rezervy. Za druhé, dostat ten 1¢k do kazdé 1€karny pod sankci ve chvili,
kdy ten 1€k bude mit snizené dodavky. Za treti, zabranit reexportu ve chvili, kdy fekneme, Ze
ten reexport neni mozny, a to pod — ja si troufnu fict — pomérné drakonickou pokutou. To jsou
tfi kroky, které mizeme ud¢lat.

Co se tyce presunuté vyroby do Ceské republiky, my na tom stale pracujeme. Asi by
bylo dobré se spiSe zeptat pana ministra Sikely, ktery to ma ve svém rezortu, nicméné
abychom my mohli tady toto ud¢lat, podléha to schvaleni Evropské komise, a podobné jako
zakon o navykovych latkach, ktery si myslim, Ze je velmi dobfte ptipraven, prosel Snémovnou
a za to velmi d€kuji, neni Gplné€ jednoduché ziskat pro ten zakon notifikaci Evropské komise.
Ta notifikace bude n¢kdy do konce srpna, pokud vSechno dobie dopadne. Podobné slozity
proces je s vyrobou, respektive s blastrovanim (blistrovanim?), at’ jsem pfesny, penicilinu.
Tady dale pracujeme s panem ministrem Sikelou a moje ambice se neméni — chtél bych do
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konce volebniho obdobi tady mit dal$i vyrobu nebo blastrovani (blistrovani?), cheete-li, 1€k,
naptiklad penicilinu.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. V tuto chvili mizeme pfistoupit k dalsi
interpelaci, pan poslanec Hubert Lang bude interpelovat pana ministra Rakusana. Mate slovo.

Poslanec Hubert Lang: Dékuji. Vazeny pane nepfitomny ministie vnitra, moje otdzka
je jednoducha. Zajima mne, jaka je predikce piichodu Ukrajincti do Ceské republiky. ProtoZe
neustale trva konflikt Ruska federace — Ukrajina a pfichazi sem neustale dalsi bézenci, zda jiz
neni tedy ¢as se zagit bavit o n&jakém stop stavu pro Ceskou republiku?

Co mé k tomu vede? Od zacatku vale¢ného konfliktu pfislo na izemi republiky vic jak
500 000 Ukrajinct, kterym byla vydana viza docasné ochrany. V soucasné dob¢ tady vice jak
340 000 viz docasné ochrany lidi, kteti tady zlstavaji, protoze nékteii jiz odesli. Kazdy tyden
ptichazi do Ceské republiky 1 500 Ukrajincti, opét neustale ten pfiliv trva. To znamend, je to
6 000 lidi za mésic. Primérny plat na Ukrajiné je kolem 12 000 korun. Prvnich pét mésicti
trva humanitarni ddvka pro vSechny osoby, coz je 4 860 korun na jednu osobu kazdy mésic.
Dale, paklize vezmu C¢tyfi zranitelné osoby, coz je prumérnd rodina, ziskévaji kolem
12 000 korun na mésic na bydleni, plus jim trva déle ta humanitdrni davka 4 860 korun. Je to
opravdu velice naro¢né z pohledu zatiZzeni na byty, na social, na Skolu, na zdravotnictvi. Ten
konflikt dale trva a jeste trvat bude. Vztahuji to ke svému Plzeniskému kraji, kde méme vic jak
40 000 cizinct ptimo ve 180tisicovém mést¢ Plzni, kdy z toho 35 000 je Ukrajincii. Pro
ilustraci, Klatovy jako druhé nejvétSi mésto v kraji maji 23 000 obyvatel, Tachov
14 000 obyvatel, ptipadné Domazlice maji 11 000 obyvatel. Kralovice, coz je mij volebni
obvod, maji 3 000 obyvatel, to znamena, tento volebni obvod, ten méstys, naplnime za ¢trnact
dni ptichozimi lidmi z Ukrajiny.

Moje opakujici se otazka: Nestdlo by uZ za to za¢it zvazovat, zda opravdu Ceska
republika jiz neni v uvozovkach naplnéna? Neméli bychom =zaéit uvazovat o néjakém
stopstavu? ProtoZe paklize ten vale¢ny konflikt bude trvat, tak opravdu nevim, jak to budeme
zvladat. Dekuji za odpoved.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Nevidim tady pana ministra RakuSana.

V tom ptipadé bych poprosil dalSiho interpelujiciho, a to je pan poslanec Lubomir
Wenzl, ktery bude interpelovat pani ministryni Cernochovou.

Poslanec Lubomir Wenzl: Dé&kuji za slovo, vazeny pane mistopfedsedo. Vazena
nepiitomna pani ministryng, dle koncepce vystavby Armady Ceské republiky z roku 2019
i aktudlni koncepce, ktera byla pfijata v prosinci loniského roku, by v roce 2030 méla mit
Armada Ceské republiky 30 000 vojakt v ¢inné sluzbé a 10 000 piislusnikd aktivnich zaloh.

V loniském roce byl plan rezortu ziskat 1 100 novych piislusniki Armady Ceské
republiky, ve skuteCnosti se podafilo ziskat zhruba 600 novych ptislusniki, takze nabor se
nedafii 1 pfes navyseni rozpoctu rezortu. Aby stanoveny cil byl splnén, je tteba do roku 2030
ziskat zhruba 4 500 novych vojaki z povolani a zhruba 6 000 ptislusniki aktivnich zaloh.
K této problematice se v neddvné minulosti vyjadtil i nacelnik Generalniho S$tabu general
Rehka, ktery uvedl, Ze pretrvavaji problémy v ndboru, systému piipravy a vzdélavani
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a zajisténi odpovidajicich podminek sluzby. Dale uvedl, ze nejvétsim problémem jsou
odchody kvalitnich lidi v nejlep§im véku.

Chci se vas, pani ministryné, zeptat a dozvédét se odpovédi na otdzky: Za prvé, zda
a jak vnimate tento nepiiznivy vyvoj plnéni stanoveného cile, a za druhé, jaka jsou chystana
opatfeni pro zlepSeni tohoto neptiznivého stavu? Dékuji vam za odpoved.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D&kuji. Mezitim uz jsem zde dostal vSechny
omluvy, takze konstatuji, ze pani ministryn¢ je fadné¢ omluvena, ¢ili odpovéd’ piijde. Stejné
tak byl fadn¢ omluven pan ministr RakuSan.

Poprosim dalsiho interpelujiciho, to je pan poslanec Ondiej Babka, ktery bude
interpelovat pana ministra kultury Baxu, ktery je pfitomen.

Poslanec Ondiej Babka: Vazeny pane mistoptedsedo, d€kuji za slovo. Vazeny pane
ministfe, dnes podruhé. Nyni bych se zastavil u vaSeho navrhu takzvané velké medialni
novely, jejiz podstatou je navySeni takzvaného koncesionatského poplatku, rozsifeni okruhu
poplatnikli a zavedeni pravidelné indexace poplatkt.

My jiz dnes vime, Ze meziroéni navyseni rozpodtu Ceské televize se odhaduje cirka na
865 miliont korun a Ceského rozhlasu na 331 miliont korun ro¢ng. Ja bych se vsak dnes chtél
vénovat praveé pravidelné indexaci toho poplatku. K té bude totiz dochazet vzdy pti dosazeni
kumulované inflace o 6 procent za uplynulé kalendaini roky od posledniho navyseni poplatkii,
pficemz se do poplatkll promitne vzdy plnd vyse inflace. Systém plné pravidelné indexace
televizniho poplatku na vysi inflace tedy znamend, Ze k nejblizsi valorizaci poplatku dojde
pravdépodobné opétovné jiz v pribéhu nasledujicich dvou az tii let a tato valorizace bude jen
u televizniho poplatku o nejméné 9 korun na pfijimaé, coz bude znamenat pro Ceskou televizi
dodate¢nych velice sluSnych zhruba ptl miliardy korun. Navic k dal§imu navySeni pfi
standardnim vyvoji inflace dojde opétovné po dvou az tiech letech. Samotné navySeni se jiz
bude pocitat pravé od zvysSeného poplatku, a tedy bude minimalné v ptipadé televizniho
poplatku tfeba 10 korun na domécnost.

Chtél bych se vas zeptat, pane ministie, jako ¢lena vlady, kterd snizila mimotadnou
valorizaci Geskym penzistim zptisobem, Ze jsme to museli hnat az k Ustavnimu soudu:
Pokladate skuteéné za nevyhnutelné takto $tédie odménit Ceskou televizi za to, Ze vam
umistila do piedvolebni superdebaty tfi zastupce z jedné kandidatky? Dokazete zarucit také
ostatnim kulturnim institucim takto pravidelné a §t€dré navySovani piijma? Déekuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan ministr bude reagovat.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Dékuju za slovo, vaZeny pane mistopredsedo. Milé
kolegyné, mili kolegové, ja, pane poslance Babko, ocefiuji vas§ dotaz v tom smyslu, Ze se pta
na jednu z konkrétnich ¢asti mého ndvrhu velké medialni novely, ale na rozdil od vaseho
predchoziho dotazu, ktery se tykal karlinskych kasaren, je tentokrat prosté obalen takovym
trosku politicko-manipulacnim balastem, ale mate na to samoziejmé plné pravo pfi
interpelaci.
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Vlastn¢ od samého zacatku existence legislativy, kterd upravuje fungovani
vefejnopravnich médii, se nikdy nevyfesila otazka toho, jakym zplisobem upravovat piijmy
zavislé na koncesiondiskych poplatcich jinou cestou, nez ze bude stanoveno ¢islo pfimo
v zakon€. Jenom pfipomenu, Ze naposledy se koncesionaiské poplatky ménily v letech 2005
a 2008 u téchto dvou médii. Tehdy ty poplatky byly nastaveny na relativné slusnou ¢astku,
respektive 135 korun u Ceské televize byla v té dobé bych fekl dokonce velkorysa suma,
nicmén¢ predpokladala se néjaka elementarni zodpovédnost zdkonodarného sboru, respektive
vlady, ktera navrhuje zakony, k financovani vetfejnopravnich médii v Case, kdy se bude
ukazovat, ze inflace — a nic jiného nemize tento poplatek snizovat — zpisobi ztratu realné
hodnoty. Tento ptedpoklad se nenaplnil, 1éta 2005 az 2008 jsou tedy vzdalena v jednom
pfipad¢ osmnéact ¢i patnact let, jestli dobfe pocitam, plus minus, a vefejnopravni média se
dostala do ekonomické tisné.

Tento nas navrh v soucasné dob¢ tedy reaguje na to, aby — pokud bude zachovan princip
koncesionaiskych poplatki, coz ja jako ministr kultury a vlada Petra Fialy ptedpoklada, proto
také navrhujeme tento koncept zmény placeni koncesionatskych poplatkti — pak tam tedy
zakotvujeme tu takzvanou indexaci. Jedna se o indexaci, kterd je velice mirnd. Jenom aby
vSichni sledujici interpelace toto peclivé sledovali, jestlize se kumulovand inflace za
pfedchozi roky dostane pies 6 %, pak se koncesionatsky poplatek zvysi o 6 procent. Znovu to
zdtiraznuji, 6 a 6 procent.

To znamena, mate-li, pane poslance, za to, ze Castka 9 korun po nckolika letech této
inflace je Castkou pfehnanou, pak nemizeme v této véci spolu souhlasit. Samoziejmé ten
argument o valorizaci diichodii je argument, ktery je cisté politicky z jednoho dtlezitého
divodu. Vcem my se odliSujeme abude na pudé Poslanecké snémovny bezpochyby
ptilezitost, pokud vladda ten navrh schvali a posSle jej sem, bude pfilezitost si vyjasnit
o¢ekavani jednotlivych parlamentnich stran od vefejnopravnich médii.

Vladni koalice — protoZe ten navrh je projednan na urovni takzvané K5, takze mohu
hovofit za vladni koalici — vladni koalice je pfesvédCena o tom, Ze nezdvisla vefejnopravni
média, to znamena média vefejné sluzby, postavena na financovani, které nepodléha
kazdoro¢nimu politickému tlaku, spole¢nost potiebuje. Proto je tam zakotven mechanismus
valorizace, aby v budoucnosti nedochéazelo k dalSim, at’ uz v kladném, ¢i zaporném slova
smyslu, to znamena kondni nebo nekonani v této véci, kterd by mohla tieba podporit, ale také
ohrozit roli vefejnopravnich médii.

Zatim stanoviska hnuti ANO jsou tlumoc¢ena pouze prostiednictvim takovych bych ekl
velmi expresivnich vyrazii pana piedsedy BabiSe, vaSeho ptredsedy hnuti ANO, ktery mluvi
o zestatnéni vefejnopravnich médii, o tom, ze se zrusi koncesionaiské poplatky, Ze je televize
provladni a tak dale, a v tom vlastné tkvi ten princip. My asi nepovedeme polemiku o tom,
jestli je 6 a 6, to znamena inflace o 6 procent, tak se o 6 procent zvedne poplatek, moc nebo
malo, protoZe vy evidentné s tim konceptem nesouhlasite. J4 jej h4jit budu, protoZe si myslim,
7e Ceska republika potfebuje silnd a stabilni vefejnopravni média, a k tomu a k odolnosti
vefejnopravnich médii, pane kolego, patii bezpochyby i to, Ze ja nechci a nebudu reagovat na
vas komentar, ktery se tyka obsazeni jedné z predvolebnich debat, zatimco vy uz jste svij
politicky ndzor na to vyjadfil. To si myslim, Ze bude jedna aréna, v niz se budeme stfetdvat, az
bude tento navrh projednavan na ptidé Poslanecké snémovny.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢&kuji. J4 jsem véas nechal domluvit, abychom
to nepferuSovali zbyteéné, a poprosim pana poslance, ktery ma jest¢ zajem vystoupit
s doplnujici otazkou.

173



Poslanec Ondiej Babka: D¢kuji za slovo. No, pane ministfe, pravé proto, Ze se ten
poplatek neménil od roku 2008 a Ceska televize je dlouhodobé nejsledovangjsim vysilatelem,
kde ten objem produkce se ¢asem navySuje, prav€ proto se mi to vami nov¢é nastavené
valoriza¢ni schéma zda zbyte¢né §tédré, protoze k nému opravdu bude dochazet co dva az tii
roky. Jo, rozumime si, ta inflace — nebo respektive takhle. Vy ten koncesionarsky poplatek
nyni navysite o 15 korun a je tam ptedpoklad, Ze kazdé dva az tii roky to bude o dalsich 9, 10,
11. Nejde o to, Ze to jsou Castky, které se zdaji byt malé, jako 8, 9 korun, 10 korun, ale jde
0 to, Ze objem t&ch prostiedk, které Ceska televize dostane, je tieba pal miliardy korun kazdé
dva az tfi roky. To znamena, Ze tim trvale narusujete nejenom konkuren¢ni prosttedi dudlniho
systému, ve kterém samoziejm¢ funguji jak vetfejnopravni média, tak média komercni.
Dékuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. Pan ministr jesté bude reagovat?

Ministr kultury CR Martin Baxa: Pane poslanée, toto uZ je podstatnd korektng;si
otazka argumentace nez ta, kterou jste zvolil v ivodu své interpelace. Jednou z dulezitych
soucasti naseho ndvrhu je takzvané omezeni sponzoringu, sponzorovanych sdéleni, to
znamena druhu obchodniho podnikani nebo podnikani Ceské televize na trhu, feknéme
zjednoduSen¢ feceno s reklamou, v zdkon¢ se pouziva termin obchodni sdéleni, protoZe tento
navrh v zddném piipadé nemd smérovat k tomu, aby se narusoval dudlni systém. Zaznivaly
Casto nazory, ze vlastn€ nejjednodussim zpisobem, jak vyfeSit podfinancovani
vetejnopravnich médii, je zvysit jejich podil na reklamnim trhu, kdy zakon velmi piesné
definuje parametry nebo omezuje parametry reklamy ve vysilani vetejnopravnich médii, a to
je cesta, kterou my jsme jit nechtéli, protoze soukroma média jsou financovana jenom a pouze
zreklamy a bylo by velmi nespravedlivé, kdyby stat, ktery garantuje mimo jiné néjakou
rovnovahu na medidlnim trhu, se pokousel vefejnopravni média zvyhodnit v neprospéch
soukromych médii pravé na poli reklamniho trhu. Z toho divodu my nejenze neménime
objem reklamy ve vefejnoobchodnim sdéleni, reklamy ve vefejnopravnich médiich, ale
navrhujeme i omezeni toho dalSiho typu obchodnich sdé€leni, takzvaného sponzoringu. Ale
abychom se vyvarovali n¢jakych budoucich zasaht do fungovani vefejnopravnich médii nebo
znaSeho hlediska, co se tykd toho financovani, tak je tam nastaven ten valorizaéni
mechanismus. Ano, ur€it¢ se muzeme piit uz v této urovni, jestli je ten valorizacni
mechanismus vice ¢i méné §tédry. My ho povazujeme za velmi uméteny, velmi uméfeny
v kontextu toho, co musela zazit Ceska televize a Cesky rozhlas v minulych téméf
dvaceti letech, ale samoziejm¢ jsme pfipraveni celou tuto véc hajit v debaté na parlamentni
pude.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji a mizeme pfistoupit tedy k dalsi
interpelaci. Interpelujicim bude pan poslanec Kettner, ktery bude interpelovat pana
ministra Beka. Prosim.

Poslanec Zdenék Kettner: Dékuji za slovo. Pane ministie, médii, vefejnym prostorem
zarezonoval piipad, tykd se to neziskové organizace Jeden svét, kterd poskytuje Skolam
materialy, konkrétné filmy, a nastala situace, kdy na zéklad¢ komunikace s détmi rodice tplné
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nesouznéli s obsahem toho filmu achtéli si udélat vlastni obrdzek a pozadali Skolu
o predlozeni. Skolsky zakon hovoii jasn&, Ze rodi¢e maji plné pravo byt sezndmeni se viim,
co se tyka vyuky jejich déti, obsahem vyuky, Skolnich vzdélavacich pland, které jsou tieba na
webovych strankach skoly a tak dél. Ta neziskové organizace to zdiivodilovala i1 autorskymi
pravy. A tady si myslim, ze je docela velky konflikt mezi Skolskym zdkonem a autorskymi
pravy v tomto ptipad¢. Myslim si, ze rodice, aby si mohli ud¢lat vlastni usudek, by méli mit
plné pravo se podivat na obsah, pokud to bylo pouzito jako vyukovy material a pokud tato
neziskova organizace toto odmitd, tak si myslim, Ze by nemélo s nimi byt nadale pokracovano
ve spolupraci. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan ministr bude reagovat.

Ministr 3kolstvi, mlideZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: VaZeny pane
mistopiedsedo, vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, dékuju za tu otazku, ktera
zmého pohledu je trochu strukturou odpovédi blizka tomu, o ¢em jsme hovofili uz dnes
v poledne jednou. J4 musim fict, Ze zcela potvrzuji to, Ze rodice maji podle zdkona pravo na
informace o prubehu a vysledcich vzdélavani a samoziejmé plati i tady, ze je to feditel skoly,
kdo rozhoduje ve vSech téch zalezitostech, které se tykaji vzdélavaciho obsahu. Pfizndm se,
ze nejsem pravnikem, ktery by byl specializovany na autorské pravo, a nedokézu dohlédnout,
kde je ta hranice mezi vyuzivanim autorského dila pro potteby vyuky a seznamovanim rodict
s prubéhem vzdelavani. Skutecné v tuhle chvili si myslim, Ze to je na né€jakou piipadné pravni
analyzu. Nicméné plati itady to, Ze pokud vznikaji jakékoliv pochybnosti ohledné
vzdélavaciho procesu, tak 1ze podat podnét Ceské $kolni inspekei k prosetieni té udalosti. To
si myslim, ze je cesta, kterou lze doporucit rodicim ve vSech situacich, kdy maji néjaké
pochybnosti ohledn¢ regulérnosti postupu skoly. Dékuju.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Je zéjem jesté o dopliujici dotaz?

Poslanec Zdenék Kettner: A mam jesté jednu doplnujici otdzku. Pokud rodice
nebudou uspokojeni tou Ceskou Skolni inspekei, tak na zékladg, Ze to je tedy spiSe pravni
problém, takze uz potom piipadné jit soudni cestou?

Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: J4 si ted’ netroufam fici,
kde je ta hranice, kdy je to tak vazné. Ale samoziejmé kazdy ma legitimni moznost se obracet
na soud ve vécech, které budou v souladu se zdkonem, takze tohle pravo urcité nelze rodicim
upfit. Ja jenom se domnivam, Ze tady je prost¢ namisté jako prvni krok skolni inspekce jako
organ, ktery bdi nad kvalitou vzdélavani.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. Dalsi interpelujici je pani
poslankyné¢ Adamkova, ktera bude interpelovat pana ministra Beka.
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Poslankyné Véra Adamkova: D¢kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Vazeni pani
ministfi, j4 mam jednu takovou otazku, kterd rezonuje samoziejme ceskou spolecnosti napfic,
at’ uz jde o zakladni, stiedni nebo vysoké skolstvi, a to je kvalita vzdélavani v nasi republice
a udrzeni té kvality vzdélavani. J4 uc¢im dlouho na vysoké Skole, takze mam zkuSenosti s tim,
v jaké kondici feknéme ptichazeji ti uchazeci ze stiednich Skol. Ale obraceli na mé i rodiCe
zakt, ktefi chtéji na stiedni Skoly ze zdkladnich Skol, myslim statnich, o soukromych
nehovofim, a maji dotazy, které samoziejmé vy asi dostavate taky, ale ja bych byla rada,
kdyby ty odpovédi tady zaznély.

Za prvé, ze maji obavy o tom, Ze kvalita vzdélavani na naSich zdkladnich skolach bude
nizs8i, protoze mame plné tiidy, vice zakl nez je obvyklé. A proto se chci zeptat, za prvé, jaké
mate vy informace, co je na tom pravdy, jak se k tomu stavi ministerstvo samoziejmé.
A potom protoze tedy tvrdi, ze statistiky ohledné poctu zakii na jednoho ucitele se za prvé
vztahuji k prepoctenym tvazkim, tomu bychom rozuméli pochopitelné, a tvrdi, Ze co se tyce
poctu hodin, které musi ucit ¢esky ucitel, tedy aby se uzivil, to znamena, n¢jaké ty normativy,
Ze jsou vyrazné vyssi, neZ je obvyklé, protoZze v Evropé€ tidajné je pfed nami pouze Némecko
a Svycarsko, coZ tedy zrovna jsou zemé, se kterymi bychom se mozna i mohli srovnavat, ale
nevim ten pohled potom tedy odbornikii, ktefi zastituji to vzdélavani. Proto bych rada tu
odpovéd’. A tvrdi, Ze Cesky ucitel primérné¢ odpracuje 1 688 hodin ro¢n€, tim se mysli
kontaktnich tedy hodin asi. A naproti tomu Polsko, Francie, Estonsko a tak dale maji vyrazné
méné. Samoziejmé se tedy ptaji, jakym zpisobem zabezpecite ten entuziasmus a tak dale
a vliibec snahu téchto lidi ziistdvat v naSem systému, protoze samoziejmé ty platy jsou — zadna
tedy velkd slava to neni. (Pfedsedajici: Prosim, uz ¢as.) Ano, d€kuji. Proto jestli byste mohl
fict ndzor ministerstva.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji.

Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: Vazeny pane
mistopiedsedo, vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, dékuju za otdzku. Myslim, ze
otazky kvality ve skolstvi jsou zcela zasadni, a musim fict, Ze pozoruji v poslednich dvaceti
letech jistou asymetrii mezi tim, jak velka pozornost se vénovala otdzkam kvality ve vysokém
$kolstvi, kde uz dnes iv Ceské republice mame rozvinuty systém zajistovani kvality na
urovni jednotlivych instituci, Narodni akreditaéni ufad a podobné, tak bohuzel v oblasti
regionalniho Skolstvi pofad jeSté tahle problematika zlstavd z hlediska néjaké regulace
a institucionalniho nastaveni spi§ v minulém stoleti. Mdme samoziejmé instituci, ktera
kontroluje kvalitu, coZ je Ceska $kolni inspekce, ale to je velmi odli§ny mechanismus,
ptestoze prosla ur¢itym vyvojem od toho, co dnes tieba povazujeme za standardy zajiStovani
kvality ve vysokém Skolstvi. Musim fict, ze personalni rozmér povazuji za diilezity.

Pokud se podivame na statistiky, velikost tfid v naSich skolach je v zdsadé pomérné
ptizniva, protoze ve vétSiné regiond je méné nez 20 déti, n¢jakych 19 déti na tfidu. Trochu se
tomu vymyka v priméru Praha, kde je to 22 nebo 23 déti. Ale samozfejmé jsou mista, kde
jsou tfidy naplnény na zdkonem stanovené maximum zvySené o tu vyjimku, a to samoziejme
neni dobie. Déje se to predevsim tam, kde zfizovatelé, coz jsou primarné obce, nezvladli véas
reagovat na demograficky vyvoj nebo migraci lidi tfeba do zazemi velkych mést. Takové
pfipady jsou ajid to povazuji za néco, co musime feSit. Samoziejm¢ primarné je to
zodpovédnost mést a obci, ale jsem presvédceny o tom, Ze je spravné, aby stat jim pomohl.
Koneckonctl iv letosnim roce se Cerpa na vystavbu nékterych novych Skolnich kapacit
v ramci investi¢nich prostfedka v rozpoctu Ministerstva Skolstvi.
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Situace kolem uvazkli je podle mé¢ také zajimava. Ja jsem posledni rok stravil
zkoumanim riznych disledka a aspektii nastaveni téch proslulych PHmaxt pomérné hodné
Casu a podélim se o jedno — mozna pro vetejnost prekvapivé — zjisténi. Ten systém, ktery byl
zaveden minulou vladou a vlastné ptipraven predminulou vladou, zpisobil rychlé nariistani
uvazkil ve Skolach tempem asi 4 000 novych ucitelskych mist kazdy rok; 4 000 uciteld podle
hrubého odhadu odchazi roéné do diichodu, to uz je potieba 8 000 uciteld roéné novych. Cela
produkce vSech ceskych univerzit je 2 200 absolventd ucditelstvi ro¢né, takze ten systém
PHmaxt zptisobil za poslednich pét let zcela zietelnou devastaci profesionality ceského
ucitelstva z hlediska aprobovanosti a kvalifikace. Mame prosté nastaveny systém v rozporu
s tim, jakou objednavku jsme kdy formulovali vi¢i univerzitdm vzdélavajicim ucitele.
Myslim, Ze tady musime, a o tom jsem mluvil pfi jedné z predchozich interpelaci, nastavit
spolecenskou objednavku pro vysoké skoly, abychom vyrazné posilili pfipravu ucitelti.

Pokud jde o pfimou vyucovaci povinnost nebo pedagogickou ¢innost ucitell, tam,
pokud vim, z hlediska mezinarodnich srovnani nepatfime k zemim, které by se n¢jak vyrazné
odchylovaly. Skutecné ve srovnani s Némeckem je ta pfima povinnost nizsi, na druhé strané
v Némecku mi mi kolegové ministii z jednotlivych spolkovych zemi li¢i, Ze typicky pak
zkratka finan¢ni motivace pro n€ neni tak zasadni, aby chtéli travit v praci jeste dalsi dvé nebo
ti1 hodiny.

Tohle téma bylo diskutovano naposledy v lofiském roce. Tehdy existovaly navrhy na
zvySeni povinnosti na Uroven pravé téch sousednich zemi. J4 jsem tehdy ty névrhy odmitl,
protoze se domnivdm, Ze v tuhle chvili spi§ uvazujme o tom, jakym zpiisobem zkvalitnit
podminky pro praci uciteli, jakym zptisobem zvladneme nové vzdélavaci programy, coz bude
klast na ucitele dodatecné naroky. Na druhé stran¢ si myslim, ze v tuhle chvili tady neni
prostor pro snizovani uvazkid nebo pfimé povinnosti. To si myslim, Ze je mimo ekonomické
moznosti zemé, a v tuhle chvili se nepohybujeme mimo b&Zny ramec. Deékuju.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Prosim jesté o dopliujici otazku. Prosim jenom,
abychom dodrZovali ¢as. Ja jsem nechal jak vam, tak panu ministrovi kousek navic.

Poslankyné Véra Adamkova: Dékuji za slovo. J& samoziejmé plné chapu, ze némecky
ucitel nechce mit plny uvazek. Ono pfi jeho financich, kterymi je ocenén, vcelku to asi
nepotiebuje. Tomu se nés ucitel opravdu mize divat pouze na zadda. Pro m¢ je velmi dilezité —
beru vas tedy za slovo — Ze se tomu samoziejm¢ ministerstvo vénuje, vite o tom problému.
A urcité bych byla velmi nerada, protoze nemame dostatek financi, kdyby odchazeli kvalitni
ucitelé ze zdkladnich Skol, protoze potom bychom to uz mohli téZko dohanét. Dekuju.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Pan ministr.

Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: Jenom kratkou reakci. Ja
jsem nechaval zkoumat platy ulitelli. Samoziejmé nemizeme srovnavat absolutni vysi
némeckych a ¢eskych platl, a kdyz se podivame na vztah k primérné mzdé¢, tak nasi ucitelé
na stfednich, zékladnich Skolach jsou na tom prakticky stejn¢ jako némecti ucitelé. Ten
pramér v lofiském roce, jak jsem fikal uz pii jiné interpelaci, byl v Ceské republice 123 %
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priméru na stfednich Skolach a 120 % priméru na zékladnich Skolach, coz je zcela
srovnatelné s Némeckem a s Rakouskem vzhledem k primérnému platu, ktery je tam.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. Poprosim dalsi interpelujici, pani
poslankyni Stefanovou, kterd bude interpelovat pana ministra Blazka. Pan ministr je omluven
fadné, pani poslankyné¢ zde neni.

TakZe muZeme pftistoupit k dalSimu, ato je pan poslanec Patrik Nacher, ktery ma
interpelovat pana ministra Kupku. Ani jeden z nich zde neni.

Muizeme tedy pristoupit na interpelaci pana poslance Kubicka. Ten bude interpelovat
pana ministra Hladika. Divam se, rovnéz pan Hladik je omluven. (Poslanec Kubicek neni
v sale.)

Muzeme pristoupit na interpelaci pani poslankyné Berkovcové, ktera bude interpelovat
pana ministra Beka. Pani poslankyné¢ zde neni, tato interpelace propada.

Nasleduje pan poslanec Broz, kterého jiz vidim. Ten bude interpelovat pfitomného pana
ministra Baxu.

Poslanec Lubomir Broz: Dékuji za slovo, pane piedsedajici. Vazeny pane ministie, rad
bych se vas zeptal na aktudlni vyvoj a situaci v Narodni galerii v Praze na zaklad¢ otevieného
dopisu podepsaného vyznamnymi zéastupci akademické a védecké obce, vyjadiujiciho
hluboké znepokojeni nad nestabilni personélni situaci v této instituci a celkové dlouhodobé
Spatnou situaci i vzhledem napftiklad k pottebné rekonstrukei Veletrzniho palace. Chtél bych
vas pozadat o zodpovézeni nasledujicich dotazii: Za prvé, jaké konkrétni kroky hodla
Ministerstvo kultury podniknout k feSeni nestabilni persondlni situace v Narodni galerii,
zejména ve svétle ndhlého odvolani pana docenta Martina Musilka z pozice vedouciho odboru
védy a vyzkumu? Za druhé, jakym zpisobem planujete zlepSit komunikaci mezi vedenim
Nérodni galerie a pfednimi zdstupci umeéleckohistorické obce, ktefi opakované vyjadiuji
nespokojenost s dosavadni urovni komunikace? Za tfeti, mizete potvrdit, ze bude vyfizena
zadost o volny vstup do stalych expozic Narodni galerie pro studenty vSech kateder dé&jin
uméni v Ceské republice, kterd ziistava od prosince 2023 bez odpovédi? A ted’ nemyslim, Ze
bych o to bojoval, ale aby se odpovédé€lo, at’ negativné, nebo pozitivné. A za ctvrté, jakeé
kroky podnikne Ministerstvo kultury k zajisténi kontinuity a stability probihajicich
meziinstituciondlnich grantli a vyzkumnych projektii, které byly ohrozeny pravé odvolanim
pana docenta Martina Musilka?

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Poprosim pana ministra.

Ministr kultury CR Martin Baxa: Dékuju za slovo. Vazeny pane mistoptedsedo, milé
kolegyné, mili kolegové, dovolim si odpovédét obsirnéji, doufdm, Ze se vejdu do toho ¢asu.

Bod jedna — odvolani pana Musilka z vedeni Narodni galerie Praha. Clenové odbornych
a poradnich organli Narodni galerie pfed nékolika dny hromadné rezignovali na své pozice,
odchod ohlasilo 23 z nich. Mezi divody uvedli nedostatecnou komunikaci ze strany vedeni
Nérodni galerie, ale také neddvné rozhodnuti generdlni feditelky Alicje Knast odvolat
vedouciho odboru pro védu a vyzkum Nérodni galerie doc. dr. Martina Musilka, Ph.D.
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Generalni fteditelka zdiivodnila své rozhodnuti ve véci odvolani docenta Musilka jeho
dlouhodobymi manazerskymi pochybenimi, a to vCetné zptisobu administrace vyznamného
projektu v ramci operac¢niho programu Jan Amos Komensky. Podle generalni feditelky porusil
doktor Musilek povinnosti vyplyvajici z pravnich pfedpist vztahujici se k vykonavané praci.
Konkrétné byl problém dodrzovani terminu pro predkladani materiald, které se vztahovaly
k uvedenému projektu. Dle sd€leni generalni feditelky nestihal doktor Musilek v¢as ptipravit
pfedmétné materialy tak, aby se s nimi generdlni feditelka mohla seznamit, nez je jako
statutarni zastupce piispévkové organizace schvali. Kolegové schvalujici dokumentaci neméli
vzhledem k pozdnimu dodani uvedenych materidlii téméf zadny Casovy prostor pro fadné
sezndmeni se s nimi, atedy nebylo mozné p¥ipominkovat. Zadost o dotaci byla nicméné
v terminu poddna. Dle vyjadieni generalni feditelky byl doktor Musilek jiz v minulosti
upozornén na dulezitost dodrzovani termint v praci jim fizeného odboru.

Otevieny dopis s rezignaci ¢leni odbornych a poradnich organti Néarodni galerie —
vreakci na rozhodnuti generdlni feditelky ve véci odvolani doktora Musilka 23 ¢lend
odbornych a poradnich organti Narodni galerie sepsalo dopis, ve kterém kritizuji tento krok,
jejz jsem vysvétloval, pfi¢emz vyzdvihuji pozitivni roli vedouciho odboru pro védu a vyzkum
doktora Musilka zejména na poli komunikace, mezindrodnich galerii a univerzitnimi
pracovisti pfislusSného zaméieni. Problémy v komunikaci zastupci akademickych pracovist
dokladaji v pfedmétném otevieném dopisu, konkrétné na problematice volnych vstupt do
stalych expozic Néarodni galerie pro studenty kateder d&jin uméni v Cesku, kdy se obratili
ptred piil rokem se zadosti o to, aby byly umoznény volné vstupy.

Ze strany Ministerstva kultury byla generalni feditelce Knast bezprostiedné¢ podana
zadost o urgentni vyjadieni k této zalezitosti. Generalni feditelka uvedla, Ze ma dlouhodobé
zdjem o jednani se zastupci piislusnych instituci. Za zasadni faktor pferuSeni této komunikace
uvedla tragické udalosti na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze. Presto jedndni
v tomto sméru pokracovala i po Novém roce a vyustila ve zpracovani navrhu memoranda
o spolupraci mezi Univerzitou Karlovou a Narodni galerii, které bude zdkladem pro vyse
uvedené benefity. Navrh pfedmétného memoranda obdrzela Néarodni galerie Praha od
Univerzity Karlovy 6. kvétna letosniho roku. Narodni galerie jej pfipominkovala a nyni ¢eka
na schvdleni ze strany Univerzity Karlovy.

Prestoze je rezignace ¢lenti odbornych a poradnich orgdni Narodni galerie aktudlni
a Cerstvou zaleZitosti, Ministerstvo kultury coby zfizovatel ptfispévkové organizace celou
zalezitost a vSechny aspekty sni souvisejici od samého pocatku aktivné tesi. Tato
problematika byla detailné¢ projedndna jako novy bod v programu piedem planovaného
jednéani garan¢ni rady Narodni galerie v Praze, coz je mlj odborny orgén, které se konalo
v tomto tydnu. Ministerstvo kultury v rdmci tohoto jednani garan¢ni rady deklarovalo pro
nejblizsi obdobi moznost vytvoreni platformy pro jednani jednotlivych stran tohoto sporu, a to
pfedev§im za ucelem toho, aby nebyl ohroZen vyse uvedeny operacni program OP JAK,
respektive ta zddost do n¢j podand, ataké k tomu, aby byla adekvatné vyieSena otazka
volnych vstupti do Narodni galerie pro vysokoskolské studenty d&jin uméni. Zaroven byl
vramci jednani kladen diraz na zlepSeni vzdjemné komunikace mezi zainteresovanymi
stranami véetné disledného piedavani vSech podstatnych informaci.

Tolik tedy shrnuti odpovédi na vase konkrétni otazky, které se tykaji jak odvolani pana
doktora Musilka, tak zalezitosti toho otevieného dopisu atématu vstupu studenti
umeéleckohistorickych oborit do expozic Narodni galerie. My jsme pfipraveni v této véci dal
komunikovat a pfedevsim interné konat.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji za dodrzeni ¢asu. Pan poslanec ma jeste
zajem.
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Poslanec Lubomir Broz: Dé¢kuji za tu odpovéd’. Ja bych jenom dodal, ze na situaci
v Néarodni galerii upozoriiuji opravdu dlouhodob& nejenom ja tady na pidé Poslanecké
snémovny, ale iodbornd vetejnost. Je to opravdu slozitd, dlouhodoba zalezitost. Ted to
nevyfesime a vim, ze vy mi nefeknete asi nic nového. Jenom chci avizovat, pane ministie,
budu opravdu iniciovat jednani na podvyboru pro kulturu ohledné Narodni galerie, jeji vize,
rekonstrukce VeletrZzniho palace a dalSich véci. Je to opravdu jedna z naSich nejvyznamnéjsich
kulturnich instituci a myslim, Ze si zaslouzi nasi pozornost.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan ministr jes$té bude reagovat.

Ministr Kultury CR Martin Baxa: Pane poslande, prostiednictvim pana
mistopiedsedy, tu iniciativu vitdm. Myslim si, Ze to bude dobra piilezitost o téchto
zalezitostech si pohovofit. Jenom piipomenu, ze Narodni galerie je instituce, ktera
dlouhodobé trpi riznymi problémy zdédénymi, a ted’ neméam na mysli v obdobi jednotlivych
vlad, ale spi§ tak dlouhodobé — nevyhovujici prostorové podminky, dlouhodoba
podfinancovanost, také v minulosti, v minulych letech Casto pomérn¢ zavazné personalni
otfesy, které se tam odehravaly. Na stran¢ druhé chci ale s plnou vaznosti fict, Ze se jenom
v poslednim roce podafila fada usp&snych projektii: vyborna prezentace Ceské republiky na
Benatském bienale, kde nas projekt byl vyhodnocen jako jeden z deseti nejlepsich, podatilo se
opravit pavilon; velmi vyznamné se zlepSila komunikace Néarodni galerie, a hlavné spoluprace
s regionalnimi muzei uméni, coz byla véc, ktera byla dlouhodobé zanedbana. Uskutecnilo se
nekolik velice uspéSnych vystavnich projektl, vyteSila se otdzka vyuziti ValdStejnské
jizdarny.

J& nijak nezlehCuji tu iniciativu expertll z oblasti d&jin uméni. Opravdu neni obvyklé,
aby velmi véazeni odbornici z vysokoskolskych pracovist a zakademického prostiedi,
Uméleckohistoricka spolec¢nost a dalsi takto hromadné reagovali na déni v Néarodni galerii —
odstoupeni z riznych grémii, kolokvii, poradnich organti a rad. My to nijak nepodceniujeme,
samo ministerstvo se ujalo jednani v této véci.

Chceme, aby projekt z opera¢niho programu Jan Amos Komensky byl uskutecnén.
Chceme vyfesit to téma, jakkoliv je dil¢i ohledné spoluprace pro vysokoSkolské studenty
a Narodni galerie, a jsme schopni to urcité i vefejné prezentovat, takZze jsme pfipraveni
spolupracovat s podvyborem pro kulturu pfi této zalezitosti.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Poprosim dal$iho interpelujiciho a tim je
pan poslanec Igor Hendrych, ktery bude interpelovat pana ministra Beka. Mate slovo.

Poslanec Igor Hendrych: Dékuji za slovo, vaZzeny pane mistoptedsedo. Vazeni pani
ministii, ddmy a panové, tento tyden jsme tady probirali ve druhém ¢teni novelu zakoniku
prace, ktery mimo jiné zavadi, respektive rusi institut minimalnich zaru¢enych mezd a zavadi
institut zcela novy, a to je takzvany minimalni zaruceny plat pro vefejnou sféru. Ja jsem si
dovolil nacist dva dny zpét pozménovaci navrh, kdy vlastn¢ uvadim novy nebo jaksi
konstituuji novy odstavec, ze na mzdy akademickych pracovnikil vefejnych vysokych skol se

180



vztahuje ustanoveni o zaru¢eném platu. Domnivam se, Ze jsme tak trosku zapomnéli na
pracovniky vefejnych vysokych §kol, akademické pracovniky vefejnych vysokych skol. Ti se
pohybuji nikoli v platové, ale mzdové sféfe a v podstaté poskytuji néjaky vetejny, mozna
smiSeny statek ve vefejném zajmu z vefejnych financi. Domnivam se, ze konkrétné€ na tuto
skupinu pracovnikli by mél byt aplikovan rovnéz tento novy institut, byt’ pod tim tradicnim
nazvem — logicky, aby se nejmenovalo plat, ale mzda.

Nevim, jaky na to mate nazor, pane ministie — vyuzivam vasi pfitomnosti, ze jste tady
zrovna a 7ze to mame dva dny, Ze to mame cCerstvé, pijdeme do tfetiho ¢teni — jak se na to
koukate, protoze j& jsem tfeba zaznamenal u ne€kolika vysokych Skol, zejména humanitniho
a spolecenskovédniho zaméteni, ze skutecné ty tarify, zejména pro asistenty nebo lektory, ale
nékdy ipro odborné asistenty, zaCind v podstat¢ pravé tou klauzuli o minimalni zarucené
mzd¢, ktera v soucasné dob€ je v tom sedmém z osmi stupiiti. Mimochodem, nebyl ted’ uz
dvakrat navysen ten sedmy stupenn a trosku se obavam, ze zrovna u téchto konkrétnich oborti
nebo u téchto oblasti mlze dojit k tomu, Ze vlastné mzda mulze klesnout jesté i pod tuto
soucasnou uroven. Tak mé zajima vaS nazor na tuhletu problematiku a eventudlné, jak se
k tomu postavite ve tfetim ¢teni. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Poprosim pana ministra Beka.

Ministr kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: VaZeny pane
mistopiedsedo, vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, moc dékuji za tu otazku. Ona
mifi do takové zivé oblasti odménovani na vysokych Skolach a ja ptiznavam, Ze i miij pohled
je formovan samoziejmé do zna¢né miry moji osobni zkuSenosti. Musim fict, ze jsem velkym
pfiznivcem autonomie vysokych Skol ajsem vdéény za kazdé sniZzeni zasahu statu do
vnitiniho chodu vysokych $kol, ale uvédomuji si, ze tenhle rezim tieba nevyhovuje vSem
vysokym Skoldm nebo se s nim nejsou s to dostatecné vyrovnat.

J& jsem mél to Stésti, ze na mé univerzité za rektora Zlatusky — pozdéji ANO, rektora
Fialy — pozdéji ODS, Beka — pozdéji STAN, dnesniho rektora — nestranika méme nejvyssi
platy mezi ¢eskymi univerzitami, nejvyssi mzdy, abych byl pfesny, a ja jsem béhem osmi let
svého mandatu pravideln¢ uzaviral férovou kolektivni smlouvu s odbory. Musim fict, ze jsme
se vzdycky dohodli na férovém nastaveni platd, na rlstu tarif, poméri mezi netarifnimi
a tarifnimi slozkami, a povazuji to za spravné. Ja jsem piesvédcen bytostné o tom, Ze mame
kolektivni vyjednavani o téchto vécech, a ¢im méné bude zasahil statu, tim 1épe. Jsem o tom
opravdu bytostné piesvédcen.

Uvédomuju si, Zze nékteré vysoké Skoly v tomhle sméru selhavaji — bud’ nevedou
kolektivni vyjedndvani viibec, nebo ho vedly tak davno, Ze si nevzpominaji, kdy to bylo,
a dnesni situace je takova, ze stat n¢jak neurcuje vysi mezd zadnym zptisobem a vysoké skoly
dostavaji vyznamnou ¢ast z penéz ze statniho rozpoctu ve formé prispévku, se kterym
nakladaji zcela voln€, mohou rozhodnout jakkoliv o pfesunu téch penéz mezi fakultami. My
vidime vlastné€ na celkovych ¢islech o primérnych platech, Ze ta situace viilbec neni Spatna.
Aktudlni Cisla tikaji, ze plat profesora ze statniho rozpoctu na jeden uvazek — a ted’ tim
pomijim, Ze fada akademik ma vice uvazkl nebo vice nez jeden uvazek a Ze dostavaji Cast
mzdy z prostiedkli mimo statni rozpocet — tak profesor za rok 2023 mél 102 000 korun,
docent 78 000 korun, odborny asistent 56 (000) a asistent 45 (000), ale asistent je typicky
nekdo pted ziskanim Ph.D., kdo u¢i na ¢astecny uvazek. Neni to moc bézna pozice, ktera by
byla zaujimana trvale. Jsou to samoziejmé aritmetické priméry a jsou fakulty, které jsou na
tom se mzdami vyrazné huf, nez je ten prumér, ale to je rozhodnuti samospravnych organti
téch skol.
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J& si umim ptedstavit, Ze v budoucnu nabidneme i v zdkon¢ tieba dvé formy fungovani
vysokych Skol vetejnych, jednu formu — tu autonomni s tou svobodou, druhou v otroctvi statu
provazeném garanci platil, zaru¢enych mezd, mozna také, ale nezbytné, rozhodovanim statu
o poc¢tu zaméstnancd, tak jak je to bézné v némeckych spolkovych zemich, kde ministerstvo
Skolstvi rozhoduje o poctech profesorskych mist. Myslim si, Ze nemiizeme garantovat silné
mzdy vysokym Skoldm ve chvili, kdy maji tu miru autonomie, kterou maji, kdy stat viibec
neovliviiyje jejich persondlni rozhodnuti. Dobfe vim za svoji dlouhou univerzitni kariéru, ze
v fad¢ pifipadii navySuji pocty tvazkii na nékterych fakultdich naprosto bez ohledu na
ekonomickou realitu, a tim samoziejmé snizuji primérnou mzdu svych zaméstnanct. To se
prosté déje. Je to takové to politické rozhodovani na mikrotirovni. A pak jsou fakulty, které se
chovaji raciondln¢ a maji ty platy vyrazné vyssi, ale je to jejich rozhodnuti. O personalnich
pomérech dokonce nerozhoduji rektofi, ale v tuto chvili dékani jednotlivych fakult, a je to
jejich rozhodnuti, za které musi nést nasledky.

Tak musim fict, Ze nejsem na stran¢ zaru¢ené¢ mzdy na vysokych skolach, byt chapu, Ze
pro nékteré kategorie zameéstnancl to je vazny problém. Ja jsem proto letos prosadil
a vyjednal dodate¢né navyseni rozpoctu vysokych skol o 800 milionti korun a vysoké skoly
do konce tohoto mésice predkladaji takové plany konsolidace mzdovych rozdilti tam, kde
pocit'uji, Ze odménovaci praxe neni férova. Soucasti jakési dohody vzdycky mezi vysokou
Skolu a ministerstvem je i to, Ze sjednoti naptiklad ty tarify tam, kde existuji obrovské rozdily
mezi jednotlivymi soucastmi univerzit. My jim nechceme piedpisovat, jak to maji pfesné
udélat, ale ddvame jim dodatecné prostiedky na kultivaci persondlni politiky. Ja to povazuju
za dillezité, jen si myslim, Ze se mame obejit bez pfimé ingerence statu v téchto vécech.
(Ptedsedajici upozoriiuje na cas.) Dékuyji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan poslanec bude jesté reagovat.

Poslanec Igor Hendrych: Dékuji za odpoveéd, pane ministfe. J& o téch pomérech na
Masarykové¢ univerzité néco malo vim, jsem jejim nékolikandsobnym a hrdym absolventem,
podotykam. Ale jak jste sdm konstatoval, jsou rizné skoly, ve kterych jsou opravdu
individualni rozdily a individudlni problémy. Nic proti autonomii na vysokych Skolach,
nicmén¢ povazuji institut zaru¢eného platu nebo zaru¢ené mzdy praveé jako jakousi pojistku.
Ja si myslim, ze to dodneska néjakym zptisobem nedeformovalo to prostfedi. Tam byly néjaké
jiné vlivy, jiné faktory, které se v tom projevovaly a tak dal, ale byla to jakasi pojistka pro to,
aby skute¢né ty mzdy byly distojné, aby motivovaly zejména mladé asistenty — sam jste fikal,
jsou to lidé, kteti by méli mit motivaci udélat doktorat, a potom ty, co maji doktorat, aby se
stali docenty a tak dal, aby je motivovaly k tomu, aby zlstavali, protoze skutecné informace,
které mam, jsou, Ze na mnoha oborech v podstaté se za¢ina vylidiiovat a mnohé obory mohou
skute¢né byt ohroZeny jejich ukoncenim, a to pravé z divodu, Ze platy jsou extrémné nizké,
ato ivdne$ni dobg, kdy je tam ten sedmy stupen (Predsedajici: Cas, prosim.), ktery to
garantuje. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Ano, pan ministr.

Ministr $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula§ Bek: Tomu rozumime. J4 to
opravdu nechci zadnym zplisobem zjednoduSovat, ale jsem presvédcen, Ze to ma jista rizika.
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Povazuji vlastné to, Ze nekteré vysoké Skoly nastavily ty tarify pouze na rovni zarucené
mzdy, jako urcity alibismus, ktery prosté je provokovan tim, Ze ten institut existuje. Kdyby
féroveé vyjednavaly v kolektivnim vyjednavani, tak by mozna dospély k jinému vysledku. Ja
prosté spoléham — a v tom se mozna li§ime v tom pohledu — na to, Ze ma ta samospravna obec
nést svoji zodpoveédnost, kterd je velka, a ma prosté dokazat najit vnitini silu k tomu, aby
férove nastavila tieba odménovani. Tam, kde to nenajdou, chapu, Ze ti lidé odchazeji. J4 jsem
proto odesel kdysi z Univerzity Karlovy z Filozofické fakulty po deseti letech ptisobeni do
Brna.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Poprosim dalsiho z interpelujicich a to je
pan poslanec Hubert Lang, ktery bude interpelovat pana ministra RakuSana, ktery je fadné
omluven.

Poslanec Hubert Lang: D&kuji za slovo. Vazeny nepfitomny pane ministie vnitra,
moje otazka je celkem jednoducha. Jak bude Ministerstvo vnitra, potazmo Policie Ceské
republiky, potazmo Cizinecka policie, pfistupovat k pfichozim muzim z Ukrajiny? V minulé
interpelaci jsem fikal, ze kazdy tyden ptichdzi 1 500 lidi, z toho je n&jaky pocet muzi. To
znamena, moje prvni otdzka je, kolik z nové pfichozich za mésic, z téch 6 000, jsou muzi?
Jedna se mi konkrétné o muze v odvodovém véku mezi osmnéctym a Sedesatym rokem véku,
kteti v souc¢asné dobé nesmi legaln¢ opustit uzemi Ukrajiny, protoze Ukrajina je potfebuje do
ptipadného valeéného konfliktu s Ruskou federaci na ochranu svého tizemi. Vime, ze v Ceské
republice podle viz do€asné ochrany, ktera byla udélena, nebo jesté ptfed tim vypuknutim
valecného konfliktu, mame vic jak 100 000 muzi v tomto odvodovém véku, ale neoficialni
odhady fikaji, Ze tady mame jesté dalSich 100 000 muzi. Jestlize tito muZzi dneska ptichazeji,
moje dalsi otdzka je: Ziskavaji tito muzi viza docasné ochrany? Protoze potom maji narok na
humanitarni davky v prvnich péti mésicich a dalSich vécech. Paklize ano, tak se ptadm proc,
protoze dneska tito muzi nemtizou, paklize nemaji povoleni, Ze maji tfi a vice déti, jsou né&jaci
invalidé a tak dale, opustit Izemi Ukrajiny, a oni tedy opousti uzemi Ukrajiny nelegdlné,
vstupuji na uzemi Evropského spolecenstvi a schengenského prostoru nelegaln¢ pomoci
n¢jakych prevadécli. Milj ndzor na tuto véc — dlouhodobé se v tom neshodneme — je ten, ze
tito muzi by méli, paklize budou tady u nas zjisténi, ziskat maximalné vizum docasné ochrany
— (Opravuje se:) ne vizum docasné ochrany, ale vizum strpéni podle cizineckého zakona,
a méli by vlastné dostat zakaz pobytu, protoZe oni se na uzemi Schengenu a Evropy pohybuji
nelegélné.

A moje posledni otazka v této véci je, jak se bude pristupovat k témto osobam, paklize
jim expiruji doklady, protoze vime, Ze konzularni ufady Ukrajiny na izemi Evropy se snazi
ziskat ty muze zpét, a paklize jim vyprsi doklady, ony jim je neobnovuji. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane poslance. Pan ministr je fadné
omluven, takze poprosim dalsiho, to je pan poslanec Lubomir Wenzl, ktery bude interpelovat
pana mistoptedsedu vlady Valka.

Poslanec Lubomir Wenzl: D¢kuji za slovo, vazeny pane mistopiedsedo. Vazeny pane
ministie, navazuji na svoji interpelaci z 23. kvétna letoSniho roku a chtél bych se nejen ja
zeptat, k jakému posunu doslo ve véci jednani ministerstva se zastupci zdravotnikii. Nechci,
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aby to zapadlo, ale v prosinci 2023 se na posledni chvili podafilo odvratit hrozbu razantniho
omezeni poskytovani zdravotni péCe pacientim v nasi zemi. StaZeni vypovedi tehdy ze strany
1ékarti bylo podminéno pfislibem, Zze Ministerstvo zdravotnictvi za¢ne situaci fesit, at’ jiz
upravou systému vzdélavani, nebo pfipravou zakona o odménovani zdravotnickych
pracovnikd.

K ¢emu doslo za obdobi od 23. kvétna: 30. kvétna probéhlo jednani pracovni skupiny za
va§i ucasti, pane ministfe. Ze sdéleni zejména zastupcti Ceské 1ékaiské komory vyplyva, Ze
v predloZzeném navrhu neni zdvazek na sjednoceni odménovani v lazkovych zdravotnickych
zatizenich, dale navic Ze je napsan tak, ze pro n€které kategorie zdravotnikd by pfinesl snizeni
jejich pijmu, a jasné neni ani to, pro ktera zdravotnicka zafizeni by mél platit. Ceské 1ékai'ska
komora jednozna¢né uptfednostiiuje variantu, aby zdkon platil pro vSechny poskytovatele
lizkovych zdravotnickych sluzeb, pokud maji smlouvy s vefejnymi zdravotnimi
pojistovnami, a souc¢asné pro zdravotnickou zachrannou sluzbu.

Dnes mélo probéhnout podle mych informaci dalsi jednani pracovni skupiny. Chci se
zeptat, je znam néjaky vysledek tohoto jednani? V této souvislosti bych se vas chtél zeptat:
Jste presvédCen, ze vy osobné a vami vedené ministerstvo délate vSe pro to, aby bylo
dosazeno dohody? Za druhé, vzhledem k tomu, Ze jsme v poloviné roku, je realné dodrzeni
slibu vlady Ceské republiky z prosince lofiského roku, Ze ke zménam dojde od 1. 1.2025?
De¢kuji za odpovedi.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan ministr.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Vilek: Dékuji, pane
predsedajici. Na Ministerstvo zdravotnictvi Ceskd lékafska komora Zadné piipominky
k nasemu navrhu odménovani neposlala. Vam je poslala, coz mé¢ ptekvapuje, ale necht’, to je
asi legitimni. Ty pfipominky, které vam poslala, fekla dneska Ceska lékaiska komora na
rannim jednani. Jestli pak $la za vami, to je mozné.

Stav plnéni zdvazkl jednoduchy, kdo umi ¢&ist, si to snadno mize zkontrolovat — ten,
kdo ¢ist neumi, ten si to zkontrolovat nemuiize, to je pak jeho nevyhoda.

Clanek &islo 1 v této dohodd je kompletné plnén, jiz v prosinci byl schvalen piesun
1€karti, zubatti a farmaceut do vyssich platovych tiid, coz asi vSichni, kdo se tim zabyvaji,
vedi.

Clanek &islo 2 dohody je priib&zné plnén, byli jsme za n&j pochvaleni od mladého
kolegy Prady, a je to uprava zakoniku prace. Pracovni jednani probéhla, my jsme se dohodli
na zmén¢ zakoniku prace. Ty zmény jsou nacteny tak, jak jsme slibili na jednanich, a to
koneckoncii vite, protoze sedite v Poslanecké snémovné, ten zdkonik prace je ve druhém
¢teni. Navrh byl rozeslan 24. kvétna, to je ¢lanek Cislo 3 dohody.

Clanek &islo 2 dohody — tam plnime tento &lanek pribézné. Ve véci piipravy zdkona
o odménovani zdravotnikli — a to je asi to klicové, o ¢em se bavime — jsme my pfipravili
navrh, ktery feknéme byl primétem pozadavkll zaméstnavateli a zaméstnanci. Tady je
potieba fict, ze vlastnici soukromych nemocnic, tedy podnikatelé ve zdravotnictvi, ktefi taky
maji smlouvy s nemocnicemi, tvrdi, Ze pokud jim zruSime timto ndvrhem smluvni platy
a mzdy, tak pak poruSujeme ustavu. To ja nedokdzu posoudit, koneckonci Snémovna je
legitimni organ, kazdy z vas bude hlasovat, miizeme urcit soukromému podnikateli, kolik
musi platit svému podfizenému, a miizeme mu zavést tabulky. Je to ponékud nestandardni, ale
pro¢ ne, nazory poslancii miizou byt rizné. My jsme ten navrh rozeslali 24. kvétna. Na

184



nasledném jednani, které probéhlo 30. kvétna, jsme se dohodli se zastupci odbort, komory
a nemocnic, ze zaSlou pfipominky do 7. €ervna. Tak se stalo. Pfipominky jsme dostali od ¢asti
z nich, ty jsme dneska na jednani diskutovali. Ty pfipominky se v podstaté, kdybych mél jet
do detailt, tykaji koeficienti. My se domnivame, Ze v naSem ndvrhu plnime Hegerovo
memorandum, ato bylo soucasti té dohody. Nicméné zastupci odborti, a myslim, ZzZe
Lékarského odborového klubu, protoze ne vSichni poslali ty pfipominky, pfisli s tim, ze by
chtéli vyssi navySeni, pfisli s jinymi koeficienty. My jsme slibili, ze dal$i jednani bude za
¢trnact dni ve Ctvrtek zase v 8 hodin s tim, Ze do té doby propocitame, co to znamena pro
zvyseni dani platcim zdravotniho pojisténi a co by to znamenalo pro poskytovatele zdravotni
péce, o kolik by se zvysily ty nadklady. To samoziejm¢ budeme diskutovat. Zasadné proti
tomuto je Hospodarskd komora, zasadné proti tomuto je Asociace soukromych nemocnic,
zasadné proti tomuto jsou samoziejmé i asociace nepiimo fizenych nemocnic, tedy téch
krajskych, a ozyvaji se mi n¢ktefi zdravotnici, kteti by i dale radi méli smluvni platy a pracuji
v téchto zafizenich. My samoziejmé dél jedndme a tady je samoziejmé na rozhodnuti komory,
jak bude dal postupovat. My tézko muzeme predikovat, jak se rozhodne komora dal
postupovat. My plnime ale smlouvu ve vSech téch bodech.

Vratim se k ¢lanku 3, ktery je vénovan vzdélavani. Tady v tomto bod¢ 3 jsme opravdu
byli pochvaleni doktorem Pfddou. Tady se domnivam, Ze je vSe splnéno, a naopak jsme se
dostali nad ramec toho, co v té dohod¢ je, a ja jsem tomu rad, protoze vzdélavani povazuji za
zasadni soucast celé té dohody, koneckonct o to tady Slo.

Clanek ¢islo 4 se tyka uhradovych dodatk pro rok 2024. Ten je plnén kompletng,
VSeobecna zdravotni pojisStovna se vSemi podepsala dodatky. Je ale nutno fict, ze ne vSichni
zdravotnici nastoupili do sluzeb, to znamend, v fadé nemocnic neslouzi vsichni zdravotnici,
ast zdravotnikl neslouZi, a je potieba fict, ze Ceska lékaiska komora a odborovy svaz —
a komora ma povinné Clenstvi — garantovala, Ze vSichni zdravotnici se vrati do sluzeb. To se
ale nestalo, ale je to pochopitelné, protoZe k tomu téZko né¢koho lze nutit.

Chtél bych fict, 7e debata o pies¢asech se neposunula nikam, kdy Ceskd lékaiska
komora nesouhlasi se sménnym provozem, nesouhlasi s pfescasy, ale je si védoma toho, ze
bez sménného provozu a bez navyseni presc¢asi neni mozné zajistit v plném rozsahu zdravotni
péci. Na druhé strané¢ mam podnéty od nékterych kolegii — prfedevsim jsou to ti, kteti se vénuji
naptiklad transplantacim, profesor Fron¢k, kteti tikaji, ze jsou tak unikatni, Ze neni mozné
jenom se 400 hodinami pfescast, aby svoji praci délali fadné.

To je soucasny stav. Dalsi jednani bude za ¢trnéct dni.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane ministfe. Je zdjem o dopliujici
dotaz? Neni.

Vidim ty, ktefi jsou ptihlaSeni, a bude to uz v podstaté jenom vas duel az do konce, ale
bude vas ziejmé jeSté stfidat pan poslanec Lang, ktery bude pravdépodobné nékolikrat
interpelovat pana nepfitomného ministra RakusSana. Takze vzdycky mate chvili na oddych,
a pak uz zase pan poslanec Wenzl a pan ministr Valek. Prosim.

Poslanec Hubert Lang: D¢kuji, pane mistopfedsedo. Vzhledem k tomu, Ze se stala
takova nemila véc, kdy tady byly zjiStény ochrannou sluzbou asi rok a pil zpatky udajné
n¢jaké zbytky kokainu na toalet¢ vradmci chrdnéného uzemi smérem k predsedkyni
Poslanecké snémovny, a pokud nadm jde tedy o princip apravdu ajde o dobré jméno
Poslanecké snémovny a dobré jméno nas poslancii, abychom nebyli dehonestovani, Ze se snad
tady Snupe kokain, tak, pane ministie, pfi znalosti systému, protoze jsem v tom systému léta
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pracoval, se ptam na nésledujici otazky: Paklize doSlo ke zjisténi té véci, byla vlozena do
systému Udalosti Policie Ceské republiky? Paklize byl vloZen do toho systému, tak s tim byl
stoprocentné¢ konfrontovan feditel ochranné sluzby, pan brigddni generdl Komorous. Pan
brigaddni generdl Komorous ma n¢jaké svodné udalosti s policejnim prezidentem. Informoval
pan brigaddni general Komorous o této véci bezprostiedné, co to bylo vlozeno do systému
Udalosti policie, policejniho prezidenta? Dalsi otazka: Informoval pan policejni prezident
o této zavazné veéci, poruSeni né&jakych bezpecnostnich véci v Poslanecké snémovné,
policejniho prezidenta, coz bych ptedpokladal, Ze jako jeho podiizeny na velkych poradach,
kde kazdy den se ti feditelé schazi a mluvi o této véci? A potom se ptam, zda policejni
prezident informoval svého nadtizeného, coz je ministr vnitra? TakZe to je takovy jednoduchy
sled otazek.

Jestlize se mluvi vtéto véci pravda, pravdépodobné tento systém by mél takto
zafungovat. Pro¢ se ptam? Protoze jestlize byla provedena analyza, ta analyza nemohla byt
provedena ochrannou sluzbou bez toho, aniz by byla tato véc vlozena do systému Udalost
policie, protoze jinak by nikdo tu udalost ani nezaplatil. Ja se domnivam, ze tady velice dobie
zafungovala ochrannd sluzba. Ten ochranéf i v no¢nich hodinach zaregistroval tu véc. Je to na
kamerovém zaznamu, pohyboval se tam néjaky omezeny pocet osob v téch noc¢nich hodinach.
A ja se tedy domnivam... a nevéfim tomu, jak je ndm to predkladano, a Zddam vés, abyste mi
odpovédél na tyto otazky, tak jak jsem je polozil. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji. Pan ministr RakuSan je f4dné omluven.
Prosim tedy o interpelaci pana poslance Lubomira Wenzla, opét na pana ministra Valka.

Poslanec Lubomir Wenzl: Dékuji za slovo, vdZzeny pane mistoptedsedo. VaZeny pane
ministfe, chceme $tihly stat, hlasala jesté loni v kvétnu soucasna vlada. Jenze to se nyni méni.
Vedeni rezortu zdravotnictvi zaklada zbrusu novou instituci, Radu pro vefejné zdravi. Vznik
této instituce stanovi norma, kterd uz je sepsdna a nyni prochazi ptfipominkovym fizenim.
Odbornikiim se ale vytvofeni nového organu nelibi a hromadné tento zamysl kritizuji.
Poukazuji na to, ze planovand naplii se témét nelisi od to, co uZ ma dnes na starosti
Ministerstvo zdravotnictvi. Utad vlady se k zdméru ministerstva vyjadiil ve smyslu, Ze
ministerstvo se zpronevéfuje zavazku vlady zuzovat rozbujelou byrokracii a zfizovani
podobnych rad je v rozporu s jejim pavodnim zamérem. Souc¢asné Utad vlady podotkl, Ze
ptili§ nerozumi ani ucelu nové instituce, kdy neni ziejmé, pro¢ by nastinénou agendu nemélo
vykonavat stavajici Ministerstvo zdravotnictvi, jak je mu to svéfeno kompetencnim zakonem.

Vézeny pane ministte, chci se vas zeptat na nasledujici: Co vede ministerstvo
k vytvofeni této nové instituce? Jakd by méla byt funkéni napln této instituce? Jaké je
planované persondlni obsazeni této instituce — pocet, kvalifikaéni pozadavky? Jaka je vyse
finan¢nich ndkladl na vznik a provoz této instituce? D&kuji vam, pane ministie, za odpovedi.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan ministr bude reagovat.

Mistop¥edseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Vilek: Dé&kuji, pane
predsedajici. Odpovéd’ mohla byt velmi jednoducha. Kdybyste se zeptal predsedy vaseho
hnuti, co ho vedlo k tomu, aby zalozil Radu vlady pro reformu psychiatrické péce, urcité by
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vam to vysvétlil. Ja jeho krok povazuji za velmi spravny. Stejnym zptisobem chci zalozit,
protoZe to také povazuju za spravny krok, Radu vlady pro vefejné zdravi. Domnivam se, ze
vetejné zdravi je stejné dulezité jako dusevni péce. Doufam, Ze alespoinl v tomto se shodneme.

Tak jako clenové Rady vlady pro dusSevni péci — stacilo by se zeptat — nejsou nijak
honorovani a jsou to nominanti jednotlivych instituci, protoze to je dobrovolna funkce a neni
nijak placena — tak jako Zadna rada, jako rada ministerstev, jako rada vlady, Zadna neni
placend — stejné tak Clenové Rady vlady pro vefejné zdravi nejsou nijak placeni. To jsou
odbornici, ktefi zastupuji jednotlivé instituce, ministerstva, rezorty, ale itfeba Narodni
sportovni agenturu. Je to napfi¢ jednotlivymi institucemi. Pravé proto, aby to mohlo byt
napfi¢ jednotlivymi institucemi irezorty — protoze vefejné zdravi se netyka jenom
zdravotnictvi, ale tyka se napiiklad Ministerstva zivotniho prostfedi, tyka se naptiklad
Ministerstva skolstvi, bezesporu se tyka Ministerstva zemédélstvi a urcité Narodni sportovni
agentury — z toho diivodu je potieba mit néjaky orgéan, nejlépe pod vladou, ktery koordinaci
zastiesi.

Nevim, ktefi odbornici to kritizuji, nicméné Svétova zdravotnickd organizace nds za
toto velmi pochvalila, kdyZ jsme to s kolegou Hladikem ptedstavili na jednani v Brng&, stejné
tak nads pochvalilo OECD, a dokonce Svétova zdravotnickd organizace a jeji sekce pro
vyzkum uvazuje, ze bychom spolu s Belgii byli pro né pilotnim partnerem, protoze jsme dvé
zem¢, které jsou v tomto nejdal. Belgicky kolega je ale profesor vetejného zdravi, takze on je
pfece jenom v tomto odborné daleko vice na vysi nez ja. J& opravdu, popravdé feceno,
neznam jediného odbornika, ktery by to kritizoval.

My piedlozime za zdravotnictvi v ¢ervnu 2024 na jednani vlady névrh na zfizeni této
rady. Zitra, 14. 6., materidl budeme schvalovat na porad¢ vedené¢ mnou. Jde o jeden z krokt
pfipravené restrukturalizace vetfejného zdravi. Zase navazujeme na kroky piedchozi vlady,
které byly velmi dobré, pana ministra Vojtécha, kdy va§ kolega pan profesor Spi¢ak i vase
kolegyné pani profesorka Adamkova opakované zdliraznovali nutnost néceho, cemu feknéme
odbornici fikaji Kochtv institut podle toho zafizeni, které funguje v Némecku a které
propojuje praveé péci o vetejné zdravi, ktery v dobé covidu velmi dobte fungoval.

Proto jsme zacali chystat zdkon o reformé hygien a v téchto krocich pokra¢ujeme. To
souvisi istou Narodni radou vlady pro vetejné zdravi. Koneckonci, tu radu vlady musi
zastteSovat pochopitelné Statni zdravotni ustav jako védecko-vyzkumnd instituce, ktera je
partnerem pro evropské struktury, co se vetejného zdravi tyce. De facto navazujeme na to, co
kdysi spustila Alice Masarykova. Za to je potteba ji pod¢kovat.

Ztizeni Rady vlady pro vetfejné zdravi vychazi z programového prohlaSeni vlady, kde je
jako priorita v rdmci vefejného zdravi uvedena podpora programu na podporu prevence s tim,
ze prevence je nejefektivnéj$i pfistup, jak predchdzet nemocem, zvySovat kvalitu Zivota
a podporovat zdravi nasich obcant, nejlépe na stejnou uroven, jakd je béznd ve vyspélych
staitech Evropské unie. Rada vlady pro vetfejné zdravi bude zaméfena na oblast vefejného
zdravi, podpory zdravého zivotniho stylu ve vSech aspektech vcetné zdravi a samoziejmeé
vcetn€ zdravého stravovani, bavime se o celiaticich a dal$ich. Zasadnim aspektem jeji ¢innosti
bude rovnéz mezirezortni spoluprace ato jsem zdiraznil. Piikladové vyuziti je Narodni
azbestovy profil, ktery vyZzaduje spolupraci ctyt rezorti. Cilem je zmapovat, ve kterych
stavbach je azbest, a fesit tuto problematiku. V podstaté je to néco, co ndm doporucuje
Svétova zdravotnicka organizace a co nam doporucuji obecné evropské a svétové struktury,
odborné organizace.

Chtél bych jenom fict, ze tak jako si myslim, Ze Néarodni rada pro reformu duSevniho
zdravi, kterou jsem si poté, co to celé rozjela, prevzal pod sebe jako vicepremiér, ne jako
ministr zdravotnictvi, ktera byla vybornym ndpadem pana premiéra BabiSe — je potieba ho za
to pochvalit, kterd opravdu nastartovala vznik center duSevniho zdravi, dal funguje a dal
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v tomto pokracujeme. Neni diivod cokoliv dé€lat s dobrymi kroky, které jsou odborné dobie
postaveny.

Doufam, ze Narodni rada pro reformu vetejného zdravi bude mit stejny efekt a bude
stejn¢ dlouhodobym a Zivotnym organem, jako je Narodni rada pro reformu duSevniho zdravi.
Myslim si, ze jsou to velmi podobné organy. Jeden se stard o duSevni zdravi, druhy se stara
o vefejné zdravi. Tim mame péci o ducha a té€lo zkompletovanou. Dékuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pisi si vSechny pochvaly, které jste, pane
ministie, fikal na pana byvalého premiéra BabiSe. (Ministr Valek: To je ale pravda.) J& tomu
rozumim. Poznamenal jsem si to, vyiidim.

V tom ptipadé pan poslanec Lang.

Poslanec Hubert Lang: D¢kuji, pane mistopfedsedo. J& bych ted” chtél vystoupit
v takové citlivé véci. Obraci se na m¢e prisluSnici bezpecnostnich sborti, konkrétné policisté,
kteti se dotazuji pana ministra vnitra, a tam sméfuje i moje otazka: Pane ministie vnitra, kdy
konecné zajistite prisluSnikiim bezpecnostnich sbort finan¢ni naleZzitosti na jejich stravné? Je
to opravdu az nehordzné, kde vy se vSude mozné chlubite, dékujete policistim a podobné, a ti
policist¢ od ledna — to uz mame zaCatek Cervna — nemaji zddné finan¢ni prostiedky na
stravné.

Kdyz jsme schvalovali rozpocet Ministerstva vnitra, tak tam ta kapitola nebyla. Ja se
ptam, moje otazka tedy zni: Kdy policisté ziskaji stravné a kde na to vezmete finanéni
prostfedky? Protoze vy ty finan¢ni prostfedky neméte, nemél jste je rozpoctovany v rozpoctu
kapitoly Ministerstva vnitra a nyni prosakuji takové informace, Ze pravdépodobné od
cervence by ty finan¢ni prostfedky se na to mohly uvolnit. Ale vite odkud, pfislusnici
bezpecnostnich sbord? Budete to mit bud’ z odmén, anebo to budete mit z provoznich vydaja.

TakZe se ptam, pane ministfe vnitra: Je to pravda, ze tyto financni prostfedky presunete
z prostiedkl na bézny provoz nebo to piesunete z prostiedkli na odmény policistii? Ptam se,
takto néjak si predstavujete podekovani piisluSnikiim bezpecnostnich sbort, kteti pracuji pro
tento stat? Ja si to takovymto zpiisobem nepiedstavuji. To znamena, stravné neni. Hovofila
o tom 1inase stinovd ministryné vnitra, pani Jana Mrackova Vildumetzova. Nékolikrat jsme
vas zde interpelovali, nékolikrat jsme se ptali. Vy jste neustéle fikal: Bude to od dubna, bude
to od kvétna. Nyni vysilate jakési signdly jako pan premiér, Ze to bude od Cervence, ale
paklize by to mélo byt za téchto podminek, kdy sadhnete policistim na provozni vydaje nebo
sadhnete policistim na jejich odmény, které si jisté¢ zaslouzi, tak se domnivam, Ze to je vaSe
hanba a je to Spatné. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Pan vicepremiér je neptitomen, ¢ili mize
opét pan poslanec Wenzl interpelovat pana ministra Valka.

Poslanec Lubomir Wenzl: D¢kuji za slovo, vdZzeny pane mistoptedsedo. VaZeny pane
ministfe, znalost priorit Ministerstva zdravotnictvi, odhad analytické komise, jakou sumu by
mohl mit kazdy segment pro pfisti rok k dispozici, a neptfedkladani nerealistickych
pozadavkd, to jsou podle doktora Zorjana Jojka, ptedsedy Sdruzeni ambulantnich specialistt,
body, které by mohly napomoci k uspésnosti dohadovaciho fizeni pro thrady za poskytnutou
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péci v roce 2025. Podle néj by pfitom mohli mit letos vétsi motivaci se dohodnout jak svazové
pojistovny, tak sami ambulantni specialisté, vzhledem k tomu, Ze ani jeden znich neni
spokojen, jak pro n¢ ve findle dopadla thradova vyhlaska pro letosni rok.

Jako zaklad k jednani by SdruZeni ambulantnich specialistd uvitalo tfi véci. Za prvé,
aby Ministerstvo zdravotnictvi pfed zacatkem — predpokladam, ze to udé€lalo — jasné
vymezilo, co pro rok 2025 bude povazovat za vefejny zdjem, a toto bylo i dodrzeno,
respektive v Case se nenafukovalo. Za druhé, aby nejlépe analytickd komise vytvofila odhad
celkové Castky, ktera bude pro rok 2025 k dispozici k jednani, v€etné toho, Ze by provedla
odhad, kolik ztoho ma dostat ktery segment, pficemz rozdé€leni by nemélo protezovat ¢i
upozad'ovat zadny z nich. I pak je toto tfeba dodrzet. Za tfeti, aby opravdu vSichni zastupci
poskytovatelll vstupovali do jednani s vili k dohod¢ a s redlnymi pozadavky, nikoliv s navrhy,
o nichZ sami védi, Ze neprojdou, a navrhuji je tedy nikoliv ve snaze se dohodnout, ale spiSe ze
zcela jinych davodd.

Naplnéni téchto podminek neni samoziejmé¢ samo o sobé zarukou dobré dohody.
Vytvotilo by se ale prostfedi, v némz by bylo mozné kvalitné jednat, a tedy se pravdépodobné
1 domluvit. Chei se vas zeptat na nasledujici: Jaky postoj vy a vami vedené ministerstvo jste
zaujali k tomuto stanovisku SASu? Za druhé, bere ministerstvo v dohadovacim fizeni v potaz
toto stanovisko? Dékuji za odpovédi.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Pan ministr.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Valek: D&kuji, pane
predsedajici. Tak ne pro nas dva, ale spi$ pro ty, pokud jsou takovi vytrvalci a poslouchaji
tady toto jednani, si jenom dovolim zopakovat, Zze dohodovaci fizeni je dohodovaci fizeni
mezi platci zdravotni péce, zdravotnimi pojiStovnami a poskytovateli zdravotni péce.
Ministerstvo neni ani platce, ani poskytovatel.

Dohodovaci fizeni vlastné by melo slouzit k tomu, Ze platci zdravotni péce, pojistovny,
pro svoje klienty nasmlouvaji péci v tom rozsahu a v té vysi, jakou povazuji pro své klienty za
optimalni. Poskytovatelé zdravotni péCe pak podle tohoto pozadavku poskytuji. To znamena,
debata o segmentech si myslim, Ze je velmi, velmi komplikovana. Napftiklad se bavime o tom,
ze mame obrovské mnozstvi akutnich lazek, tam se asi shodneme, Ze jejich redukce je nutna.
Neni to nase stanovisko jenom, je to stanovisko OECD a obecné odbornikii, vychézi z analyz
profesora Duska, které nikdo nezpochybiiuje. Stejné komplikovana situace je u ambulantnich
specialistl, protoZe je to heterogenni skupina odborniki. My bychom nejenom chtéli, aby byli
posileni ambulantni specialisté, zvlast nckteré odbory (obory?) — diabetologové,
alergologové, na druhé strané bychom také ale chtéli, aby byli plogné dostupni. UpIn& neni
optimalni, aby se stale zvySoval pocet 1¢kaiti feknéme v Praze a v Brné, a pfitom chybéli na
severni Moravé, v Karlovarském kraji nebo v nékterych regionech. Tak to jenom obecny
ramec.

Dohodovaci tizeni o uhradach na rok 2025 ma konecny termin 20. ¢ervna 2024, tedy
uvidime, jak dopadne, atam budou oznameny oficiadlni vysledky. Skupina poskytovatelii
ambulantni specializované péce do tohoto ¢asu nedosla k dohod¢ s pojistovnami podle mych
informaci. Ministerstvo zdravotnictvi pozadavku nejenom SASu, ale Rady poskytovatelt, kde
jsou vSichni poskytovatelé zdravotni péce, tedy i kolega Jojko, zvetejnilo své priority pro
uhrady na rok 2025, prezentovalo je na Rad¢ poskytovateli. Rada poskytovatelli s nimi
souhlasila, analogickd komise DR — dohadovaciho fizeni — je také vzala na védomi
a souhlasila. Ty priority byly v malém rozsahu, jsou dlouhodobé zndmé, vychazi
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z programového prohlaseni: zvyseni dostupnosti primarni péce pro déti pro dospélé, zvyseni
nebo podpofeni nasledné péce a paliativni péCe, preventivni programy, kdyz to velmi
zjednodusSim.

Ministerstvo, vlada v rdmci projednavani strategie vetfejnych financi zaroven pftijala
usneseni, které zavazuje Ministerstvo zdravotnictvi vydat nedeficitni thradovou vyhlasku pro
rok 2025 — to je asi spravné a shodneme se s tim, ze deficit byl kritizovan. Rust tthrad AS by
tak mél byt rozdélen do dvou slozek. Prvni, mensi slozku by mél tvofit plosSny narast
segmentu napii¢ odbornostmi. Ten je podle soucasné predikce piijmd systému VZP a na
zakladé usneseni vlady o jeho vyrovnavaném hospodateni pojistovnami navrhovéan jako
nulovy. Druhou, vétsi slozku by pak mél tvofit cileny rast do vybranych odbornosti a regiont
se zhorsSujici se dostupnosti zdravotni péce. To mné ptijde veelku jako logické, ale vychazi to
z ptijmové stranky zdravotnich pojiStoven. Pojistovny nemohou rozhodné rozdélit vice
pen¢z, nez maji.

Kromé toho Ministerstvo zdravotnictvi chce v segmentu AS podpofit delsi ordinaéni
doby, tymové praxe nebo elektronické objednavani a ti, kteti toto budou akceptovat, by bylo
Ministerstvo zdravotnictvi rddo, aby pojiStovny zvyhodnily. Probéhlo k tomu jednéani
u premiéra, kde byly tyto principy zastupcim akademického senatu piedstaveny, rozvedeny
a vysvétleny, a mél jsem pocit, Ze jsme dosli v tom principu ke shod€. Zastupci poskytovatelti
se proti tomu stavi a chtéji jednotné thradové podminky pro vSechny odbornosti AS, coz je
proti z4jmim na zajiSténi dostupnosti péce pro pacienty, a dale chtéji meziro¢ni rast pies
10 %, ktery je zcela v rozporu s finanénimi moznostmi systému — znamenalo by to navySeni
dani pro obyvatele a pro ob&any Ceské republiky. To, co pojistovna vybere, to rozda, zadné
penize ji nezlstanou. My miizeme systém dé¢lat vice efektivni tim, ze redukujeme akutni
lizka, reorganizujeme, restrukturalizujeme zdravotnickd zatfizeni tak, jak se sniZuje pocet
akutnich vySetteni, ale to je proces, ktery postupné¢ nabihd. Samoziejmé my muizeme rozdat
jen ty penize, které se ve zdravotnim pojisténi vyberou. Ty jsou dneska definovany, tvofi
slozku za statni pojisténce, tedy ty, kteti pojisténi neplati, coz je zhruba 60 %, a za ty plati
pojisténi ti, ktefi odvadi dan€ — pterozdéleni téch dani, a pak ti, ktefi plati zdravotni pojisténi,
nebo cheete-li, zdravotni dan.

Vzhledem k dosavadni nedohodé Ministerstvo zdravotnictvi pravdépodobné stanovi
uhradu v uhradové vyhlasce samo na zéklad¢ principti, na kterych jsme se dohodli u pana
premiéra.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Dé&kuji a poprosim, jesté jedna interpelace pana
poslance Wenzla na pana ministra. Mate slovo.

Poslanec Lubomir Wenzl: D¢kuji za slovo, vazeny pane mistopiedsedo. K panu
ministru Valkovi — ja trosku navazu na pifedchozi interpelaci, co se tyCe jednani ted se
zastupci zdravotnikil a tak dale, a ten vysledek, jestli se néjaky rysuje. Ja ted’ v té interpelaci
vyjdu z toho, co jsem se dovédél v otevienych zdrojich. Ano, je to informace z podani pana
prezidenta Ceské 1ékaiské komory, doktora Kubka, kdy uvadi, Ze po jednanich mezi 1ékafi,
odbory a ministerstvy na otdzku, zda, jestli opravdu hrozi béhem leto$niho roku dalsi a jeste
masivnéjsi protest, cehoz jsme byli svédkem v loiiském roce, pan prezident Kubek se mél
vyjadfit ve smyslu: Zdravotnici se ale nebudou chtit nechat podvést, jo? To vychazim ze
Seznam.cz nebo Seznam Zpravy.

Tady v té souvislosti bych se chtél zeptat na véc, kdy dale tam bylo uvedeno, Ze je tam
nediivéra ze strany lékaiti a jejich zastupci odbort a tak dale — nedostatek financi, Ze pro
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pristi rok totiz bude nartist prostfedki v riznych castech pée minimalni nebo zadny — to jste
vicemén¢ zminil, co se ty¢e dohodovaciho fizeni, ale to zaroven podle nich znamena, Ze neni
kryty jednordzovy ptispévek na platy z letosniho roku, ktery na sebe tedy vzala VSeobecna
zdravotni pojiStovna, ani dals§i navySeni, o kterém se nyni jednd. Dle pana prezidenta Kubka
podle dosavadniho pribéhu dohodovaciho fizeni na pfisti rok nebudou mit zdravotni
pojisStovny penize na to, aby uhradily spolecenskou objednavku tykajici se dostupnosti
arozsahu zdravotni péce v redlnych cenach. Takze moje otdzka zni, zda nedojde tedy
k eskalaci stavajiciho stavu, kterd by vyustila v situaci, které jsme byli svédky na konci
loiiského roku, coz si urcité nikdo znds nepieje, kdy vysledkem mohlo byt ohrozeni
poskytovani zdravotni péce pro nase obCany. D&kuyji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan ministr bude reagovat.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravetnictvi CR Vlastimil Valek: Davate mng,
vaSim prostfednictvim, pane poslance, tézkou otdzku, na kterou by umél odpoveédét
pravdépodobné jenom prezident Ceské 1ékaiské komory, tedy komory, kde mam i ja povinné
Clenstvi, a pak pan predseda Lékatrského odborového klubu. Ti védi, jestli bude nebo nebude
stavka, ti védi, co planuji nebo neplénuji. J4 pouze miizu splnit to, co je v dohodé¢, a to jsem
tady v prvni casti vasi interpelace tekl, ze plnim. Znovu fikam, zdkon o odménovani
zdravotnikd — v té dohod€ neni napsané, jak mé vypadat, co ma byt jeho obsahem — plnime.
Stejné tak jsme splnili Hegerovo memorandum, pevné véfim, ze bude plnéno i v ptistim roce.
To je véc, kterou povazuji za dilezitou.

To, co se tyka prosttedkli zdravotnich pojistoven — ty tam prosté jsou. Penize, které se
vyberou, ty se daji rozdat — Zadné dal$i penize se do systému zdravotnich pojistoven prosté
dostat nemohou. Tak to prosté je, to taky oba vime a vi to i prezident Ceské 1ékatské komory.
Ty prostfedky samoziejmé narostly a ty prostiedky, které narostly, se rozd¢li.

Samoziejmé se domnivam, Ze prioritni je zajistit pro kazdého ob&ana Ceské republiky
pediatra, prioritni je pro kazdého ob&ana Ceské republiky zajistit praktického lékate, aby to
m¢él dostupné, je potieba podporovat screeningové programy, protoze tam jde Uspora,
a samozfejm¢& je potieba myslet ina ty nejvic postizené, na seniory, ndslednou péci
a paliativni péci. Tedy bavme se o tom, zZe pojistovny maji poskytnout svym pojisténciim péci
v ngjakém rozsahu. Ta by rozhodné¢ méla byt ve stejném rozsahu jako v lofiském roce, neni
davod, pro¢ by méla klesat, a thrady samoziejmé budou o néco vyssi nez v loniském roce,
protoZe pojiStovny v letoSnim vybrali o néco vice. Tim jsou i kryty naklady na to navySeni,
tedy 3 miliardy, které rozpustila VSeobecna zdravotni pojistovna, a ted’ se budou o né¢ muset
podélit vlastn¢ vsechny.

Z mého pohledu pro dalsi protestni akce proto neni divod. Tim nechci fict, ze by
vSechno v nasem zdravotnictvi bylo v pofadku — to neni a viibec si to nemyslim. Tady se
dlouhodobé porusoval zakonik prace, nikomu z predchozich vlad a ministrii to nevadilo,
dlouhodob¢ dochazelo k fadé problém, které nikdo netesil. Ale nefesil je proto, ze v podstaté
po feseni nebyla poptavka. Neni to upln¢ jednoduché vytesit béhem jednoho nebo dvou let. Je
to systémova zména a vy jako feditel nemocnice velmi dobfe vite, Ze jind cesta neni, ale
systémové zmény jsou vzdycky dlouhodobé, a ja bych znovu opakoval to, co jsem tady
nekolikrat fekl: ministr Vojtéch a ministr Plaga navysili poty studentl 1ékatskych fakult. Ja
jako ministr jiné vlady teprve budu mit po Sesti letech vice absolvent.

S ministrem Bekem ud€lame vSechno pro to, aby se navysily pocty studenti
nelékarskych fakult zdravotnickych obort, a jsme si védomi, Ze tuto vladu to bude stat jenom
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naklady v rozpoctu, a pfisti vlada, i néjaky jiny ministr zdravotnictvi nebo ministryné nebo
kdokoliv, bude mit vyssi pocet absolventi, ale nedélame to pfece pro ministry, délame to pro
obcany Ceské republiky, a proto ty véci ve zdravotnictvi, které maji dobéh deset a vice let —
prosté vzdélani takhle dlouho trva véetné atestace, nezbyva nez na nich mit konsenzus mezi
vladami. A ja — a to doufam, Ze ptizna kazdy — jsem nikdy nekritizoval svoje ptredchtidce, na
to opravdu, opravdu si davam pozor.

V pracovnépravni oblasti bohuzel neni vSe v poradku uz nékolik desitek let, a to zase
vsichni vime. Diive se problémy fesily pfisypavanim penéz do systému. Je potieba fict, Ze za
poslednich deset let se zvySily prostfedky na pé¢i o zdravi, to znamena, z n€jakych 240,
260 miliard na 580, pokud zapocitavam ito, co davaji zfizovatelé, coz je zné&jakych
28 000 na jednoho obcana na vice nez 52 000 na jednoho obcana pfi stejném poctu obyvatel
v Ceské republice. To znamena, ten narast, pokud my neudélame né&jaké razantni reformy —
ato jsem v té strategii dobfe definoval — povede k tomu, ze nékde v roce 2035 to bude
1 bilion 200 milionl a to opravdu neni pro jakoukoliv vladu a pro jakykoliv systém mozné
takto ufinancovat.

Dtivod pro dalsi protesty z mého pohledu neni piedevsim proto, Zze dohodu, kterou jsme
s I€kati uzavrteli, plnime, a to jsem tady jasné shrnul. Z téch ¢tyt ¢lankd jsou v podstaté plnény
vSechny, ale samoziejmé slozitd je debata o zdkon¢ o odménovéani zdravotniki, kde ale
dneska se bavime o parametrech, které¢ by tam mély byt, a pokud bude na ty parametry néjaka
shoda, pak budeme dal pokracovat cestou Poslanecké snémovny, pak to budete mit v rukach
vy, senatofi a pan prezident. Faktem je, ze m¢ mrzi, Ze jsme se neposunuli v debaté
o pfescasech, protoze opravdu jsou specialisté 1ékati — znovu opakuji, tieba profesor Frongk,
j& si to pamatuju, protoze mné psal tento tyden — kteti by chtéli mit vice ptescasi, ale
nemohou.

Tak ja bych mohl pokracovat, ale zavérem si dovolim fict, ze délame opravdu vSechno
pro to — a to vam mohu garantovat, aby ke stavce nedoslo a aby byla dohoda pInéna, protoze
koneckonci ja jsem lékar a véfte, Ze se na nic netéSim tak jako na to, az se vratim do své
nemocnice.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji a poprosim v tuto chvili pana poslance
Langa — interpelovat bude pana ministra RakuSana, ktery je omluven. Méte slovo.

Poslanec Hubert Lang: Dékuji, pane mistopfedsedo. Moje otazka na ministra vnitra je
celkem jednoduchd. Pane ministfe vnitra, co délate s neSvarem, ktery je opravdu neSvarem,
ato jsou uniky z policejnich spisi? Hovofim o tom jako ¢len bezpecnostniho vyboru
v souvislosti s tim, Ze nyni Seznam Zpravy.cz Zpravy napsal a podrobn¢ popsal urcité situace
té tragédie na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy, kde vlastné doslo k zabiti Ctrnacti osob.
Popsal pomérné piesné véci z Klanovického lesa, kde ten Kozék, vrah, ktery zabil ¢trnéct lidi
na Filozofické fakulte, zastielil otce a to nemluvné a potom doma zastielil svého vlastniho
otce. Rikam to z toho diivodu, Ze tady prosté novinaii se dostavaji k informacim a my jako
Clenové bezpecnostniho vyboru jsme cekali Sest mésicli na zpravu GIBSu, kde jsme se
dozvédeli, ane Upln€ celou zpravu, Ze ve své podstaté zadny policista nespachal zadnou
trestnou ¢innost — to jsme nepiedpokladali. Nemame dodneska zpravu Ufadu vnitini kontroly
policejniho prezidia s odkazem pravé na trestni fizeni, které jesSt€¢ neni ukonceno a bude
ukonc¢eno né¢kde na zacatku Cervence. A tady ja se dozvidam, a proto se ptam: Jak je mozné,
Ze novinafi sezndmeni s takto zdsadnimi vécmi maji informace diive nez poslanci, ¢lenové
bezpeénostniho vyboru, kdy my jsme nékolikrat pozadovali zpravu Utadu vnitini kontroly,
byli jsme neustdle odkazovani, Ze to je v n¢jakém reZimu nebo opatieni, Ze neni ukonceno
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trestni fizeni, a ja se tady najednou dozvidam, ze zdroje prosté ziskaly tyto informace, a jsou
to véci, které jsou opravdu nevetejné, a tyto véci, které jsem se dozvédél bohuzel ze Seznam
Zpravy.cz, z vetejného zdroje, jsem se ja nedozvédél ani jako ¢len bezpecnostniho vyboru.
Potom samoziejmé se nemuzete divit, ze chceme vySetfovaci komisi k udélosti na Filozofické
fakulté. Dotyka se to i dalSich véci, projednavané zbranové legislativy upravy a podobné.

Pane ministie vnitra, prosim vas, podivejte se a provedte si Setfeni, zda Uniky takto
zasadnich a zavaznych a citlivych véci i vli¢i pozistalym neprobehly z policejnich utvard.
Dékuji.

Mistopiredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji. Pan ministr je fddné omluven, takze
poprosim dalSiho interpelujiciho, a to je pan poslanec Wenzl, ktery bude dnes uZ naposledy
podle vSech podkladi, které mam, interpelovat pana ministra Valka.

Poslanec Lubomir Wenzl: Dékuji za slovo, vdZzeny pane mistoptedsedo. VaZeny pane
ministfe, v soucasné dobé se dostava do finale probihajici dohodovaci fizeni tykajici se plateb
za poskytnutou zdravotni péci, mimo jiné i pro segment ambulantnich specialistll v roce 2025.
Ambulantni specialisté dopadli skoro nejhtife uz v thradové vyhléasce pro tento rok. Proto pro
ptisti rok pozadovali o rhst alespoit ve vysi inflace lofiského roku, tedy téméf 11 %. Misto
toho ale dostali nabidku, ktera podle koordinatora segmentu v dohodovacim fizeni a predsedy
Sdruzeni ambulantnich specialistii doktora Zorjana Jojka bude redln¢ znamenat pokles uhrad.
Vedle toho, ze by podle propoctu ambulantnich specialistii doslo ke snizeni uhrad, navic
vétSina zdravotnich pojistoven avizuje vyznamné pfitvrzeni regulaci. Rada Svazu
ambulantnich specialisti na zasedani konstatovala, ze navrh by znamenal pokles thrad pod
uroven potiebnou pro vykryti ndkladl na poskytovanou péci, a to v situaci, kdy jiz nékolikaty
rok za sebou razantné rostou naklady, a chtél bych se vas tedy v této souvislosti zeptat, pane
ministie, jestli v rdmci tohoto probihajiciho dohodovaciho fizeni jsou zohlednény tyto
pozadavky ze strany SASu v ramci toho probihajiciho fizeni. Dékuju.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji a poprosim pana ministra.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Vilek: Dékuji, pane
pfedsedajici. Ja snad jenom shrnu to, co uz jsem jednou fikal, protoze v podstaté je to ta stejna
interpelace, a ja tomu rozumim, ja jsem jich také vzdycky daval vic, protoze ¢lovek nevi, kdy
ho vylosuji.

Ale technicky, pfijmy zdravotnich pojistoven jsou jasn¢ dané, vyrovnané hospodaieni
zdravotnich pojistoven je také jasné dané. Tam si myslim, Ze je napfi¢ politickym spektrem
shoda, ze pojistovny by nemély byt v minusu a (byt) ohrozeno jejich fungovani. Koneckonct,
vSichni mame ve Spravni radé VZP svoje zastupce, takze méame piimé informace,
a pojistovny se domlouvaji v ramci dohodovaciho ftizeni s poskytovateli, jak tyto penize
rozd¢li.

My jsme vcas informovali o prioritach, domnivam se, Ze na téchto prioritich nemtze
byt neshoda, ato je posileni primarni péce, tedy vice praktickych 1ékaiti pro déti, vice
praktickych 1¢kaii pro dospélé, paliativni péce a naslednd péce a samoziejmé prevence,
respektive screeningové programy. Ja myslim, Ze téchto pét bodi je néco, na Cem se
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shodneme, protoze bez toho, aby mél kazdy pacient, kazdy oban v Ceské republice — a to
bohuzel nema — kazdy obcan v Ceské republice svého praktika nebo pediatra, tak vlastné
nema toho, ktery by ho systémem m¢l provazet, ktery by ho mél do toho systému zavadeét,
ktery by ho mél zvat na preventivni prohlidky, ktery by ho mél posilat na screeningové
programy, a to je samoziejm¢e velky problém. Toto jsou priority. Jsou to priority ve vladnim
programu a myslim si, Ze to jsou priority i mych ptedchiidcii, v tom se asi snad né&jak zasadné
neliSime.

Zbytek penéz bude na =zakladé dohodovaciho fizeni rozd€len. U ambulantnich
specialistll — ja si troufnu znovu zopakovat — je velky rozdil jednak, a pan profesor Dusek tady
opakované na toto téma d¢lal prezentace pro ¢leny zdravotniho vyboru, je velky rozdil
dostupnosti v jednotlivych regionech. Jsou regiony, kde ta dostupnost je velmi Spatnd, jsou
regiony, kde dostupnost je opravdu velmi dobré. Jeden ¢as dokonce ve velkych méstech jako
Praha a Brno bylo ambulantnich specialisti — ted’ bez ohledu na to, které jsou to obory —
velké mnozstvi. Je tam pak druhy problém, ato, Ze ambulantni specialisté jsou velmi
heterogenni skupina. To znamend, jsou opravdu obory ambulantnich specialistii, kterych je
nejenom nedostatek v nékterych regionech, ale absolutni nedostatek v Ceské republice, a my
potfebujeme, aby pojistovna méla v rukou néstroje, aby jednak zajistila pro své pojisténce
v celé republice, tedy aby bonifikovala ty, ktefi cht€ji ajsou ochotni pracovat v téch
oblastech, kde je jich nedostatek, a aby bonifikovala obory, kterych je nedostatek, tak, aby
feknéme zvysily vykonnost, zvySily svoji kapacitu, aby bonifikovala sdruzené praxe, aby
bonifikovala ty, ktefi jsou ochotni a pfipraveni pfechazet na elektronizaci, a aby bonifikovala
ty, ktefi feknéme maji ochotu mit pracovni dobu tak, aby vyhovovala obantim, tedy feknéme
v odpolednich hodinach a tak dale.

Ale to jsou véci, do kterych ja bych opravdu nerad zasahoval, protoze ob&ané Ceské
republiky jsou pojisténi u pojistovny, kterou si vybrali, a ta pojisStovna pro n€¢ musi zajistit co
nejlepsi péci v rozsahu pencz, které vybrala v rdmeci jejich pojisténi. Tu péci zajist'uje cestou
dohodovaciho fizeni.

Predpokladam, ze ty dohady stale nebo ze ta diskuse stale probihd, nicmén¢ dohodovaci
fizeni bude ke konci ¢ervna ukonceno a pak ja budu, pokud nedojde k dohod¢ v nékterych
segmentech, nucen rozhodnout. Rozhodnu na zaklad¢ pevné danych pravidel, s kterymi nic
nenadélam, ato sice, ze hospodaieni zdravotnich pojistoven je vyrovnané, piijmy jsou
definované, a j4 pouze mohu garantovat, Ze rozhodné¢ nebudu nikomu déavat vic a nikomu
méngé, ale ty penize spravedliveé rozdélim tak, jak jsou vybrané zdravotnimi pojistovnami.

Mym cilem je, aby péce byla ve stejném rozsahu jako v loiiském roce, mym cilem je,
aby hospodafeni zdravotnich pojistoven bylo vyrovnané, aby se nedostavaly do
ekonomickych tézkosti, a mym cilem je, abychom se opravdu vice soustfedili na zajisténi
dostupnosti péce v oblastech, kde je hlfe dostupna, at’ uz je to Moravskoslezsky kraj,
Karlovarsky kraj, prosté regiony, kde je opravdu péce velmi, velmi problematicky dostupna,
ato si myslim, ze je legitimni postoj ministra zdravotnictvi, ktery je predevSim ministrem
pacienttl Ceské republiky, byt mu na zdravotnicich velmi zaleZi, jelikoZ sam je jeden z nich.
Dékuju.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Je zdjem o doplnujici dotaz?

Poslanec Lubomir Wenzl: D¢kuji za slovo. Ja s dovolenim opravdu takové doplnéni.
Pane ministfe, je mn¢ i ostatnim jasné: je na jedné strané platce, coZ je zdravotni pojisStovna,
na druhé stran¢ je ten, kdo chce tu platbu, coz je poskytovatel — jestli je to 1€kat, zdravotnické
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zafizeni, jasné. Je tam prosté néjaky budget finan¢nich prostredkti. Na druhou stranu, jak jsem
se ptal, jestli berete v potaz ty argumenty SASu, ano? O tom mi jde, Ze j& jsem presvédcen, ze
to jsou rozumné argumenty, nejsou prestrelené, né¢jakym zptisobem nerealistické. O to mi jde,
zda vy jako ministr, ted’ jako fyzickd osoba, jako ministr tyto argumenty vnimate a jak je
citite? Dékuju.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Pan ministr bude jesté reagovat.

Mistopiedseda vlady a ministr zdravotnictvi CR Vlastimil Valek: Samoziejmg,
vasim prostfednictvim, pane poslande, je vnimam. Stejné tak vnimam argumenty Ceské
1¢kai'ské komory a jejiho prezidenta, Ze musi dojit k navySeni plati zaméstnancti nemocnic
a ze na to chce vétsi uhrady od pojistoven pro tyto nemocnice. Stejné tak vnimam pozadavek
odbort, ze chtéji zavést tabulkové platy u soukromych 1ékarti, a ze chtéji tedy navysit odvody
nebo platby od pojistoven pro tato nezdravotnicka zatizeni. Stejné tak vnimam obavu vSech
tii asociaci nemocnic, Ze na tato navyseni nebudou mit penize, a ze tedy chtéji vic penéz od
pojistoven. Stejné tak vnimam to, Ze jsou oblasti Ceské republiky, kde neméa ob¢an svého
praktika, nema svého pediatra, a ze je potfeba, abychom jim ho zajistili, abychom zvysili
pocet pediatrii a praktikd, 1épe platili a méli svoje sdruZzené praxe tak, aby dostupnost péce
byla i v odpolednich hodinach, eventudlné do vecera. To jsou vsSecko legitimni pozadavky.
A pak jsou tady lazné, pak jsou tady psychiatrické 1écebny a reforma psychiatrické péce. Ty
legitimni pozadavky maji vSechny segmenty, ale vSechny ty legitimni pozadavky maji
jednoduchy ramec, kterému snad asi vSichni rozumime, ato jsou piijmy zdravotnich
pojistoven. Pokud se maji navysit piijmy zdravotnich pojistoven, pak se shodnéme jako
Poslaneckd snémovna, Ze navrhneme zvySeni zdravotniho pojisténi. Pokud s tim pfijde
skupina poslanct, je to legitimni navrh, pokud zaplati obané vyssi dané a budou platit vyssi
pojisténi, mizeme vice rozdat, pojiStovny mohou vice rozdat. J& si nemyslim, Ze je to spravna
cesta. Podle mého nazoru je spravna cesta hledat uspory v systému ato ja délam. Hledam
Gispory tam, kde si myslim, Ze se plytva penézi, a fikaji to data UZISu profesora Duska, ale
1 zastupcli odbornych spole¢nosti, anesteziologické intenzivni mediciny, jenze tento proces
trva. Ten proces trva spis rok, dva, tfi, nez se ty Uspory najdou. Tak to prosté v tom systému je
a opravdu neni mozné vehnat pojistovny do dluhové pasti. To se také shodneme.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji za vasi diskusi a mdme zde ale jesté dveé
interpelace, a to od pana poslance Roberta Langa na omluveného pana vicepremiéra RakuSana
— tak prosim, pokud mate z4jem, o vystoupeni. D&kuyji.

Poslanec Hubert Lang: Dé&kuji, pane mistoptedsedo. Tak ja to vezmu postupné. Moje
prvni interpelace je na prvosledové hlidky Policie Ceské republiky. Tady mij dotaz k panu
ministrovi vnitra zni: Jaka je dalsi koncepce, jaky je dalsi rozvoj téchto prvosledovych hlidek?
Rikam to z toho divodu, Ze vlastné — nekritizuji, prosim vas — od utoku v Uherském Brodu,
kdy doslo k tém prvnim tragickym vécem, ptes dals§i nasledné utoky riznych napadeni ucitelt
ve Skoldch apodobné, policie zafala néjakym zplsobem reagovat, zacala vytvaret
prvosledové hlidky. Bud’ jsou vytvafeny z obvodnich oddéleni Policie Ceské republiky, kdy
jsou vyclenéni policisté obvodnich oddéleni, ktefi jsou takzvané prvosledaii, to znamena,
ptijizdi s dlouhymi zbranémi, s né¢jakou balistikou do mista né¢jaké udalosti po nahlaseni, nebo
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pfipadné jsou to oddéleni hlidkové sluzby ve vétSich méstech, ¢i jsou to pohotovostni
motorizované jednotky, kterou ma napiiklad Praha nebo je vytvaii nékteré krajské feditelstvi.
Ptam se, pane ministie vnitra, vlastn¢ jaka je koncepce rozvoje téchto prvosledovych hlidek,
protoze po utoku na Filozofické fakulté opét policie zacala ménit koncepci a zacala vic
policisti jednotlivjch obvodnich oddéleni Policie Ceské republiky zahrnovat do t&chto
prvosledovych hlidek nebo pifipadn€é do téch pohotovostnich motorizovanych jednotek
policisty z téchto obvodnich oddéleni laka. My tomu fikdme takzvana kanibalizace zakladnich
utvart. Je to opravdu problém, ktery je, aja i ve svém volebnim obvodu na Plzni-severu,
v nasem obvodnim oddéleni byli néktefi policisté takto v uvozovkach zldkani do té poradkové
motorizované jednotky do krajského mésta a potom nadm chybi k vykonu sluzby na teritoriu
klasického obvodniho oddéleni. Chci védet, jestli existuje tedy néjaka koncepce, jestli pfi
naboru policistll se pocita s tim, Ze by ti policisté po néjakém absolvovani vycviku prosté uz
byli zafazovani do téchto pohotovostnich motorizovanych jednotek, aby pravé nedochézelo ke
kanibalizaci zakladnich obvodnich oddéleni policie, kdy ti policisté piechazi do téchto lepsich
i tarifnich tid a potom nam chybi k vykonu sluzby na venkové. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dé&kuji a miizete rovnou zustat u dalsi
interpelace, ta uz je posledni dnes.

Poslanec Hubert Lang: Posledni moje interpelace se tyka — krasné se mi to potkavalo,
kdy j& jsem se ptal na obcany Ukrajiny obecné, na ty ptichozi, vic jak 500 000 viz doCasné
ochrany, v souc¢asné dob¢ vice jak 320 000 na naSem uzemi. Nyni jsem zaregistroval, Ze vlada
zasedla a schvalila urcity prechod v ramci lex Ukrajina VII, ktery piijde do Poslanecké
pfevadét z viz doCasné ochrany do cizineckého zékona, do specidlni formy dlouhodobého
pobytu. J4 tady s tim nemdm takovy problém, protoze jsou tam pomérné piisné podminky pro
ty lidi, jako je nezatiZenost socialniho systému, vlastni bydleni, vlastni prace, déti, aby
chodily do Skoly, beztrestnost a dalsi véci. Jedna se mi spiSe o to, pane ministfe vnitra, a to je
moje otazka, s kolika osobami z t¢ Ukrajiny pocitate, ze se ptevedou v té€ prvni fazi. Noviny
zatim ftikaji, Ze to budou nizké stovky, mozné nizké desitky az tisic obyvatel. J4 to vztahuji
opét ke svému volebnimu kraji, k Plzeiiskému kraji, kdy my jsme druhy az tfeti nejzatizengjsi
kraj ptichozimi z Ukrajiny — 180tisicové krajské mésto ma 40 000 Ukrajincti na izemi naseho
kraje a je to problém, ktery budeme muset fesit. Jedna véc je samoziejmé vyftesit tyto lidi
z pohledu prevedeni viz doCasné ochrany, paklize ho u nas budou chtit ziskat, do klasického
standardniho postupu jako u kazdého jiného cizince, ale musime také dohlizet na véci, které
se tykaji Skolského systému, socidlniho systému, bytového systému a samoziejmé je tam
in¢jaka mira kriminality, kterd se u téchto osob mulze objevit, i kdyz jsem tedy ftikal, Ze
pfedné tedy by ten dlouhodoby pobyt (mél byt) néco vyjimecného, na coz by jinak nedoséhli,
je tam i ta beztrestnost.

TakZe ptam se, pane ministie vnitra, jestli ve spolupréci s odborem azylové a migraéni
politiky mate né¢jaké redlné odhady, kolik téchto osob v t& prvni Casti by se do této formy
dlouhodobého pobytu z Ukrajiny pteklopilo? Dékuji za informaci.

Mistopiedseda PSP Karel Havlic¢ek: Ja vam dékuji a jesté pred tim, nez definitivné
ukon¢im schtizi, dne$ni den tedy, piectu omluvy. Pan poslanec, pan mistopiedseda BartosSek
od 14.15 z pracovnich divodul, pan poslanec Juchelka od 14.30 z pracovnich divodt, pani
poslankyné Mrackova Vildumetzova od 13.30 z pracovnich divodu, pan poslanec Nacher od
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14.30 z pracovnich divodl, pan poslankyné Obornd na cely jednaci den ze zdravotnich
davodu, pan poslanec Pavel Svoboda od 14 hodin z pracovnich ditvoda a pan poslanec Vojtko
od 11.30 do 13 ze zdravotnich divoda.

A jesté omluva pana ministra Dvotdka, a to po cely jednaci den z pracovnich diivodu.

Takze dovolte, abych vzhledem ktomu, Ze jsme jiz dnes ondvrhu na vyfazeni
zbyvajicich takzvané neprojednanych bodl této schiize hlasovali, konstatuji, Ze jsme v tuto
chvili vycerpali schvaleny program 105. schiize Poslanecké snémovny, aja tuto schiizi
kon¢im.

Pouze pfipominam, Ze zitra, to je v patek 14. 6., budeme v 9 hodin pokracovat, a to
v prerusené 107. schiizi. Pfeji vS§em hezky zbytek dne a na shledanou.

(Schiize skoncila v 17.49 hodin.)
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