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Zahajeni schiize Poslanecké snémovny
24. dubna 2024
Piitomno: 160 poslanci

(Schiize zahajena v 18.00 hodin.)

Mistopiedseda PSP Ale§ Juchelka: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci,
vazeni ¢lenové vlady, zahajuji 137. schiizi Poslanecké snémovny.

Aby byla zaznamenana nase ucast, nejprve vas odhlasim a prosim, abyste se piihlasili
svymi identifikacnimi kartami. Nahradni karty a jejich ¢isla plati tak, jak bylo feceno na
136. schiizi.

Tuto schtizi svolala pani pfedsedkyné Poslanecké snémovny dle naSeho jednaciho fadu
na zaklad¢ zadosti 58 poslancti. Pozvanka vam byla rozeslana ve ctvrtek 17. dubna tohoto
roku elektronickou postou.

Nyni pfistoupime k ur€eni dvou ovéfovatell této schiize. Navrhuji, abychom ur¢ili pani
poslankyni Miladu Voborskou a pani poslankyni Renatu Zajickovou. Méa nékdo jiny navrh
z pléna? Nevidim.

Pokud nema4, ja jsem zah4jil hlasovani. Téazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 1, ptihlaSeno 95 poslanct, pro 92, proti 1. Tento névrh byl pfijat.

Konstatuji, Ze jsme ovéfovatelkami 137. schiize Poslanecké snémovny urcili pani
poslankyn¢ Miladu Voborskou a Renatu Zajickovou.

Nyni ptistoupime ke stanoveni potfadu 137. schiize, jehoZ navrh je uveden na pozvance.
Jen pfipominam, ze podle § 54 odst. 7 zdkona o jednacim fadu rozhodne Snémovna pouze
o poradu uvedeném v zadosti. Nelze navrhnout zddnou zménu ani doplnéni potadu, rovnéz
tak nelze rozsifovat schvaleny potad.

Mam informaci, ze dohoda mezi kluby byla, ze v tuto chvili nebude nikdo vystupovat
s prednostnim pravem.

Budeme tak hlasovat o celém navrhu pofadu 137. schlize Poslanecké snémovny tak, jak
byl pisemné ptedloZen. Pfivolam kolegyné a kolegy z predsali.

Zah4jil jsem hlasovani a tazi se, kdo je pro? Vazené kolegyné, vazeni kolegové, kdo je
proti?

Hlasovani ¢islo 2, ptihlaseno 111 poslankyn a poslanct, pro 109, proti nikdo. Tento
navrh byl pfijat.

Nyni pfistoupime tedy k jedinému bodu naseho programu



1.
Digitalizace stavebniho Fizeni — hospodarské Skody

Prosim, aby se ujal slova za navrhovatele tohoto bodu pan poslanec Karel Havlicek, pan
mistopiedseda, a zpravodajem tohoto bodu, pokud neni namitek, by byl pan Robert Kralicek.
Takze, vazeny pane mistoptedsedo, prosim, mate slovo.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci,
vazeny pane mistoptedsedo, vazeny pane ministie, pro¢ jsme svolali tuto mimofadnou schtizi
k digitalizaci stavebniho fizeni a ke Skodam z toho vyplyvajicich? ProtoZe doSlo na zaklad¢
zavéru auditu, ktery si zadala vlada, respektive Ministerstvo prace a socialnich véci, k tomu,
ze je patrné, ze je zde naprosto ziejmé systémové, nikoliv ojedin€lé selhani ¢lend vlady, a ja
povazuji za néco naprosto neuvétitelného, ze v situaci, kdy uz kazdy v téhle zemi vi, Ze se
jednéd o 8kody v fadu desitek miliard korun, ze se jednd o kolosalni prasvih, ze se jedna
o néco, co zde nebylo v poslednich letech, a troufam si tvrdit, Ze to je nejvétsi selhdni
zavadéni systému v ramci vetejné spravy od revoluce, Ze zde neni ani pan premiér, ktery
pochopitelné nese tu findlni odpovédnost, nikoliv tu procesni v ramci fizeni toho projektu, ale
tu odpovédnost jakoZto premiér, neni zde ani minuly ministr prace a socidlnich véci, za
kterym jde jednozna¢nd odpovédnost bez jakychkoliv pochyb, ale neni zde ani soucasny
ministr pro mistni rozvoj, ktery vzal na sebe to biim¢, Ze bude obhajovat prisvih, ktery je ale
z mého pohledu neobhajitelny. Jinymi slovy, mame zde pana ministra Skolstvi Beka, jemuz
dekuji za to, Ze se odhodlal k tomu, ze zde bude vysvétlovat celou fadu véci vyplyvajicich
z toho auditu, ale je to tristni, naprosto tristni a pro mé nepochopitelné, a je to vzkaz vSem,
které toto zajima, protoze nepochybuji o tom, Ze se v tuto chvili na to divaji lidé, a neni jich
malo z téch signall, které mame.

Pro¢ tvrdim, Ze se jednd o systémové selhani? Protoze blamaz, kterd nastala v ramci
klicového projektu vlady, spo¢iva nejen v chybné ivaze, kterd se da svym zpisobem chépat
irespektovat, ale zejména v kolosalnim selhani kontrolnich mechanismi, ato jak na
dotéeném Ministerstvu pro mistni rozvoj, tak na trovni celé vlady. Ani vlada, ani Ministerstvo
pro mistni rozvoj nejednali, a to je tfeba vypichnout, pod casovym tlakem, naopak. Pfed
vlastnim spusténim toho nefunk¢niho systému byli varovani, a to jak odbornou vefejnosti na
mnoha a mnoha akcich, konferencich, zacastiioval jsem se jich, tak opozici, nami, ale byli
varovéani iprezidentem Ceské republiky. Navzdory tomu, e jak vlada, tak pochopitelné
Ministerstvo pro mistni rozvoj védeli jiz pred kritickym terminem 1. 7. roku 2024, Ze nejsou
schopni dorucit systém dle zakona, méli tedy dostatek ¢asu — ale ja tvrdim, dokonce i1 zasadni
povinnost — zabranit vzniklym Skodam. Bylo mozné v tu chvili to odlozit — to bylo odmitnuto,
navic bylo vSe bagatelizovano a jediny argument byl, Ze opozice strasi.

No ano, mate pravdu, vyjime¢né mate pravdu, opozice strasila, zjevné ovSem malo,
protoze jak se ukazalo, ve vSem jsme meéli pravdu. Co hife, je to horsi, nez jak jsme
ptedpokladali. Pro¢ jsme vas varovali? Pro¢ jsme strasili, jak vy tvrdite? No, protoZe jsme nas
stavebni zakon, ktery jsme pfipravovali, velmi poctivé odpracovali — ano, bylo to v letech
2020 az 2021 a bylo to, a to je podstatné, za ucasti odborné vetejnosti. V plné sestavé vSechny
svazy, asociace, komory, profesni spolky, projektanti, architekti a tak dale, vSichni, ktefi
k tomu maji co fict, u toho byli. Sli jsme na to tak poctivé, Ze se nejdiive vytvofil zamér,
a byla shoda s t€émi profesnimi hraci na tom, Ze se vytvoii takzvany revolu¢ni dokument nebo
revoluéni zdkon, kdy dojde k centralizaci stavebnich Ufadd, jinymi slovy, Ze dojde k vytvofeni
statni stavebni spravy, ano, kdy vlastné¢ pod kontrolou v uvozovkéch tedy této spravy bude
stavebni fizeni a tzemni rozhodovani bude v gesci samosprav. Nasledovalo kompletni
paragrafované znéni toho nového stavebniho zdkona. Dva roky se to diskutovalo s celym
sektorem. Ano, byly tam kompromisy, bylo tam obrovské mnozstvi pfipominek, ale ve finale
doslo ke shodé. Méli jsme z toho vSichni radost a Snémovna to schvalila. Platnost byla od
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roku 2022, a dokonce to vyhlaseno jako zdkon roku 2021 nezdvislymi institucemi. K tomu
vSemu se zahdjily, coz bylo nezbytné nutné, a to je zdsadni, soutézni dialogy na digitalizaci.
Ano, vSechno toto bylo v gesci Klary Dostalové. Jinymi slovy, dostali to vSichni
v maslickach, dostali to pfipravené, schvaleny zakon, hotovo, stacilo v tom pouze pokracovat.

A pfisla nova vlada, zacatek roku 2022. Prvni, co ud¢lala, shodila cely novy stavebni
zakon. Zde za timhletim pultikem stali poslanci, at’ uz to byl Ivan Bartos, at’ uz to byl Martin
Kupka, at’ uz to byl pan byvaly kolega Lochman, dnes senator, bylo zde mnoho a mnoho
zastanctl toho, Ze je tfeba pfipravit Uplné novy stavebni zakon, ackoliv se jednalo o stavebni
zakon, ktery byl pfed par mésici v t¢€ dobé schvélen a odsouhlasen. No, varovali jsme pied
tim, Ze to nedopadne. Nicméné¢ to je realita, m¢li jste majoritu ve Snémovné, prosadili jste si
to. Digitalizaci si vzal pod sebe nove ustanoveny ministr a vicepremiér Ivan Bartos.

Logicky se tim padem vSechno Casové posunulo, protoze s tim, Ze se vytvaii novy
zakon, novy systém digitalizace a tak dale, je jasné, ze dojde ke zpozdéni. Nejdiiv to byl rok,
pozd¢ji dva, a pak uz vSichni vime, jak to pokracovalo.

Muzete fict: ale vzdyt vy jste na tom novém stavebnim zdkonu, myslim tim novém
stavebnim zakonu, ktery pfipravovala tato vldda, myslim tim vlada Petra Fialy, vlastné
spolupracovali. A ja fikdm: Ano, co nam taky jiného zbyvalo, nez na tom spolupracovat? My
jsme byli presvédeni, ze ten zdkon je horsi, protoZe jste zménili tu centralizaci, tu statni
stavebni spravu, ale na druhou stranu my jsme véd¢li, Ze se musi pfipravit novy stavebni
zakon, vSichni po tom volali. V dané chvili pro nds mensim zlem bylo s vami alespon
castecné spolupracovat a pokusit se néjak ten zakon jesté dostat do néjaké jakztakz ptijatelné
miry, nez tedy tady obstruovat a tvrdit, ze Zadny zdkon nevznikne. V tomhletom nejsme
sebevrazi. Takze vy¢itali jsme vam to, ale po pravdé feceno, zména toho zakona, 1 kdyZz jsme
s tim nebyli Uplné komfortni, nebyla tim nejvétsim zlem.

Jak se pozdé¢ji ukazalo, to byla chybna tvaha z vasi strany, myslim tim ze strany
pétikoalice, vytvotit opét novy zdkon, ale musim korektn¢ fict, to nebylo systémové selhani —
je to otazka nazoru. My tvrdime, Ze lepsi je centralni sprava, vy tvrdite, Ze ne, prosadili jste si
to, respektujme to. To je demokracie, a po pravdé feceno, za to bychom vas uplné
nepranyiovali, za to bychom vas pfiméfenym zplisobem kritizovali. Systémové selhani
nastalo az ve fazi digitalizace, kterou mél na starosti kompletné vicepremiér Bartos.

Takze zpatky: udélal se novy stavebni zakon, fikejme II, ten, ktery si tady prosadila
Fialova vlada, nakonec jsme ho podpofili, po pravdé feceno, kdyZ uz jsme tedy na ném
spolupracovali, tak fikdm, mensi zlo jsme podpofili.

A zajimava je jedna véc. Ja tady tu vsuvku musim udé€lat, ja jsem byl, je to ¢trnéct dni,
na setkéani, bylo tam pfiblizn¢ — odhaduju — 200, 300 stavebnikli, projektantti, developert,
prost¢ odbornd obec, kterd vas, vazeni Clenové pétikoalice, varovala pted tim, at to
nespoustite a tak dale, a tak se sedélo, diskutovalo se nad tim prasvihem, kazdy tam k tomu
néco fekl, ale pro¢ to fikdm? Vystoupil tam poradce pana premiéra pan KiecCek, a ten tedy,
kdyz promluvil, opravdu spadla brada uplné vSem, protoze on ekl — ted’ to jenom
zjednoduSim, zkratim: No, méli bychom v kazdém ptipad¢ vytvofit stavebni zdkon takovy,
kdy se bude na jednotlivych ufadech rozhodovat podle stejného metru, a mélo by to byt
centralizované. Jinymi slovy, on vlastné tvrdi, poradce pana premiéra, Ze vlastné ta spravna
cesta byla ta, kterou my jsme méli pfipravenu. Ja tady nevim, co v té dob¢ radil panu
premiérovi, jestli u toho viibec byl, nebo nebyl, ale jestlize vam clovéEk, ktery je blizky panu
premiérovi, po tiech a pil letech trapeni, kdyz je zjevné, ze jsou tady Skody v desitkach
miliard korun, Ze se to totalné¢ dodrbalo, fekne, Ze se to vlastné mélo délat podle centralizace
nebo podle tedy toho centralniho stavebniho tifadu, no, tak to vam tedy opravdu jaksi ta brada
musi spadnout. Nevim, kdo s kym, jak v té vladé komunikoval, o ¢em pan premiér vedél,
nebo nevédél, ale tohleto povazuju za néco naprosto neuvétitelného.



Ale pojd'me zpatky k té digitalizaci — ja jsem povazoval za férové toto fict — pojd'me od
Kiecka zpatky k panu BartoSovi. Je dllezité jesté fict, Ze za nas byly vypsany takzvané
soutézni dialogy na digitalizaci, na ten nas pivodni stavebni zdkon. Ano, doslo k vytvoteni
feknéme tedy revolucniho systému a odhadovalo se, Ze ta digitalizace, vytvoieni toho
systému, bude stat stovky milion korun. V néjaké horni hranici jsme se bavili o tom, to je
pravda, n¢kde 1,5 az 1,6 miliardy korun, ale to byl odhad, protoze samoziejm¢, a to je
dualezité fict, cena se nevédéla, ta by vzesla az z té€ch vybérovych fizeni, na té soutézi zalezelo.
J& jsem netusil, jestli to bude 600 miliont, 500, 1,3 az 1,4, to by zéleZelo na tom, jak se to
samoziejm¢ bude soutézit. J4 to fikam durazné, protoze poté se samoziejmé¢ kolem toho
hodné diskutovalo. Nicméné Pirat Ivan Barto§ to oznacil za pfehnané, ze se vyhazuji
stamiliony korun, a rozhodl se vytvofit systém, dobie poslouchejte, za par desitek milionii
korun. MozZna si za to vzpominate: Za 30 milioni to tady vytvoifime, bude to vSechno skvéle
fungovat.

Kazdy, kdo kdy néco takového v mensi mife zajist'oval, v&€d¢l, ze to je uplny nesmysl,
to se za 30 miliond nedalo udélat, to bylo prachsprosté smyslené, vymyslené. A tady uz se
zacala ukazovat neuvéftitelnd nekompetence, protoze pokud tomuhle n€kdo véfil, bylo jasné,
ze to nemiize nikdy dopadnout dobie. To neni obhajoba toho, jestli se to m¢lo stat 1,2 nebo
700 milionti korun, j& nevim, ale za 30 milionli korun nemtiZe vzniknout nikdy takhle naro¢ny
robustni systém, ktery mél slouzit v§em stavebnikiim, stavebnim ufadiim a tak déle, to bylo
naprosto nesmysln¢. Varovali jsme, Ze to nedopadne dobie.

Nicméné pokracovalo se v tom dal s tim, Ze se pan ministr, respektive Ministerstvo pro
mistni rozvoj, dostalo velmi zahy do konfliktu s UOHSem, ktery nejprve zakazal plnéni
smlouvy s firmou InQool, kterd méla dodavat pravé c¢ast toho systému, a pak pozd¢ji to
UOHS zrusil, zrusil pokus ministerstva zadat vlastné té samé firmé zakazku napiimo bez
vybérového tizeni. To byl dalsi signal, Ze néco neni v pofadku. A tento, podtrhuji, nezdkonny
krok ministerstva, ktery tedy, jak fikam, UOHS musel nasledné zrusit, vyrazné zkomplikoval
a prodlouzil cely vyvoj systému. A co je podstatné, audit, o kterém tady hovoiim, dal UOHSu
za pravdu, jinymi slovy, Ze Ministerstvo pro mistni rozvoj zahéjilo vybérové fizeni s cilem dat
zakazku prave firme InQool bez uverejnéni neopravneéné.

Nicméné mezitim se pokracovalo dal ve spanilé jizd¢ Ivana BartoSe, protoze auditni
zprava odhalila dalsi zdvazna selhani v pribéhu toho zavadéni, zejména v projektovém ftizeni
a potom v personalnim zajiSténi celé digitalizace.

Zlomovy okamzik, ato je dulezité fict, kdo si precetl ten audit — ma to skoro tfi sta
stranek — byl duben 2022. Ano, dobfe slysite, duben 2022, to znamena ¢tyfi mésice od doby,
kdy vlada se rozhodla zdestruovat stavebni zakon a jit svoji vlastni cestou. V té dobé¢ byl totiz
rozpustén cely projektovy tym a fidici vybor celé digitalizace, ¢imz tedy projekt piiSel zcela
zjevné o tu koordinacni strukturu, ato uprostfed ptiprav, doslova a do pismene. Na
stranach 37 az 45 toho auditu, té popravy, stoji vyjadieni Radmily Outlé, pani feditelky
odboru projektového fizeni. To vyjadieni bylo z 11. 3. 2025, ale ona se odkazuje pravé na to
jaro 2022, kdy tvrdi, Ze je nutné — ten audit — za zlomovy okamzik povazovat duben 2022,
kdy byl projektovy tym i fidici vybor rozpustén. Reditelka opakované Zadala o sestaveni
nového tymu i fidiciho vyboru. Asi si tipnete, jak Zadala: bezvysledné.

To je dost dilezité, protoze Ivan Barto§ mél tu drzost poté, co musel vidét ten audit,
prohlasit, Ze vlastn¢ za vSe mize — kdo jiny nez nase vlada, pani Dostalova, protoze tam
neméla dostatek lidi a tak dale. Toto kdyby si piecetl, tak vyvraci tu lez, kterou tika. Ten tym
tam byl, byl rozpustén v roce 2022, ¢tyii mésice poté, co nastoupil, a bylo to navzdory tehdy
stanovisku feditelky, a dokonce se ji nevyslo vstiic v tom, aby se ten tym doplnil poté, co byl
rozpustén.

Jinak ten audit samoziejmé konstatuje dalSi véci, a to jsou neobsazené kliCové role
vSech aktéra. Doslova a do pismene tam ministerstvo neobsadilo nékteré klicové pozice nutné
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pro vznik tak komplexniho systému a neexistoval ani samostatny analyticky tym, ktery by
novy systém prabézné vyvijel, testoval atak dale. Audit zdlraziuje, Ze absence téchto
odbornikli nebyla viibec nijak zdivodnéna. Audit konstatuje, ze tam chybél technicky dozor.
To si opravdu nedélam legraci. Auditofi viibec nebyli schopni zjistit, jak ministerstvo
vykonavalo tadny technicky dozor tohoto gigaprojektu, protoZze ministerstvo nedodalo zadné
podklady viibec k tomu, Ze néjaky technicky dozor byl. Audit konstatuje, Ze vSe bylo fizeno
ad hoc systémem. Ano, nejvetsi projekt téhle té vlady, vlajkova lod’, ktera méla ovlivnit celé
stavebnictvi, ekonomiku a tak déle, byla podle auditu fizena ad hoc a na zakladé chybnych
smluv. Ano, dobie slySite. Jasné tam stoji, ze fizeni projektu probihalo nekoordinovang.
Neékteré smlouvy s dodavateli neobsahovaly ani zakladni ustanoveni, napiiklad moznost
odstoupeni od smlouvy ptipadné, nebo pfi, kdyz se ménil tieba dodavatel, a podobné. Rovnéz
se uvadi, Ze jedna ze smluv — j& vim, Ze jich bylo vice, byla to smlouva na informacni systém
pro ufedniky — byla vnitin¢ rozpornd a jeji uzavieni porusSilo interni pravidla ministerstva.
Ptesto ministerstvo pievzalo dodavky obsahujici nedostatky. Dalsi kontrakty podle auditu
trpély nejasnym zadanim. Audit konstatuje, ze ministerstvo pfedem nespecifikovalo, co
vlastné chce, a tkkoly riznym dodavatelim definovalo teprve za pochodu. To logicky vedlo
tedy k pomérné velkému fetézci chyb.

A bliZi se vlastni implementace, ¢ili toto byla ta pfiprava. Ano, v t€¢ dobé& uz jsme véd¢eli
jednoznacné, ze je zle. Piesto navzdory varovanim odborniki, politikii z opozice — ale mél
jsem pocit, ze uz v té dob& zacinaji védhat i né€kteti politici koalice, ale to byl pouze mij
pohled — navzdory varovani prezidenta republiky prosadil Ivan Barto§ ostré spusténi
digitalniho stavebniho fizeni, a to od 1. ¢ervence roku 2024. Co hufe, on prosadil spusténi
toho systému, aniz by byly splnény formalni podminky. O co se jedna? Ten systém nebyl
uveden do provozu nebo nebyl pfed uvedenim do provozu, abych byl piesny, schvalen v té
dobé upln¢ nove ziizenou takzvanou Digitalni a informacéni agenturou. To je ta agentura,
kterou si vytvofili Pirati na to, ze tady bude centrdlni mozek digitalizace v celé¢ Ceské
republice. Nahrnuli tam jako kuli¢ky desitky, pozd¢ji stovky Piratd, kteti tady vSechno daji do
kupy, a vSe, co se hne, tak tady zdigitalizujeme. Tak tahle Digitdlni a informacni agentura
m¢éla podle zakona pted spusténim toto schvalit, coz neudélala. No, logicky neud¢lala, protoze
meéla pud sebezdchovy, protoze uz vidéla, ze je zle. Jinymi slovy, opét se porusil zékon,
konstatuje audit. Systémy byly podle auditu spustény bez patticné certifikace a bez provéfeni
bezpecnosti. Néco neuvétitelného! To jsou systémy, které se budou tykat stovek a tisict
a desetitisict lidi v Case, a bylo to spusténo bez provéfeni bezpecnosti. Ja nevim, jestli... kdyz
jsem cetl ten audit — ja jsem si tu préci dal, ze jsem vétSinu tedy fakt procetl — pfiznam, Ze
jsem si pripadal jak v hororu. To by neproslo v malé astfedni firmé, kterd by zavadéla
informaéni systém za 500 000 korun. Do hodiny by ten, kdo to zavadi, odesel. Zadna
certifikace, neprovéteni bezpecnosti!

Auditoti to tedy identifikovali tak, ze doSlo k poruseni cel¢ tady piedpisti, dobie
poslouchejte, véetné pravidel vefejnych zakazek, zdkona o kybernetické bezpecnosti, zakona
o informacnich systémech vetejné spravy, a dokonce i GDPR. To je fakt peklo, takze v praxi
se logicky ty obavy naplnily.

Rozbéh provazely obrovské problémy, ur¢it€¢ si na to vzpomindte, a na mnoha
stavebnich ufadech doslo k totdlnimu kolapsu. Viibec se nepodafilo ten systém zprovoznit.
Nékde byl formalné spustén — at’ jsme zase objektivni — trpél ale zase prib&zné rliznymi
vypadky atak dal. Nefungovalo propojeni na klicové registry, naptiklad na katastr
nemovitosti, a tak dale. Ten systém tieba neposkytoval viibec Zadatelim informace o priabéhu
fizeni. Zobrazoval zadosti jinych stavebnikd nebo viibec nespravné presmérovaval podklady
na upln¢ odlisné urady, které mély tieba to povoleni posuzovat.

Nahrand projektova dokumentace na Portalu stavebnika se nedala viibec on-line oteviit,
nedala se komentovat. Utady, které upln¢ Silely v té dobé — j& jsem je objizdé€l, ale i dotcené
organy ostatni — obdrzely pouze odkazy ke stazeni souboru bez jakékoliv kontroly nebo
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zaznamu, kdo viibec k t¢ém dokumentiim pftistupuje. No, prosté totalni chaos, myslim, ze tady
vetsi nebyl za posledni desitky let. Portal stavebnika, tedy to hlavni rozhrani pro podavani on-
line zadosti, nebyl dokonce ani po ptl roce funkéni, vykazoval pomérné zavazné chyby.

No, nejlepsi vzdycky — jak feknete: ano, vy jste zaujaty, no, mate pravdu, Ze jsem
zaujaty, ale to jeSté neznamend, Ze nemam pravdu — se odkazat na odborné spolky, asociace
atak dale. Tak tieba podle Ceské komory autorizovanych inZenyrti a technikti — CKAIT,
vSichni zname, zab¢hld instituce — se povolovani staveb viibec, ale viibec nezrychlilo, coz
bylo samoziejmé tim cilem, naopak stavebnictvi v Ceské republice bylo paralyzovano. Ano,
profesni instituce, Ceska komora autorizovanych inZenyra a technika tvrdi, Ze povolovani
staveb bylo paralyzovano.

Mohl bych pokracovat, ale to neni ted’ ucelem dnesniho setkani. J4 jsem jenom vytahnul
par klicovych bodu, které jasn€ ukazuji na totdlni selhani celého procesu. Opakuji, nejde
o selhani jedince, ktery by udélal chybu, to bych pochopil. Jde o naprosté selhani systému
fizeni celého projektu. To logicky pfineslo nemalé finan¢ni Ujmy, takze audit uvadi, ze
kumulované by Ceska republika mohla pfijit az o 45 miliard korun. Kdo se do n&j zadte
podrobné, dojde k ¢astce 65 miliard korun. Ja se drzim té spodni.

Samoziejmé, ze to jsou pifimé dopady i nepiimé dopady. Logicky vétSina z nich je
nepiima, protoZze ocekavani byla, ze digitalni portal urychli vyraznym zplisobem vydavéani
stavebnich povoleni, které bylo, ano, jedno z téch nejpomalejSich v Evropské unii. Taky proto
jsme pftipravili novy stavebni zdkon, proto jsme si s tim dali tu préci, abychom to zménili,
a misto toho doslo k naprosto opacnému efektu. Stavebni zaméry se naopak zpozdily anebo se
upln¢ zastavily.

Ja si tady vzpomindm — zase jedna vsuvka — na moji debatu v Otdzkach Véaclava
Moravce, bylo to v 1ét¢ 2024, to bylo n€kdy tak dva, dva a pll mésice uz poté, co bylo jasné,
ze je zle, ze je prusvih jako délo. Pan premiér mlcel celou dobu, mél tendenci to omlouvat; uz
to piijde, uz to bude, uz to bude, uz to bude. Tomu uz nevéftil vibec nikdo. V tu chvili jsem
tam nékde sedél s ostatnimi, ti to vehementné obhajovali. Tak logicky, ano, pan predseda
Michélek to obhajoval, kterak je to skvély projekt, takZe rano se rozsviti sluni¢ko a vSichni uz
budeme ve dni zalitém sluncem, digitalnim sluncem. Byl tam, ja nevim, tusim tehdy jesté pan
Marek, poradce prezidenta, ¢len NERVu, ktery fikal: Zaplatpanbtih, Ze to spustili. MozZna to
ma mouchy, ale ono se to urcité rozjede, bude to dobré. No v podstaté¢ vysmali se mi tam,
kdyz jsem fekl, Zze ta ztrata muze byt az nékolik set milionii korun za den — a Datarun to
vy¢islil na ztratu 700 miliond korun za den. Ano, on to bral pies dopad na HDP. Znovu fikam,
vysmali se mi, bagatelizovalo se to, sranda byla velkd. A ve findle vidime, Ze jsem nebyl
opravdu daleko od pravdy.

Co se tyka pfimych nédkladi, ty jsou nékde na urovni 2 miliard korun, to znamena, to je
ta pfima ztrata, a dal$i prasvih ndm hrozi v ¢erpani penéz z Evropské unie, které, kdyz to
dopadne tedy Spatné, to bude 13,7 miliardy ztraty, protoze je ohrozeno Cerpani evropskych
penéz z Narodniho planu obnovy. Ano, ten projekt digitalizace, kdo si vzpominate, byl jednim
z reformnich cili pravé Narodniho planu obnovy. Evropskd komise stanovila tehdy jasné
konkrétni milniky, coz je logické, a prave jejich splnéni bylo podminkou pro proplaceni téch
dotaci. No, audit konstatuje, Ze milnik ¢islo 75 — vytvofeni agendového informaéniho
systému, doslova a do pismene — nebude uznan jako splnény, protoze — to je logické — pfi
realizaci doslo k poruseni pravidel pro vefejné zakazky, takze evropské penize nebude mozné
proplatit, tvrdi audit bez ohledu na to, zda byl milnik formalné dokoncen. Miizu pokracovat
dal a dal. Dovedete si predstavit, ze by néco takového nastalo za vlady hnuti ANO? Vibec —
to by byla plna Letna uz v tuhle chvili.

Je vzdycky dobré jesté ptipomenout dalsi pohledy. Svaz mést a obci, zase nezavisla
instituce. Konec¢n¢, predseda Svazu mést aobci je ¢len — nebo kandidoval za stranu
péetikoalicni. Urcit€ nemél divod to strhavat. Tak podle Svazu mést a obci uvrhly problémy
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s digitalizaci do potizi zhruba 13 000 stavebnich povoleni v celkové investi¢ni hodnoté okolo
100 miliard korun. Prizkum spole¢nosti CEEC Research zjistil, ze nefunkéni digitalizace
snizila trzby asi jedné tfetin€ ceskych stavebnich firem.

Blizim se k zavéru. Myslim, Ze z tohohle je zcela nepochybné — je to audit, prosim
pekné, nevymlouvejme se na to, ze ten audit se bude jest¢ oponovat a ze tam dojde k n¢jaké
drobné¢ upravé. Ten audit pripravovaly dvé renomované pravni kancelafe. Je jasny, skoro
300 stranek, jsou tam fakta, nezpochybnitelna fakta, i kdyz chapu, ze se samoziejmée kazdy
muze branit, a ja véfim, ze se tady zastupci pétikoalice budou branit a budou vysvétlovat na
téch cislech, kterd jsem uvadél, ze to tak neni, Ze tam nedoSlo k procesnim selhanim, ze
nedoslo k porusenim zakonu a tak dale. To beru, od toho je Poslanecka snémovna. Vérim, ze
to divaci vS§echno vyhodnoti a Ze se zvazi, jestli tedy pravdu ma nezavisly audit nebo auditofi,
anebo jestli pravdu ma tato vlada. To je dualezité sdélit, za to selhani totiZ nese odpovédnost
celd vlada. Ta celou blamaz — proto jsem tady uvadél cely ten piibéh od doby, kdy jsme
pfedavali vSe nové vladé — nejdiive fatalné podcenila, navzdory vSem varovanim ho spustila
a pozdé¢ji — a to je snad jeste horsi — to kryla. Nékolik mésict to pan premiér omlouval.

Protoze se jedna tedy o naprosto mimoiadné a zavazné odhaleni, které¢ bezprostiedné
ohrozilo nejen stavebni sektor, stavebni Utady, ale zcela zjevné celou ekonomiku, hnuti ANO
podava trestni oznameni na neznamého pachatele. Abych byl pfesny, v souladu s § 158
zakona ¢. 141/1961 Sb. trestniho tadu, ve znéni pozd¢jSich ptedpist, timto podavame
ozndmeni o skute¢nostech nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in, a to zpronevéry
neopravnénym pouzitim vefejnych prostredkill, poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku,
zkreslovani udaji o stavu hospodatfeni a jméni, zneuziti pravomoci tiedni osoby a eventudlné
jesté trestny ¢in mareni ukolu (tkonu?) Gfedni osoby z nedbalosti. Pochopiteln€, odkazovali
jsme se tam na vSechny paragrafy, ted’ tady tim nebudu zdrZovat. Nasleduje detailni
odtvodnéni vSech téch bodu, které jsem ted’ predeslal.

Chtél bych zdaraznit jednu véc. Nasim cilem neni lyn¢ — ne, o to nejde, ale lidé musi
veédét, kdo je odpoveédny za miliardové ztraty. Jestli budou 30 miliard, 45 nebo 60 miliard,
ukéze jesté historie, ale musime se dozveédét to, jak se toto vladni manko bude fesit finanéné,
zjednodusSen¢ feceno, kdo to zaplati, pochopitelng, jestlize doslo k yme investorti, stavebnikd,
jak se s nimi vypotadaji. To neni mozné jenom pfiejit: nastala chybicka. Nenastala chybicka,
doslo k systémovému selhani a vSichni ti, ktefi si podéavali zadosti o stavebni povoleni, ktefi
byli zastaveni, pfiSli o penize, o velké penize. Ja si dokonce myslim, Ze ta Skoda bude jeste
vyrazné vetsi poté, co se vycCisli veskerd zpozdéni. Ja se jenom ptam, kdo se s nimi bude
vyrovnavat? Kdo piijme tu odpovédnost?

Dovolte mi jesté upln€ posledni pozndmku na zavér. Na to, k jakému selhani doslo —
myslim, Ze snad zde i vidite, Ze to neberu ideologicky, Ze se snazim byt fakticky, Ze se
odkazuji v drtivé vétsiné ve vSem, co jsem tady fikal, na fakta, ktera byla v tom auditu.
Prosim, hlavné nezpochybiiujme ten audit, tohle to je fakt nizk4 hra. Velmi dobfte vite, Ze ten
audit je popravou. J& jsem nezaregistroval né¢jakou davku pokory, omluvy, jenom to, ze sem
neptijde premiér po tomhletom prasvihu, ze si sem nestoupne a nefekne: J4 se za vladu
omlouvam, ja jsem to podcenil, udélal jsem rozhodnuti odvolat pana ministra Bartose pfili$
pozd¢. Podlehl jsem prosté riznym tlaklim, Ze vSechno bude. To bych snad jesté vzal, 1 kdyz
samoziejmé by se z néj ta vina sejmout uz nedala, ale on ani nepfijde, ani se za to neomluvi.
Samoziejmé Ze premiér je za to odpovédny ve finale. Kde je néjakd pokora?

Ne, jediné, co jste dokazali, tak jste ukazovali to, Ze to vlastné neni uplné vase vina a ze
to ta Klara Dostalova. Prosim vas pékn€, mizete nam pfticist leccos, ale tohle nam fakt pricist
nemitizete, protoze byli jste to vy, kdo ten zakon shodil, byli jste to vy, kdo si chtél postavit
novy, byli jste to vy, kdo shodil ty digitalizace. Vase piib&hy s n&jakym podivinem Steffelem,
ktery nékdy byl na Ministerstvu pro mistni rozvoj, nikoho nezajimaji. Kazdého zajima jedna
jedinéd véc: Pro¢ k tomu doSlo? Kdo je za to zodpovédny? Jaké budou Skody? Vy jste chtéli
vladnout, vy jste se rozhodli to zménit, vy nesete odpovédnost, je mné lito (Potlesk z tad
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poslancti ANO.), protoze o vinicich nemizeme rozhodovat my tady v Poslanecké snémovng.
O tom necht’ rozhodnou organy ¢inné v trestnim fizeni, i proto to poddvame. Lidé se s tim
musi seznamit. Ti lidé, ktefi se s tim sezndmi, potom urci na zaklad¢ voleb a toho, koho budou
volit, jestli jsou zajedno s pétikoalicni vladou — protoze v t€ dobé byla pétikoali¢ni — anebo
jestli uz kone¢né proziou a dojde vsem, Ze toto vSechno je v disledku fatalni nekompetence
¢lent vlady. Dékuji. (Potlesk z fad poslanciit ANO.)

Mistopredseda PSP AleS Juchelka: TaktéZ d€kuji. Jen konstatuji, ze pfed otevienim
rozpravy mame jest¢ dvé piihlasky s pfednostnim pravem. V tuto chvili je tady pan ministr
Mikulas Bek. Prosim, pane ministie.

Ministr kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Mikula¥ Bek: VaZeny pane
mistopfedsedo, vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, na dne$ni den byla svolana
mimotadnd schiize k projednani bodu s nazvem Digitalizace stavebniho fizeni — hospodarské
Skody. Dovolte mi piedné, abych omluvil ministra pro mistni rozvoj, ktery se jednani
s ohledem na zahrani¢ni cestu nemuze zicastnit.

Mam vsak za to, Ze se dnes schazime k tomuto tématu predcasn€é. Motivaci pro svolani
této mimotradné schlize byly evidentné zavéry z pracovni verze auditni zpravy k piipraveé
digitalizace stavebniho fizeni, jez se vyskytly v médiich. V soucasné dob¢ vSak disponujeme
pouze legislativni ¢asti auditu nafizeného ministrem Kulhdnkem, a to navic nikoliv jeji finalni
podobou. Technologicka ¢ast auditu digitalizace stavebniho fizeni, ktera se teprve zpracovava,
by méla byt hotova na prelomu kvétna a ¢ervna. Teprve poté budeme znat kompletni obrazek
toho, jak priprava apribé¢h digitalizace stavebniho fizeni skute¢né probihaly, k jakym
nedostatkim a pochybenim v obou rovinach doSlo a jaké mohou byt potencidlni disledky
a vyvozeni zodpoveédnosti.

Je nesporné, Ze diskuse nad tématem piipravy a prub¢hu digitalizace stavebniho fizeni
na plénum Poslanecké snémovny patfi. Pravidelné je také o aktudlnim stavu digitalizace
stavebniho fizeni informovan snémovni vybor pro vefejnou spravu a regionalni rozvoj. Na
zakladé feCeného je ziejmé, ze avizovana diskuse na tomto foru bude pfinosna az ve chvili,
kdy budeme disponovat ucelenymi relevantnimi informacemi. Svolani i mimotfadné schiize
k tomuto tématu bude mit smysl zejména tehdy, kdy budeme mit k dispozici findlni verze
obou ¢asti auditu, tedy legislativné-pravni i technické.

V soucasné dobé neni finalizovana kone¢na verze ani jedné z Casti auditu. Teprve ve
chvili, kdy budeme mit v ruce dostatek kompletnich podkladii, budeme moci vést skutecné
vécnou, faktickou a raciondlni debatu bez domnének a spekulaci. Proto by bylo spravné tuto
schiizi prerusit do doby, nez budou oba audity mit finalni podobu. D&kuju za pozornost.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji, pane ministfe, a poprosim dalSiho
ptihlaseného — stale jsme pied zahajenim vSeobecné rozpravy — a to je pan poslanec Radek
Rozvoral.

Poslanec Radek Rozvoral: D¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Vazené kolegyné,
vazeni kolegové, vazeni ¢lenové vlady — nebo pane ministife spi§ — dovolte mi abych zde
vystoupil z pozice mistoptedsedy poslaneckého klubu hnuti SPD a vyjadfil se tak k jednomu
znejveétsich IT a byrokratickych selhdni tohoto desetileti. Mluvim o projektu digitalizace
stavebniho fizeni, a predev§im o naprostém fiasku, které zpiisobila soucasna vladni koalice
v Cele s premiérem Petrem Fialou, ministrem pro mistni rozvoj Kulhankem a dfive ministrem
BartoSem, ktery byl do svého odvolani plné zodpovédny za digitalizaci stavebniho fizeni.
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Na uvod chci zdaraznit, ze se nebavime o n¢jakém drobném administrativnim
pochybeni, bavime se o Skodach za miliardy korun, o zastaveni staveb po celé republice,
o obrovskych problémech podnikateld, stavebnich firem i béznych lidi, ktefi si chtéli postavit
diim, a hlavné o vladni neschopnosti a nezodpovédnosti. Své vystoupeni rozvedu do nékolika
bodd.

Bod cislo 1, vladni propaganda versus realita. Kdyz se projekt e-stavebni fizeni
spoustél, vlada to prezentovala jako dalsi krok smérem k digitilnimu Cesku. Dalsi piar
bublina bez obsahu. Oc¢ekavali jsme funkéni systém, zjednoduSeni a rychlejsi fizeni. Co jsme
ale dostali? Totalné nefunk¢ni portal, nepiehledné rozhrani, opakované vypadky, dokumenty,
které se ztracely, naprosty kolaps stavebnich ufadi. VIada totiz misto skute¢né digitalizace
provedla digitalni sabotdz.

Bod ¢islo 2, zni€ujici dopady na obcany a ekonomiku. Za posledni mésice jsme byli
sveédky toho, jak Ufednici nejsou schopni vést fizeni, protoze nemaji v ¢em. Obce hlasaly, ze
nemohou povolovat ani zdkladni stavby. Mnozi z vés jste jisté dostali desitky e-mailii a dopist
od zoufalych starostl, stavebniki i developer. Mali stavebnici se tak ocitli v pasti. Rodiny,
které¢ si chtély postavit dam, musely zrusit hypotecni smlouvy, protoze nestihly ziskat
povoleni, stavebni firmy musely propoustét zaméstnance, vefejné zakazky, jako naptiklad
vystavba Skol a Skolek, se piestaly realizovat. A jak na to reagovala Fialova vlada? Chybicka
se vloudila. My v hnuti SPD jasné fikdme: Ne, tohle neni chyba, to je nehordzné selhani.

Bod ¢islo 3, unikld pracovni verze auditu, zametani stop a zakryvani pravdy. A ted’ to
k projektu digitalizace stavebniho fizeni. Nyni si dovolim citovat informace z tohoto auditu,
které byly zvetfejnény na portalu Seznam Zpravy dne 16. dubna 2024. Pracovni verze auditu
digitalizace stavebniho fizeni odhaluje pochybeni a varuje pfed neproplacenim penéz
z Narodniho planu obnovy. Seznam Zpravy maji udajné k dispozici dokument ve verzi
k ptipominkam, ktery zpracovaly advokatni kanceldte PORTOS a MT Legal. Soucasti je
kapitola Shrnuti klicovych zjisténi. Auditofi je rozdélili do 35 kapitol a podkapitol, ty pak
barevné vybarvili, aby byla zjisténi ziejma. Cervend barva je "vazny nesoulad", oranZova
"méné zdvazné alze to opravit", zelend barva znac¢i "bez problému". Zelena barva sviti
celkem tfikrat, oranzovéa CcCtrnactkrat anejvice je cervené, rovnou osmnactkrat. Podle
klicovych shrnuti materidlu nicmén¢ na strané ministerstva neexistoval zadny analyticky tym
avibec nebyly obsazeny klicové projektové role. Utad také podle auditu nedodrzel
nejvyhodnéjsi a legalni varianty dalSiho postupu, tedy nechoval se hospodarné. Zaroven
ministerstvo mélo zacit s vybérem firem diive, protoze bylo zjevné, Ze se prace na digitalizaci
nestihnou. Vzhledem k nesplnéni né¢kterych milniki je podle auditorti ve hie i moznost sankce
ze strany Evropské komise. Ve zpravé se piSe, ze jeji vysi nelze jednoduSe stanovit, horni
hranice by ale mohla byt az 13,7 miliardy korun. Kli¢ova zjisténi auditu digitalizace
stavebniho fizeni, neexistence analytického tymu na stran¢ ministerstva, neobsazeni nékterych
projektovych roli, tedy ¢asto klicovych pozic pro stavbu slozitého systému, ministerstvo podle
auditu vlibec nezdvodnilo.

Nedodrzeni nejvyhodnéjsi a legalni varianty dalSiho postupu. Ministerstvo zahdjilo
proces takzvaného jednaciho fizeni bez uvetejnéni neopravnéne, auditoii se tedy priklonili na
stranu Utadu pro ochranu hospodarské soutéze.

Neustale se ménici stavebni zakon, podle auditorti se stavebni zakon meénil a s nim
i vyhlaSky. Nékteré mély nastavenou ucinnost béhem cervence 2024, jenze uz od 1. Cervence
mely systémy fungovat.

Neproplaceni ¢astek z Narodniho planu obnovy. Podle auditu nebude proplacen milnik
Cislo 75, tedy "tvotfeni agendového informacniho systému bez ohledu na funkénost systému,
a tedy splnéni milniku nebude mozné celkovou ¢astku z Néarodniho planu obnovy proplatit
z diivodu poruseni pravidel, kterd upravuji zadavani vetejnych zakazek", stoji ve zprave.
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Chybé¢jici technicky dozor. Zpracovatel soucasné nebyl schopen posoudit faktické
zapojeni technického dozoru na strané¢ Ministerstva pro mistni rozvoj do projektu digitalizace
stavebniho fizeni. Zpracovatel neobdrzel zddné podklady prokazujici charakter cinnosti
technického dozoru. Ministerstvo podle auditori pochybilo 1 pii uzavirani nékterych smluv.
Smlouvy, které byly uzavieny s vyznamnymi dodavateli, totiz neobsahovaly ustanoveni
tykajici se moznosti odstoupeni od smlouvy v ptipadé zmény kontroly nad dodavatelem, stoji
ve zprave. Konkrétné u smlouvy k informaénimu systému pro ufedniky pak auditofi naptiklad
zjistili, Ze je samotnd smlouva vnitiné rozpornd a proces jejiho uzavieni byl v rozporu
s internimi pravidly Ministerstva pro mistni rozvoj. To také piijalo jednotlivé plnéni
a dodavky, ackoliv obsahovaly nedostatky. U jinych smluv zase ministerstvo dopiedu
nespecifikovalo, co presné chce, a dil¢i tkoly prichdzely ad hoc. Auditoti také potvrdili uz
predchozi zjisténi Seznam Zprav, tedy ze ministerstvo systém nezkolaudovalo, protoze
neposlalo projekt ke schvaleni Digitalni a informacni agentute. To byly informace z médii, ale
abych pokracoval: z uniklé pracovni verze auditni zpravy o tém¢f tfi sta strankach, ktera by za
normalnich okolnosti méla byt alarmujicim dokumentem na stole kazdého clena vlady,
vyplyva, Ze digitalizace stavebniho fizeni byla od zafatku Spatné fizena. Zprava popisuje
nesystémova feseni, chaotické vedeni, naprostou absenci pribézné kontroly, a co je nejhorsi,
nehospodarné utraceni statnich penéz, casto bez jakékoliv realného vysledku nebo
m¢éftitelného pfinosu.

Nejde o jednotlivé chyby, jde o strukturdlni selhdni systému, které stalo danoveé
poplatniky miliardy korun, a pfitom nikdo — opakuji, nikdo — dosud nenese odpovédnost.
Zatimco obcané jsou pod neustadlym dohledem a tlakem statu, kdyZ udé€laji chybu v danich
nebo odevzdavaji formular o den pozdéji, stat si dovoli rozhazovat miliardy a tvafit se, zZe se
vlastné nic nestalo.

My, hnuti SPD, to fikdme jasné: odpovédnost musi byt vyvozena, a to na nejvyssich
mistech. Za tento debakl nese osobni odpovédnost byvaly ministr pro digitalizaci [van Barto§
z Pirath. Byl to on, kdo mél cely projekt koordinovat, fidit a dohliZet na jeho realizaci. Byl to
on, kdo tvrdil, Ze mame vé&fit nové digitalni étfe, byl to on, kdo selhal. Ale odpovédnost
nekonéi. Premiér Petr Fiala jako predseda vlady garantoval, e pod jeho vedenim bude Ceska
republika fizena efektivné, moderné a transparentné. Realita je vSak naprosty opak. Pokud
premiér nedokdze fidit ani digitalni projekt za desitky miliard, jak chce fidit stat? I pan
premiér musi nést dil odpovédnosti za to, co se zde stalo. Vlada zde opét selhala jako celek.

Co se tedy uvadi vtomto auditu? Ze zadani systému bylo nekonkrétni, Ze se
neprovadélo prubézné testovani, ze nebyly stanoveny odpovédnosti mezi ministerstvem,
ufedniky a dodavateli, a hlavné Ze existuji podezieni na zdvazné poruSeni zdkona o vefejnych
zakazkach. A co na to soucasny ministr pro mistni rozvoj Kulhanek? Ten ptedstoupil pied
novinafe, vymluvil se na pfedchidce a fekl, ze musime zacit znovu. Opravdu? Za stovky
milionti korun mame ted’ zacit znovu? Pro SPD je takovy pfistup naprosto nepfijatelny.

Bod ¢islo 4, politicka odpovédnost. Kdo to celé zptisobil? My v hnuti SPD nechceme
slySet, Zze za to miize systém, nechceme slySet, Zze za to miize nepfesné zadani. My chceme
slySet konkrétni jména: kdo to schvalil, kdo rozhodoval o dodavatelich, kdo dohlizel na
implementaci, kdo vybiral tym, kdo dostaval penize. Zaroven pozadujeme, necht’ tito lidé el
nejen politické, ale i trestnépravni odpovédnosti.

Aby bylo jasno, pan Barto§ odchodem z vlady neutekl z odpovédnosti. On byl garantem
digitalizace, on za to m¢l zodpovidat, on by m¢l nést dasledky. Stejné tak premiér Fiala, ktery
nechal projekt béZet bez kontroly, bez auditu, bez schopnosti zasahnout véas. Kdyz premiér
nedokaze tidit vladu, nema v ¢ele vlady co délat.

Bod cislo 5, forenzni audit jako politické divadlo. Kdyz se spustila vina kritiky, vlada
rychle vytahla zklobouku takzvany forenzni audit. Jenze co to je? Audit si zadalo
ministerstvo samo. Audit nemé Z4dné exekutivni pravomoci, jeho vystupy nejsou vetejné
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dostupné. To neni audit, to je hra na audit, pokus o zametani stop. A navic pracovni verze uz
davno unikla a ukdzala, ze se vlada pokusila vSe bagatelizovat. Hnuti SPD jednoznaéné
pozaduje, aby audit byl okamZité zvefejnén, aby se ptizval k jeho projednavani zavéru NKU,
UOHS a piipadné i trestnépravni organy, a hlavné aby se piestalo s alibismem.

Bod ¢islo 6, penize danovych poplatnikti v tahu. Vazeni ptfitomni, znovu zde opakuji,
projekt digitalizace stavebniho fizeni stdl stovky milionil, pfesna ¢astka neni jasna. Vlada
mlzi, zakryva, odmitd zvetejnit konkrétni Cisla, a pfitom to nejsou jejich penize. Jsou to
penize nas vSech, obCant této republiky.

A ted’ si predstavte: v dobé, kdy vldda skrtd Skoldm, nemocnicim, hasi¢im, poste,
zrusila danové vyhody pro zranitelné skupiny obcand, zvysila dan¢ — a mohl bych zde déle
pokracovat — si dovoli takhle vyhodit stamiliony do luftu, a jest¢ si umyje ruce a vystupuje
pted vetejnosti tak, jako by se vlibec nic nestalo.

Bod ¢islo 7, navrh SPD: tvrdd odpovédnost vSech zainteresovanych. Hnuti SPD
pozaduje okamzité zvefejnéni vSech smluv, dodatkil, zapisi z jednani, internich dokument
a auditu k digitalizaci stavebniho fizeni, vyvozeni osobni odpovédnosti vSech byvalych
1 soucasnych ministrl, ndméstka a ufednikli zapojenych do tohoto projektu. Digitalizace neni
zlo, zlem je, kdyz se do ni pusti nekompetentni a nezodpovédni lidé, ktefi misto sluzby
vefejnosti slouzi jen svému piar, a mozna i né¢emu horSimu.

Vazené kolegyné a kolegové, projekt digitalizace stavebniho fizeni se stal symbolem
vladniho selhani. Nejde jen o technologii, jde o selhani divéry, odpovédnosti a samotného
staitu. My v SPD ftikame jasné: takto se s vefejnymi prosttedky a s obCany této republiky
zachazet nesmi, a pokud vlada neni schopna nést odpovédnost za sva pochybeni, pak musi
skoncit.

A ted bych jeste nacetl navrh usneseni hnuti SPD, o kterém by se mé¢lo na konci jednéni
hlasovat: "Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky vyzyvéa vladu Ceské republiky
ve véci stavebniho fizeni k neodkladné ptipravé navrhu na upravu ptislusné legislativy tak,
aby stavebni fizeni mohlo byt ukonc¢eno nejpozdéji ve lhatach, které predpoklada spravni rad,
to je 30, maximalng 60 dnii. Zaroven vyzyvame vladu Ceské republiky, aby soucasti navrhu
bylo zvySeni ochrany ob¢ant pred zbyte¢nou necinnosti pfislusnych organd."

D¢kuji za pozornost. (Potlesk z lavic SPD.)

Mistopredseda PSP Karel Havliek: Dc¢kuji, pane poslane, atimto zahajuji
vSeobecnou rozpravu, do které se ptihlésila celd fada poslanci. V tuto chvili pfedavam slovo
panu poslanci Krali¢kovi. (Pfedsedkyné Schillerova: Ten vystupuje se stanoviskem klubu.)

Poslanec Robert KraliCek: VaZeny pane predsedajici, vaZzené kolegyné, vazeni
kolegové, nez se dostanu k jadru dnesni mimoiadné schlize, musim si povzdechnout.
Ocekaval bych, Ze vlada, kterd se rada ohani odpovédnosti a transparentnosti, piistoupi
k tomuto jednani s plnou vaznosti, bohuzel jejich nezajem mluvi za vSe. Neni tu ani jeden
z téch, kteti by méli pfevzit odpovédnost. Panové, tohle je vaSe ostuda, tohle je vaSe hdzeni
klackti pod nohy vSem, kteti maji kviili vas§im rozhodnutim problém se stavebnim povolenim,
a vSem, ktefi pracuji na stavebnich tfadech. Styd'te se!

Zpét ale k tomu hlavnimu. Vystupuji dnes s naprosto zasadnim tématem, které se tyka
davéry vetejnosti ve fungovani statu, transparentnosti, dodrZzovani zakona a schopnosti této
vlady tadné spravovat penize nds vSech. Mluvim o projektu digitalizace stavebniho fizeni,
ktery mél stat podle slov vladni koalice klicovou soucasti modernizace statu a usnadnit Zivot
nejen stavebnikiim, ale i ifedniktim, projektantim, obcim, krajim i statni spravé jako celku.
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Od tohoto projektu se ocekavalo, Ze pfinese jasnou, rychlou a efektivni elektronickou
cestu, jak Zzadat o stavebni povoleni, Ze odstrani papirovy labyrint, nekonecné fronty
a zmateni v kompetenci jednotlivych ufadt. Misto toho jsme svédky projektu, ktery nejen ze
nedokézal naplnit sviij zdkladni cil: vSe zjednodusit a zrychlit, ale ktery navic ohroZzuje
reputaci Ceské republiky v oéich evropskych partnert, ato véetné ohroZeni samotného
financovani z evropskych fondd.

Je nutné pripomenout, ze digitalizace stavebniho fizeni byla prezentovana jako jeden
z klicovych reformnich pilifi plant obnovy. Zpozdéni, chyby a poruSeni pravidel tak ma
nejen narodni, ale i mezinarodni rozmér. Jsme povinni cCelit realité, Ze tento projekt mize
ohrozit miliardy korun, které jsme méli ¢erpat na modernizaci naSeho statu.

Zvetejnény audit, ktery si nechalo zpracovat Ministerstvo pro mistni rozvoj, jasné
doklada, ze ministerstvo pod vedenim ministra Ivana BartoSe zcela selhalo. Selhalo nejen
v technickém provedeni projektu, ale i v odpovédnosti vii¢i obéaniim, partnerim, zakonlim
a ve finale 1 vii¢i evropskym institucim. Tento audit, ktery vlastn¢ auditem slovy pana ministra
Kulhénka neni, neni jen anonymni vykftik. Je to stitem objednany dokument, ktery mapuje
cely pribéh projektu. Jsou vném wuvedeny desitky konkrétnich piiklad pochybeni,
nedodrzenych postupti, porusenych predpisti a promarnénych ptilezitosti.

wewvr

konstatuje, ze naprava bude obtiznd, a mozna i nemozna, a ze vzniklé Skody jsou obrovské.
A mlceni vSech vladnich politikl je symptomem vétSi nemoci.

Kdyz se audit dostane do médii dfiv, nez jej vidi kliCovi partnefi, je to nejen
bezpecnostni riziko, ale i doklad chaosu. At uz Piréti, nebo nékdo jiny — tohle je pokracovani
ve stejném duchu: neodpovédnost, amatérismus a hra na reformu.

K auditu jen jesté kratka poznamka. Co ukazuje o fungovani MMR skute¢nost, Ze audit
utece jesté diiv, nez je pry dodélan, protoze aby si nechal ministr tak slozitou materii utéct
k médiim, to je opravdu majstrStyk. Je to jen dalsi ukézka toho, Ze po ne upln¢ Sikovnych
Piratech ptevzal ministerstvo nékdo, komu to taky uplné nejde.

Audit jasné konstatuje, ze Ministerstvo pro mistni rozvoj neobsadilo klicové projektové
role, nemélo zajisténé fadné vedeni projektu, postradalo technicky dozor i kontrolu kvality,
ptebiralo systémy bez funkéniho otestovani a bez rozporu, schvdlilo smlouvy bez jasného
rozsahu a odpovédnosti.

TtesniC¢kou na dortu je i pfistup, ktery byvaly ministr Barto§ k celému stavebnimu
zakonu a s nim spojenou digitalizaci mél. Stavebni zdkon a s nim iona digitalizace byla
predpiipravena predchozi vladou — zékon, ktery byl vyhlasen zédkonem roku a mohl zacit
fungovat mnohem dfiv. Ministerstvo pro mistni rozvoj také mélo jiz i organizacni usporadani
aza pusobeni Klary Dostidlové byl schvaleny cely projektovy tym od fidici role az po
administratory. Struktura projektového tymu digitalizace stavebniho fizeni byla schvalena dne
19. listopadu 2018. A co udélal Ivan Barto§? Nejenze nejdiiv cely zdkon shodil a fekl, Ze to
radsi udé€la znova, ale v dubnu roku 2023 rozpustil cely projektovy a fidici vybor. Jeho
feditelka opakované zadala o sestaveni nového tymu i fidiciho vyboru — bezvysledné.

Zpatky ale k samotné digitalizaci. Systém fizeni byl pouze iluzi. Rozhodnuti nebyla
zaznamenavana, dokumentace schazela a odpovédné osoby nebyly identifikovany. A co je
nejhorsi? Ani po odhaleni téchto skutecnosti nebyly podniknuty kroky k napravé. VétSina
aktért zistava ve funkcich, a jest¢ za digitalizaci stavebniho fizeni dostala velké financni
odmény, jako napiiklad byvaly vrchni feditel Klan. MI¢i se, Ceka se, az téma vySumi.

V oblasti smluv doslo k uzavirani kontraktii s nedostate¢nymi specifikacemi, k piebirani
vadného plnéni bez vyhrad, k Gpravam dodatkd, které obchazely podminky vybérového
tfizeni. Pro¢ tomu tak bylo, proSetii snad organy k tomu urcené.
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Z mnoha piipadi zcela mizi transparentnost. Stat piestal byt hospodarem, stal se
rukojmim dodavatelii a neschopnosti vlastniho vedeni. A to nemluvim o tom, z¢ NKU ma
kontrolu ptipravenou, ale chce s ni pockat, a to pod vedenim téch, kteti tak urputné bojuji
proti uzamykani dodavateli.

Technicky ten systém ztroskotal totdlné. Portal stavebnika nedokézal ani to
nejzakladngj$i — umoznit obCanlim podat Zadost digitalné, tedy to, kviili ¢emu cely projekt
viubec vznikl. Neprobihala komunikace mezi ufady, rozhrani bylo v rozporu se zdkonem,
chaotické, nepouzitelné, o bezpe¢nosti a iniku dat ani nemluvé. A to nejhorSi nakonec —
dokumentace nebyla schvalend, neprosla zdkonnym procesem, a ptesto byl systém spustén.

Ivan Bartos si zfidil za stovky milionti Digitalni a informacni agenturu, aby ji pak Gplné
vyignoroval. Vldda tim védomé porusila pravidla, védomé spustila nefunkéni a nezdkonny
systém za miliardy korun. To neni chyba, to je politické selhani nejhrubsiho zrna.

Piimé ndklady projektu dosdhly podle auditu témét 2 miliard korun. To je suma, ktera
by méla byt vytactovana s maximalni odpovédnosti, jenzZe nebyla. A co je horsi, podle auditu
kvili poruseni pravidel a nesplnénym milnikéim hrozi, ze Ceska republika nebude schopna
obh4jit Cerpani z Narodniho planu obnovy. A to jsme slychali, jak nova digitalizace
stavebniho fizeni bude levnéj$i nez to, které bylo pfipraveno, a to o vic nez miliardu — a to
nejen z Ust Piratd, ale pokud se nemylim, tak i naptiklad z Ust pana Jana Kasla, pfedsedy
komory architektii, ktery fekl, ze to zfejmé byl ptipraveny tunel a predrazena trafika. Co asi
fika nyni na tento audit?

Audit uvadi moznou sankci az 13,7 miliardy korun za nesplnéni milniku c¢islo 75, a to
neni vSe. V dasledku kolapsu digitalizace stavebniho fizeni mlize byt nepifimo ohroZeno az
dvacet subkomponent planu obnovy, jejichz souhrnna alokace ¢ini téméf 59 miliard korun. To
nejsou vymyslené ¢islovky, to jsou udaje ze staitem objednaného a oficidlniho auditu. Je to
dikaz, ze tento projekt nezkolaboval nahodou, ale vinou $patného politického vedeni, selhani
fidici struktury a naprosté absence odpoveédnosti.

A ja se ptam, kdo za to nese odpovédnost? Kdo predstoupi pred veiejnost a vysvétli, jak
mohlo dojit k takovému selhani? A kdy zacne tato vlada vyvozovat disledky? Protoze pokud
to neud¢la, pak selhava dvojnasob, poprvé pii fizeni projektu a podruhé pfi obhajobé pravdy
a odpovédnosti. Ja si na to hned odpovim: za to nesete odpovédnost vy, Ivane Bartosi, Petie
Kulhénku, a predev§im vy, Petfe Fialo. Skoda Ze tu ani jeden z pani neni. Ale aspofi tim viem
ufedniklim stavebnich ufadii ukazuji, Ze jim na nich nezalezi.

Navrhuji, aby Poslaneckd snémovna pfijala usneseni: "Poslanecka snémovna
Parlamentu Ceské republiky vyzyva vladu, aby za prvé zvefejnila v plném rozsahu audit
vcetné technické casti a ptiloh, za druhé zahgjila personalni audit na Ministerstvu pro mistni
rozvoj, za tfeti fekla vefejnosti pravdu o stavu digitalizace v zemi."

Digitalizace je nad¢je, ale pouze tehdy, pokud je Cistd, transparentni a fadné fizena.
Pokud se z digitalizace stane zaklinadlo pro uték z odpovédnosti a nefunkéni systém za
miliardy, ztraci smysl.

A dovolte mi zavér, ktery si neodpustim. Kdyby se toto stalo za nasi vlady, bézely by na
Ceské televizi Zluté breaking news tydny, média by nepsala o ni¢em jiném, Pirati by svolavali
demonstrace. Dnes? Ticho, pokrytectvi a neschopnost. Skoda Ze ted’, kdy by se to hodilo
nejvice, jste to pravé vy, co nestojite na té spravné strané. Pokud dnes nebudeme mluvit
nahlas — anenechme se zmastieCmi o pracovni verzi auditu, ta se jiz nezméni, jen
Ministerstvo pro mistni rozvoj se z toho bude snazit vymluvit, protoze digitalizaci stavebniho
fizeni délaji ve vétSiné ptipadl stale stejni lidé — pokud dnes nebudeme mluvit nahlas,
budeme zitra platit dvojnasob: nejen z naSich rozpoctl, ale z divéry lidi, kterou uz nemusime
nikdy ziskat zpét. D€kuji za pozornost. (Potlesk poslanci ANO.)
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Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane poslance, a poprosim s prednostnim
pravem pani piedsedkyni Schillerovou.

Poslankyné Alena Schillerova: D&kuji za slovo, pane mistoptedsedo. Vazené damy,
vazeni panové, dnes neni na programu nic mensiho nez nejvétsi polistopadové fiasko vetejné
spravy. Naprosty lapsus této vlady, jak trefné fekl sdm ministr pro mistni rozvoj Petr
Kulhének z hnuti STAN. JenZe ani pan ministr, ktery ma tento lapsus vyfeSit, ani jeho
predchiidce Ivan Bartos, ktery tento lapsus zpiisobil, a dokonce ani premiér Petr Fiala, ktery
za to vSechno nese politickou odpovédnost, tady nejsou.

Ze vsech nejvic se ale zlobim na pana premiéra. Jeho neucast je symbolem, Ze se ze
svého manazerského selhani v tomto projektu nepoucil ani ndhodou. Zase je schovany za
bukem, stejné jako nejméné pil roku, kdy uz celd odborna vetejnost védela, Ze se fitime plnou
rychlosti k hran¢ utesu. I tehdy byl schovany za bukem a délal, Ze se ho to netykéd. Tehdy
mohl zatahnout za zachrannou brzdu, vyménit nepticetného fidice a pohodIné vybrat zatacku.
Neudélal to. Neudglal to, a tak doslo ke kolapsu stavebnich tizeni v Cesku — vinou premiéra
Petra Fialy. Byl to on, kdo tomu jako jediny mohl zabranit. Misto toho str¢il hlavu do pisku
jako pstros a hlavu ma v pisku i dnes, svétovy lidr Petr Fiala.

Pojd’me si fict, pfed ¢im se dnes Petr Fiala, Petr Kulhanek, ale i Ivan Barto$ schovavaji,
pro¢ tady nejsou a misto toho nds zbabéle sleduji na zdznamu Poslanecké snémovny — bud’
oni sami, nebo jejich asistenti? Zdravim vas, dobry vecer. (Obraci se do kamery.)

Mate problém, pane BartoSi. Ten problém se jmenuje audit digitalizace stavebniho
fizeni, ktery nasvédCuje spachani trestnych ¢inli zpronevéry, a to neopravnénym pouzitim
vetejnych prostiedkl, ktery nasvédCuje poruSeni povinnosti pifi spravé ciziho majetku,
zkreslovani idaji o stavu hospodafeni a jméni, zneuziti pravomoci vefejné Ufedni osoby
a mozna i mafeni ukolu ufedni osoby z nedbalosti.

Mate problém, pane Fialo. Ten problém se jmenuje finan¢ni Skoda u 25 procent
stavebnich projektli obci a mést. Ten problém se jmenuje paralyza vystavby novych bytl
a jejich pokles o 27 procent, v pfipad¢ novostaveb dokonce o 41 procent. Tim problémem je
13 000 ohrozenych stavebnich fizeni v hodnoté 100 miliard korun. Tim problémem je vasi
vladou zapftic¢inény pétinovy pokles trzeb celé jedné tietiny stavebnich firem.

At uz maji pravdu analytici, ktefi Skody spocitali na 700 milionti korun denné, anebo
novinaii, kteti hovoii o celkové skod¢ 45 miliard korun, ceské HDP plati obrovskou dai, pane
premiére Fialo — ano, to HDP, kter¢ letos podle Mezinarodniho ménového fondu poroste jen
o 1,6 procenta. Neponaucili jste se. Vase neuCast na tomto jednani je plivnuti do tvare
stavebnim firmam a jejich zaméstnanciim, které kviili vam uz ptes pil roku zazivaji chaos,
dodatecné naklady a frustraci. Ekonom Lukas§ Kovanda pted n¢kolika dny spocital, Ze jste jen
tyto stavebni firmy pfipravili o 14 miliard korun a kazdy dalsi den je pfipravujete o dalSich
38 miliont korun. Vase neucast je plivhutim do tvafe samospravam, jejichZ stavebni Urady
jsou kvuli vasi humpolacké praci zavaleny zadostmi, jejichz investi¢ni useky pfichézeji
o desitky milionti evropského kofinancovani, protoze nestihaji terminy.

Vase netcast je vysméchem vSem zijemcim o vlastni bydleni, mladym lidem
a rodindam, ktefi nevéficné sleduji raketovy nartst cen nemovitosti, rast cen, jehoz hlavnim
ditvodem je podle developert fakticka nefunkénost povolovaciho procesu v Ceské republice.
Kolaps stavebniho fizeni totiz prodluzuje procesy, zvySuje naklady a dopada na stavitele, stat
1 kupujici.

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, dnes uz nikdo nemuze tvrdit, Ze by nevédél
Vsechna varovani zaznéla, vSechny diisledky se bohuzel naplnily, a piesto vlada ml¢i. MI¢i,
protoze nema co fict, a mozna iproto, ze vi, ze selhala. Tuto situaci ale nemtlize pftejit
mlc¢enim. Nejde jen o systém, ktery zkolaboval, jde o divéru lidi, o miliardy z vetejnych
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rozpoCtl, o stfechy nad hlavami tisici rodin, o zivobyti firem, které tvofi patef nasi
ekonomiky. Proto vas zaddm, vyzyvam, abychom se postavili k této bezprecedentni krizi
vefejné spravy celem, protoze tato mimofadna situace si zddd mimotadnou odpovédnost,
ak té¢ se jako Poslanecka snémovna musime postavit ¢elem, a jak jinak neZ mimotadnou
schiizi s konkrétnim usnesenim, které musi byt naplnéno a jehoz plnéni musi byt vyzadovano
bez ohledu na zbabé&lost nepfitomnych pant ministri a premiéra Petra Fialy. D&kuji vam za
pozornost. (Potlesk poslancti hnuti ANO.)

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji a s prednostnim pravem se ptihlasil pan
ministr Kupka.

Ministr dopravy CR Martin Kupka: VéaZzeny pane predsedajici, vazené kolegyng,
vazeni kolegové, chtél bych shrnout jasny postoj vlady, kterd reagovala na selhani digitalizace
stavebniho fizeni a kterda — apremiér predev§im — musel odvolat Ivana BartoSe jako
mistopiedsedu vlady a ministra pro mistni rozvoj. Zaroven to byla pravé vlada Petra Fialy
a soucasny ufadujici ministr pro mistni rozvoj, kdo zadal ptislusné audity, o kterych ted tady
mluvime a o kterych nepochybné budeme mluvit v okamziku, kdy budou kompletni. Nikdo je
nerelativizuje, nikdo nezastira, ze to byla pravé vlada Petra Fialy, ktera na tu situaci reagovala
a zadala tyto audity, které ukazuji na situaci, kterou jsme popsali pravé v zafi v reakci na
realné selhani digitalizace stavebniho fizeni.

Chci tim jasng fict, ze jak Petr Fiala, tak vlada Ceské republiky se stavi &elem
k problémim, které bohuzel postihly Ceské stavebni Ufady, a zaroven jsme v kratkém case
oslovili vSechny klicové aktéry a zacCali snimi jednat, abychom dokazali pieklenout ten
aktualni problém, vytvofili jak legislativni bypass, tak technologicky bypass, zarovein spustili
kroky sjasnym harmonogramem k tomu, aby se podafilo tohle selhdni napravit. Nic
nezastirame, fikame jasn¢, ze tady opravdu k problému dosSlo — ten problém zasttit podle
mého soudu prosté nejde. Ale vSechny kroky, které potom vlada Petra Fialy udé€lala, sméfuji
k tomu, Ze dnes maji stavebni Ufady pravni jistotu, a pravni jistotu, kterd saha ik terminu
1. Cervence lonského roku. Koneckoncii, pravé na upravé legislativnich podminek se podatilo
tady v Poslanecké snémovné najit shodu napti¢ politickym spektrem. A znovu zdlraziuji, ze
jak zadani téch auditd, jak toho pravniho, tak technologického, zadala vlada Petra Fialy na to,
aby jasné€ popsala problémy, ke kterym doslo, aby k nim v budoucnu také dojit nemohlo.

Petr Fiala se nemtze ucastnit dnesniho jednani, nicméné tady jasné dokladuji, Ze jeho
pohled na véc, jeho jasnd rozhodnuti ve véci stavebniho fizeni jsou krokem dusledného
postaveni se Celem problémiim, které nastaly. Tolik velmi stru¢nd reakce. Mohli bychom se
podivat na posloupnost jednotlivych krokli — odvoldni Ivana BartoSe, zaroven spusténi,
okamzité spusténi krokd, v ten samy den, véetné¢ svolani klicovych partnerti, a hledani, a to
opravdu velmi pracovité hledani feSeni pro Ceskou republiku a pro ¢eské stavebni ufady.
De¢kuji za pozornost.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji a mizeme prejit k dal§im tadné
piihlaSenym, a tim jest pan poslanec Jiti Masek. Mate slovo, pane poslance.

Poslanec Jiri Masek: Dé&kuji za slovo, vaZzeny pane mistopifedsedo, kolegyné
a kolegové. Taky mé velmi mrzi, Zze tady nejsou hlavni dva aktéfi zpackané digitalizace
stavebniho fizeni, ato konkrétn¢ pan exministr Barto§S a pan premiér Fiala, protoze
zodpovédnost pana premiéra Fialy za cely tym vlady, konkrétné tedy i za vysledky pana
Bartose, je neoddiskutovatelna.

A tady bych navizal na pana ministra Kupku, ktery tady ftekl, ze pan premiér
jednoznaéné zareagoval, odvolal — ale mezi nami, jak dlouho to od 1. Cervence trvalo? A ja
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mam informace, ze dopfedu vlada méla dostatek informaci, ze se to nemiize podafit spustit,
a presto k tomu doslo. Takze ten audit, ktery unikl v minulych dnech a ktery ukazal na
potencialni skody v ramci digitalniho stavebniho fizeni az ve vysi 45 miliard, hrozici sankce
okolo 4 miliard, dneska se tady mluvi o 13,7 miliardach az téch sankci a také o tom, Ze vlastni
vydaje na digitalizaci byly vyrazné vyssi, nez pivodné pan ministr Barto§ uvadél, a zase se
v tom auditu hovofi az o 2 miliardach korun. Kdyby takovy prtisvih mél na svédomi ministr
ptedchozi vlady, tak by byla nejenom plné Letenska plan, ale vetejnopravni televize by z toho
délala celovecerni special a na ministerstvu by se to ziejmé hemzilo vySetfovateli z NCOZ.
Nic takového se nestalo, a dokonce pan poslanec Barto§ néas tady v minulych dnech
ubezpecoval ve Snémovné, Ze vétSina aplikaci toho digitdlniho fizeni funguje. Na to ale
zareagovali pracovnici izemniho planu a stavebniho ufadu Kralovéhradeckého kraje, kteti me
oslovili dopisem se stavem ke dnesku. Ten dopis se jmenuje "Praktické zkuSenosti pracovniki
organli uzemniho planovéani a stavebnich ufadi Kralovéhradeckého kraje s funkénosti,
respektive nefunkénosti Narodniho geoportalu tzemniho pldnovani a informac¢niho systému
stavebniho fizeni. Obecné Ize konstatovat celkovou nepiehlednost procesu uzemniho
planovani ve stavebnim zékoné, navic komplikované aplikace pfechodnych ustanoveni,
existuji rizné vyklady, které dosud nebyly ustfednim organem stavebni spravy odpovédnym
za usek izemniho planovani MMR objasnény.

V duasledku toho potizovatelé, ktefi se snazi véci vyfizovat, jsou deprimovani touto
situaci, kdy se v prib¢hu platnosti nového stavebniho zdkona neustile méni nazory na
aplikaci ustanoveni stavebniho zdkona, a to vCetné pfipadnych novych metodik tykajicich se
jednotlivych postupii potizovatele a projektantl, ktefi v disledku toho ziji v nejistoté, zda
proces potizeni izemniho planu, respektive jednotlivé jeho kroky véetné jeho vydani, nebyl
zatizen procesni chybou, respektive nezdkonnosti, ktera by se nasledné stala diivodem pro
zruSeni tzemniho plénu v disledku pfezkumu tzemnépldnovaci dokumentace nadiizenym
organem nebo soudem a uzemnéplanovaci dokumentace zrusena. Existuje tak vazné riziko, ze
v disledku tohoto stavu budou zmateny veifejné prostiedky vlozené do procesu poftizeni
a vydavani izemné planovaci dokumentace.

Pokud se tyka vlastniho elektronického systému evidence postupt a dokumentaci na
useku tzemniho planovani, respektive prace v ném, bylo od zastupcii organi uzemniho
planovani, ktefi jsou kazdodenné vystaveni nezbytnosti s timto systémem pracovat, zjisténo,
ze z jejich pohledu je k dneSnimu dni systém nadale povazovan za nefunkéni, s neintuitivnim
a komplikovanym ovladanim. V dusledku toho, zZ2 MMR neustale obhajuje tento neutéSeny
stav argumentaci, Ze systém je ve vystavbé, a proto je zjejich pohledu normalni, Ze se
neustdle néco méni uzivatelim pod rukama, ato bez pfedchoziho upozornéni, propadaji
uzivatelé beznad¢ji a zmaru pii praci s timto systémem. To ve svém disledku vede k odchodu
zkuSenych pracovnikii odboru tizemniho planovéani z Gifadu. Tim dlouhodobé véazne proces
uzemniho planovani nejen pro nefunkénost portdlu tzemniho planu, ale i personalni
neobsazenosti ufadi tzemniho planovani.

Tato skutecnost ma synergicky efekt na dalsi slozku procesu potizeni izemniho planu,
a to je ¢innost projektantt, kdy v fad¢ ptipadu tito odbornici v disledku nefunkénosti celého
systému ukoncili a dalsi se pfipravuji k ukonceni ¢innosti. TakZe z reakci obci a jejich starostl
je nam znamo, Ze proces pofizeni izemniho planu nebo jeho zmény narazi na problém, ze
nemiizou sehnat projektanta. V dasledku toho obce nemohou dlouhodobé planovat rozvoj
svého uzemi a také nemohou dosahnout na pfislusné dotacni tituly v dasledku neaktualni
uzemnéplanovaci dokumentace obce.

Proces potfizovani izemnich planti a rozvoj izemi je tak jiz nékolik mésici ochromen
nefunkénosti NGUP a existuji u odborné vefejnosti zcela vazné pochybnosti o tom, zda se
podafi systém k1.7. 2025 zprovoznit v plném rozsahu. Podle naSeho nazoru jde
o nedolozenou fikci. V dusledku tohoto neutéSené¢ho stavu tento systém fada pofizovatell
rad€ji vibec nepouziva, nebot to predstavuje v jejich cCinnosti ¢asovou zatéz, az
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nékolikahodinové vkladani dokumentid, chybné dokumenty nelze odstrafiovat, po nahrani
dokumentii se jich zobrazuje pouze Cast a tak dale atak dale. Za zcela absurdni je nutné
povazovat informaci, ze v disledku nefunk¢niho kontrolniho nastroje ETL, ktery se doposud
MMR nepodafiilo ve vztahu k pozadavkim nového stavebniho fizeni zprovoznit, nelze vydat
zménu Uzemniho planu ¢i novy Gizemni plan. Tim je zcela paralyzovan cely systém tizemniho
planovani a zastaven stavebni rozvoj v celé Ceské republice.

Je tfeba uvést za zcela nepfijatelnou situaci, kdy systém i po nékolika mésicich oprav
a tiprav navozuje takovou situaci, e jakykoliv pofizovatel na izemi Ceské republiky muize
zasahovat do Cinnosti, tedy spisu jiného potizovatele, i kdyz konkrétni uzemni plan sdm
nepofizuje. Systém tedy nebrdni zneuziti vlastniho procesu potfizovani Uzemnéplanovaci
dokumentace a piipadnému neopravnénému zésahu, ¢ili mize dojit k manipulaci se spisem.
To ve svém dusledku je zpiisobilé v budoucnu zpochybnit legédlnost, respektive zakonnost
platného procesu potizeni izemnéplanovaci dokumentace a vydani opatfeni obecné povahy,
kterym je cely proces zavrsen.

Naésledné rozhodovani o izemi a investovani financnich prostfedkli do uzemi tak mtze
byt zalozeno na nezdkonném podkladu. Je proto nepochopitelné pro odborniky na useku
uzemniho plédnovani, Ze stat je ochoten takovy stav trpét a takovy stav cilené udrzovat pti
zivoté. Struéné feceno, situace je frustrujici, demotivujici az absurdni.

V souvislosti s tim je jesté¢ nutné upozornit na zcela zardzejici situaci, kdy MMR
namisto toho, aby soustfedilo své Gsili na odstranéni tohoto problému na tiseku izemniho
planovani, vénuje energii piipravé predpisu, ktery ma za cil zrusit jednotny graficky standard
tizemnich pland, tedy nastroj, ktery je sou¢asti NGUP a do n&jz stat jiz vlozil nemalé finanéni
prostiedky prostfednictvim dotacnich tituld. Od roku 2023 byly do procesu pievedeni
uzemnéplanovaci dokumentace obci do jednotného standardu vloZeny vetejné finance ve vysi
245 milionti korun ro¢né, ato ze statniho rozpodtu Ceské republiky, a v obdobné vysi
prostiedky ze strany obci. Takovy postup a takové zvraty v chovani MMR na tseku uzemniho
planovani postradaji logiku a jsou zcela nehospodarné.

Metodicka pomoc ze strany ministerstva je povazovana potizovateli izemnich plant za
zcela nedostadujici. Navody, jak postupovat, nejsou. Skoleni sice v soukromém sektoru
probihaji, ale za velmi drahé penize, a pokud ptfednasSejici nestihne vse, s ismévem doda:
Dostudujte si to doma. Ve vSem je zmatek. Prace s pofizovanim pfipomina systém pokus —
omyl.

Informacni systém stavebniho fizeni, poznatky k 24. 4., tedy ke dnesku. Systém stale
umoznuje vkladani podéni, kterd nejsou v souladu se zdkonem, napiiklad nahrani Zadosti
s neovétenou projektovou dokumentaci bez adekvatni autorizace ¢asovym razitkem, ne zcela
vyplnénych formulaiti Zadosti, coz je sice vstficné k zadatelim, ale fakticky vyznamné
komplikuje praci ufednikii a ve vysledku zpétné zdrzuje vydani patficnych dokumentii
zadateld. Systém naddle netransparentné odliSuje adresovani Zadosti na dotcené organy statni
spravy astavebni ufady, coz ve svém disledku zptsobuje chybné pieposlani Zzadosti
k nespravnym tradiim bez moznosti nasledné opravy.

Aktudlni stav, kdy doslo k propojeni nékolika systémi — ptivodnich systémi VERA
a VITA s ISSR — doslo k moZnosti volby prace v obou subsystémech sou¢asng. Je to hybrid,
ktery celkové znepiehlednuje jiz tak komplikovanou situaci v dané oblasti, zejména pro
odvolaci organy na turovni kraji. V ptipadé nekompatibilnich spisovych sluzeb VERA
a podobné je ptevedeni zadosti véetné podkladli do spisové sluzby jiného spravniho organu
velmi asoveé narocné a velmi rizikové z pohledu chyb.

Celkove lze konstatovat, ze spusténi systému a jeho naslednd celkova nefunk¢énost
vyvolala prakticky ochromeni Cinnosti stavebnich uradt, kdy na tizemi Kralovéhradeckého
kraje bylo k 30. 12. 2024 evidovano na stavebnich ufadech tisic zadosti o vydani povoleni
podle stavebniho zdkona, podanych do 30. 6. 2024, u nichZ nebyl u¢inén zadny ukon, a dale
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850 zadosti o vydani povoleni vloZenych do systému ISSR po 1.7. 2024, unichz nebyl
ucinén zadny ukon, ato jednak v disledku nefunkénosti tohoto systému a dale z divodu
exodu pracovnikl stavebnich ufada z téchto Gradui.

Obdobna situace je 1 na uzemi jinych krajii. Na tuto skutec¢nost byli pracovnicic MMR
veetné pana ministra upozornéni s tim, ze pro danou situaci neexistuje feSeni, ze v fizeni
existuji neodiivodnéné pritahy a nevyfizené zadosti nelze preposlat k vyfizeni na jiny tfad,
protoze kapacitné nejsou k dispozici sily, které by to vytidily. Podle poslednich zvefejnénych
statistik v disledku pfetrvavajiciho negativniho stavu na daném useku poklesla stavebni
produkce v kraji o vice nez 20 procent. V souvislosti s tim, jak vyplyva z udajii poskytnutych
Komorou autorizovanych technikd ¢innych ve vystavbé, ukoncila ¢innost fada projektantt,
¢imz nastava pro stavebniky problém ziskat pro sviij zamér projektanta projektové
dokumentace. Nastala obdobna situace jako na tiseku pofizovani UPD, tuzemni projektové
dokumentace. Pres tuto skutecnost, kdy je na zaklad¢ Ciselnych udaji patrné, ze Cinnost
stavebnich fadd a orgdnii uzemniho pldnovani je stavajicim stavem ochromena, coZz ma
ptimy dopad na rezort stavebnictvi, MMR na svych webovych strankach se tvari, ze dany
problém prakticky neexistuje, ze vSe spasi jakysi bypass." Ten dopis kon¢i vétou: "Opak je
pravdou. Odborna vefejnost kone¢né chape, co v praxi predstavuje pojem Potémkinova
vesnice €1 Cesky Kocourkov." Podepsin Ing. Milan Pacdk =z Krajského tfadu
Kralovéhradeckého kraje, ktery mi to poslal v reakci pravé na vystupovani pana ministra
BartoSe, Ze v podstaté je vSechno v potadku.

Zdaleka v potadku to neni a cht¢l bych tady upozornit na to, ze pravé pan inzenyr mi
ifekl — nebo zminil — dvé schlizky. Jedna schlizka byla na ministerstvu v dobé jesté pred
uvedenim digitalniho stavebniho fizeni do zZivota, n€kdy v dubnu 2024, kde byli zodpovédni
pracovnici i pan ministr upozornéni na to, Ze to s velkou pravdépodobnosti nebude fungovat,
abyli pozadani oto, aby byla zvefejnéna nebo poskytnuta témto pracovnikim néjaka
zkusebni verze. Ta byla slibena tehdy na zacatek kvétna, pozd¢€ji na konec kvétna a nakonec
n¢jaké verze na posledni chvili snad byla v ¢ervnu, ¢ili ta priprava tam skute¢né nebyla a $lo
se do rizika. Toto riziko ale bylo potom potvrzeno zhruba dva mésice poté, co to digitalni
fizeni zhavarovalo, ¢ili nékdy v zaii 2024, zhruba dva mésice poté, kdy se s tim zacalo, a opét
je to ise zaznamem z té schiizky, zvukovym zédznamem, kdy tam jasné odeznélo, ze je to
veliké riziko, ze za minulého rezimu — néktefi pamatuji — by se to dalo nazvat az sabotazi
a mohlo by tam byt za to nékolik let natvrdo, takhle az daleko se tam o tom mluvilo. Pfesto
tehdy udajné teditel odboru uzemniho planovani pan Klan fekl: Nic jiného nam nezbyvalo,
¢trnact dnti pfedem jsme sice védéli, Ze je to nefunkéni, ale pfesto jsme to museli spustit.

Takze deékuju vam za pozornost achtél jsem pravé tady fici zkuSenosti
z Kralovéhradeckého kraje, které reaguji na tvrzeni soucasné vlady o tom, jak se to vSechno
dava do potadku, na tvrzeni pana ministra BartoSe, exministra BartoSe, Ze ono v podstaté ve
vetSing aplikaci to je funkéni — prosté opak je pravdou.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dobry vecer, kolegyné a kolegové.
Nyni vystoupi pan poslanec Robert Strzinek a néasleduje pani poslankyné Posarova. Prosim,
mate slovo.

Poslanec Robert Strzinek: Dé&kuji vam za slovo, vazend pani predsedkyné. Hezky
vecer, milé kolegyné, vazeni kolegové. Dovolte mi, abych se na digitalizaci stavebniho fizeni
chvili podival ij4, ato zejména o€ima starosty vic jak dvacetitisicového mésta Valasské
Mezifici.

Ptedtim, nez zac¢nu, bych chtél udélat jednu dualezitou véc. Ja bych chtél strasn€, strasné
moc podékovat vSem zaméstnanciim stavebnich ifadd za jejich nekonecnou trpélivost, izasné
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nasazeni a schopnost prace s naprosto Silenym systémem digitalizace stavebniho fizeni. Tohle
podekovani si vSichni jednozna¢né zaslouzi. (Potlesk.)

Ted mi dovolte, abych v Sesti bodech kratce popsal situaci, jaka je. Budu vécny, budu
spravedlivy, budu objektivni a budu samoziejmée také primétené kriticky.

Nase mésto jako spousta dalSich oerpécek vykonava i pfenesenou plsobnost statni
spravy, ato na poli pravé probihajicich stavebnich fizeni. Jak to tedy vypadd? Referenti
stavebniho uUfadu v souCasnosti pouzivaji informacni systém stavebniho fizeni pouze
k prohlizeni projektovych dokumentaci ak jejich naslednému elektronickému ovéfovani.
Agendovy informacni systém VITA, to je ten systém, ktery jsme pouzivali pied 1. 7., ato
k plné spokojenosti, je jiZ v soucasnosti propojen s informacnim systémem stavebniho fizeni
a zadosti zn&j se do VITA pieklapgji. Casto vak dochazi k automatickému odpojeni a je
tteba se ptihlasovat znovu a znovu a znovu, coz vyrazn¢ praci ufednikd zdrzuje.

V informacénim systému stavebniho fizeni bylo upraveno vypraveni dot¢enym organim,
kdy piedchozi interni vypraveni bylo nahrazeno vychozim vypravenim do datové schranky.
Systém nyni automaticky vypravuje dokumenty orgdniim vybranym v fizeni jako dotceny
organ do datové schranky, a nikoliv interné. V naSem piipad¢ jde zejména o odbor Zivotniho
prostredi, ktery vydava jednotné environmentalni stanovisko. To je ale jen ¢astecné zlepSeni,
protoze v ISSR jsme stanoviska nasich vlastnich dotéenych organi dohledavali jen velmi
obtizné.

Projektovd dokumentace, kterou musi vypracovat autorizovana osoba, musi byt vzdy
nahrana do informacniho systému stavebniho fizeni, u ostatnich projektovych dokumentaci
pouze formaty vétsi nez A3, a projektanti si pravidelné stézuji, Ze je to zdlouhavé a nefunguje
to tak, jak by sami potiebovali. Pravé dle jejich sd€leni se takto elektronicky ovétena
projektova dokumentace nezobrazuje v Portdlu stavebnika tak, jak ma. Stavebnikovi, ktery
nema moznost si ji stdhnout na pozadani, proto zasilame z naSeho ufadu ovéfenou
projektovou dokumentaci pies Uschovnu nebo pies datovou schranku. Jesté Ze je nemusime
tisknout a nosit jako postaci v tasce.

Vznikaji problémy v piipad€ uprav vykresii v pribchu fizeni, coz je dosti Casté, a n€kdy
je tam treba ipét verzi. V projektové dokumentaci ale ziistavaji i ptvodni vykresy, to
znamena, ze se pri elektronickém ovéfeni oveii 1 ptivodni, diive dodané vykresy. Stavebnik
pak teoreticky miize pfi styku s nékym jinym nez se stavebnim Gfadem pouzivat staré verze
dokumentace, ackoliv ovéfena méla byt prave jen ta posledni, aktuélni.

V ptipadé€, ze zadost neobsahuje zévazné stanovisko dotcené¢ho organu, si nové toto
zavazné stanovisko zajiStuje sdm stavebni ufad. Dotéené orgdny potom vyzyvaji stavebni
ufad k doplnéni zadosti. Tento postup je velmi zdlouhavy. Chybi naptiklad vypocet pro vynéti
ze zeméedelského ptdniho fondu, kdy stavebni uifad potom vyzyva k dolozeni, a vSe se zase
zbyte¢n¢ protahuje.

Problematické je fizeni o odstranéni stavby. Nové je totiz v piipad¢ nafizeni odstranéni
stavby pozadovana projektova dokumentace. Pokud tuto projektovou dokumentaci stavebnik
nedolozi, ato je dost pravdépodobné, protoze byvd zvykem se stavebnim ufadem
nekomunikovat, musi ji zajistit stavebni ufad sam. To ale znamena vybérové fizeni na
projektanta a problém je v tom, Ze projektanti o tuto praci ptili§ velky z4jem nemaji.

Stale vytizujeme jakozto drtiva vétSina stavebnich ttadl zadosti podané pred 1. 7. 2025.
Rizeni byla pferusena a klienti zadosti postupné doplituji. Pro ptedstavu, v roce 2024 bylo
podano celkem 1 930 zadosti, jen v Cervnu 2024 to bylo 676 zadosti. Stale v tuto chvili — je to
informace z tohoto tydne — zbyva dofesit 270 z téchto Cervnovych zadosti. Skluz se snad
podafi dotesit do prazdnin, ato s maximdlnim nasazenim vSech ufednikii — zaméstnancii
stavebnich ufadii — a my bychom se mohli dopracovat do situace, a to po roce zmatku
a zdrzovani, do situace, kdy se vratime tam, kde jsme uz jednou pted rokem byli.
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Ze jsou s tim stavebnici nespokojeni, jsou Casto frustrovani a svou frustraci si ¢asto
vylévaji na referentech stavebnich Gradd, je veelku jasné a pochopitelné, a me to mrzi, protoze
opravdu zaméstnanci stavebnich tifada pracuji pod obrovskym tlakem.

Tolik kratce informace piimo zterénu od referenti stavebniho ufadu z Valasského

vvvvv

prinesl komplikace a vyrazna zdrzeni.

Slibeny audit digitalizace stavebniho fizeni, ktery mél byt zvefejnén v lednu, stéle
nemame a je otdzkou, kdy spatii svétlo svéta. Audit ale nic nevyftesi, ten jen poukdze na
chyby, které se v minulosti staly, ale my potiebujeme, aby se co nejdiive odstranily stale
pretrvavajici problémy a nedostatky v soucasném systému, ktery i po zavedeni takzvaného
bypassu nefunguje zdaleka tak, jak je potfeba. Fiasko digitalizace stavebniho fizeni ptipravilo
ceské stavebnictvi loni orientacné o 14 miliard korun. Stavebni firmy tyto Skody zaznamenaly
v 36 procentech piipadd. Primérné kvili nim pfisSly o 18 procent trzeb, jak uvedly v Setfeni
spolecnosti CEEC. Na setkani lidra developmentu nékolikrat zaznélo, Ze oproti pfedchozim
Ctyfem letim se povoluje o 20 procent méné staveb. Zhruba tietina stavebnich firem mluvi
o tom, ze doslo k vyraznému poklesu poptavky, a vidi to jako dopad pomalého stavebniho
fizeni. Neni pochyb o tom, ze doslo k narodohospodarské Skod¢ velkého rozsahu, aja se
ptam, kdo za to ponese zodpoveédnost? Dékuju za pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni pfedam slovo pani poslankyni
Posarové a nasleduje pan poslanec Dédecek. Prosim, pani poslankyné, mate slovo.

Poslankyné Marie PoSarova: Dékuji za slovo. Vazené poslankyné a poslanci, dnes se
musime podivat pravdé do oci, a to: digitalizace stavebniho fizeni, ktera méla byt jednou
z klicovych reforem této vlady, je totalni fiasko. M¢la piinést rychlejsi vystavbu, méné
byrokracie a vice bytl, ale co pfinesla? Chaoticky systém, na ktery nebyly a dosud nejsou
pripravené stavebni a dal§i Gfady, drobni stavebnici, developeti, projektanti, architekti ani
obcané. NedostateCné otestovany software, opakované odklady spusténi systému, slaba
administrativni a manazerskd podpora a mizerna komunikace, kdy si vlada doslova délala
z obcanli n¢kolik mésict drze legraci, to neni digitalizace 21. stoleti, to je vysméch lidem,
kteti zoufale hledaji bydleni, i stavebnim firmam a pfetizenym, neproskolenym tfednikiim na
obcich, kteti schytavali za vladu hnév ob¢anti z prvni ruky.

Namisto zjednoduSeni vznikl hybridni chaos. Néco bézi on-line, néco papirove
a vSechno trva déle nez diiv. Z oken vylétly miliardy korun z vetfejnych zdrojii a realita na
utadech? Podle posledniho prizkumu Svazu mést a obci neni vétSina stavebnich uradi ani
dnes na digitalizaci pln¢ pfipravena. Chybi jim potiebné proskoleni, vybaveni, technicka
a metodicka podpora a ufednici stale tapou. I obcané cekaji, stavebni fizeni se nezrychlilo,
pravé naopak. Cas na povoleni stavby v nékterych ptipadech dokonce narostl, a to nehovoiim
o kolaudaénim procesu a o negativnim dopadu zpackané digitalizace za vefejné stavby, na
opravy skol, pamatek.

A stavebni aktivita? V roce 2024 se zacalo stavét nejméné byt za poslednich deset let.
To neni ndhoda, to je vysledek vladni, hlavné piratské neschopnosti, a hlavné, odpovédnost za
to nese nefunk¢ni premiér Fiala, ktery se na tragicky vyvoj procesu nepovedené digitalizace
asi pul roku dival jako nezédvisly pozorovatel namisto toho, aby okamzit¢ a tvrdé zaséhl
a konal, jak mu veli povinnost ptedsedy vlady a klicového manazera celé exekutivy.

Ale tohle vSechno neni jen problém jedné aplikace, to je symptom jedné mnohem hlubsi
krize, naprosté rezignace vlady na bytovou politiku. V zemi, kde 80 procent mladych lidi do
tficeti let nema Sanci dosdhnout na vlastni bydleni, je digitalizace jen jednim dilkem
skladacky. Ale kdyz ani tenhle dilek nefunguje, cely systém se postupné hrouti. Misto
realnych investic do dostupného bydleni slySime jen sliby. Misto podpory druzstevnich
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projektd, obecnich byt nebo koncepce ndjemniho bydleni dostdvame dalsi a dalsi strategie,
které¢ kon¢i v Supliku. Digitalizace vetfejné spravy méla byt jednim z hlavnich pilifh
modernizace Ceské republiky v 21. stoleti. Namisto toho se pod taktovkou vlady Petra Fialy,
a zejména Ministerstva pro mistni rozvoj pod vedenim Ivana BartoSe proménila v ucebnicovy
ptiklad selhani, které bude jesté dlouha Iéta slouzit jako odstrasujici priklad. Zejména spusténi
takzvaného Portalu stavebnika v rdmci digitalizace stavebniho fizeni skoncilo naprostym
kolapsem, ktery paralyzoval celé stavebnictvi, jedno z nejvyznamnéjSich odvétvi Ceské
ekonomiky, které mnoho mésicti padalo, a stahuje na sebe i vyvoj celého HDP.

Misto ocekavaného zjednodusSeni se digitalizace proménila v chaos, prodlevy, vypadky
a systémova pochybeni. A nasledky? Pokles trzeb ve stavebnictvi, desitky miliard Skod,
zbrzdéni bytové vystavby a dalsi zhorSeni dostupnosti bydleni pro ¢eské obCany. Spusténi
Portalu stavebnika, centralni platformy pro digitalizované stavebni fizeni, mélo byt
technologickym pfelomem, a realita? Portal nefungoval spravné ani po meésici od spusténi,
pricemz Skoleni pro ufedniky probé&hlo ve zcela nedostatecném rozsahu, jen né€kolik dni pred
ostrym startem byly stavebnim ufadiim rozeslany stovky stran slozitych manuali. Ty dorazily
v patek 28. Cervna 2024, pouhé dva pracovni dny pfed pldnovanym startem systému
1. ¢ervence — a pred prazdninami a hlavni dobou dovolenych.

A vysledky? Podle nedavné studie analytické spole¢nosti zaznamenalo v lofiském roce
36 procent stavebnich firem vypadky v trzbach v priméru o 18 procent, zaroven se snizil
objem jejich zakazek téméf o pétinu. A pfimy disledek? Zpomaleni nebo dokonce uplné
zastaveni mnoha pfipravenych projektd kvili nemoznosti dokoncit administrativni procesy
v novém, nefunk¢nim systému. A proc? Odpovéd’ je jednoducha. Naprosto amatérsky piistup
vlady a Ministerstva pro mistni rozvoj, které ignorovalo zakladni pravidla projektového fizeni
veetné potieby pilotniho provozu, odborné podpory, testovaci faze itadného proskoleni
tfednikt. Skoleni bylo umoznéno pouze dvéma pracovnikim z kazdého stavebniho tfadu,
ato jen formou webinafi, bez jakékoliv redlné interakce. Jejich dotazy zlstavaly
nezodpovédné (nezodpovézené?), vyklad byl nejednoznaény a technické chyby systému
znemozinovaly jeho bézné a plnohodnotné pouzivani. Portal Casto nebyl dostupny viibec.
Systém nemél napojeni na katastr nemovitosti, nefungovala podatelna a cela databazova
infrastruktura vykazovala kritické chyby. Jednim znejvice alarmujicich systémovych
problémii byla moznost jednoho tfadu nahlizet, nebo dokonce zasahovat do fizeni jiného
ufadu. To je pfimé poruseni spravniho adu a otevieni dvefi pro soudni spory.

Cely proces ptipomina takovy digitdlni Kocourkov, a pfedevsim jde o piiklad selhani,
za které vlada musi nést plnou odpoveédnost. Zatimco vldda héji digitalizacni fiasko jako
détskou nemoc nového systému, realita v ¢islech mluvi netiprosné. Podle dat doslo k poklesu
zakéazek v soukromém sektoru o témét 20 procent. Vetejné zakazky se zpozd'uji nebo rovnou
rusi. Firmy se potykaji s administrativni paralyzou. Objem praci ve vystavbé se meziro¢né
propadl o vice nez 10 miliard korun, a to jen béhem prvniho c¢tvrtleti fungovani nefunkéniho
systému. Nejde jen o zpozdéni vystavby kancelafi nebo primyslovych hal, tohle fiasko se
dotyka naprosto kazdého, kdo si chce postavit diim, pfistavét patro v rodinném domé nebo
kolaudaci zlegalizovat upravenou garaz. Hlavné malé stavebni firmy ptichdzi o praci. Banky
zpomaluji financovani, urokové sazby hypoték zlstavaji vysoko a vlada mezitim vyckava,
jako by Slo o bezvyznamnou IT chybu. Zatimco jinde se mluvi o zrychleni vystavby diky
digitalizaci, v Ceské republice je vysledek piesnd opa¢ny: byrokraticky infarkt a ten postihuje
celou ekonomiku.

wevr

situace jeSté zhorsila. Stavebni fizeni uz pted digitalizaci trvalo v priméru pét az sedm let
u vétsich projekt, nyni se je$t¢ zpomalilo a prodlouZilo. Firmy hlédsi extrémni pritahy,
prodleni s vyjadienim a nemoznost podat spravni dokumentaci elektronicky, protoze Portél
stavebnika jednoduSe nefunguje. To ma devastujici dopad na vystavbu novych byti. V Praze
se podle dat z ledna az bfezna 2025 zacalo stavét o 40 procent mén¢ novych byt nez loni.

23



A divod? Zablokované povolovaci fizeni. A protoze se nestavi, ceny starSich nemovitosti
opét rostou. Ngjemni bydleni v hlavnim mésté meziroéné zdrazilo o 12 procent, v Brn¢
o 14 procent a v Ostravé 0 9 procent — a to vSechno ve chvili, kdy stfedni tfida uz davno
dosahla hypotecniho stropu. Rodiny dnes vynalozi na praimérny byt v Praze 20 primérnych
ro¢nich platl, pokud si tedy viibec mohou dovolit hypotéku.

A co déla stat? Zavadi digitalni hracku, ktera nefunguje. Bytova krize se taky diky
digitaliza¢nimu kolapsu proménila ve strukturalni katastrofu a odpovédnost lezi pifimo na
bedrech soucasné vlady.

Digitalni technickd mapa planovana léta jako zakladni ndstroj moderniho stavebniho
fizeni vstoupila do ostrého provozu v roce 2024. Misto zjednoduSeni ale pfinesla paralyzaci.
Byvaly ministr pro mistni rozvoj Ivan Barto§ za Piraty tento projekt od zacatku prosazoval
jako pilit digitalizace, jenZe realita ukdzala, Ze stat nebyl absolutné pfipraven. Metodika
nejasnd, data nedostatecna, kraje a utady zahlcené. Misto hladkého spusteéni se rozjela nejvetsi
stavebni brzda za posledni dekadu.

Presto ministr Bartos, byvaly ministr Bartos, dal opakoval, Ze nejde o selhani systému,
ale jen o bézné porodni bolesti. Tato rétorika ale nestaci, nejednd se totiz o chyby jednotlivcl
nebo o slozitost inovace, jedna se o systémové selhani fizeni digitalizace statu, které pada na
hlavu pravé byvalého ministra BartoSe a celé¢ vlady. O problémech védél dlouho. Vytky
zaznivaly z odbornych svazii, od kraji, obci, ale i pfimo z jeho vlastniho rezortu. Ija jsem
byla ucastna krajského seminate, kde nefungoval pravé pilotni projekt minuly rok zjara. Je
zaréazejici, ze vlada, ktera digitalizaci povysila na jedno ze svych hlavnich témat, nedokazala
pfipravit ani jeden kliCovy nastroj tak, aby fungoval. A co vic, premiér Petr Fiala za ODS ke
kolapsu mlci, pfitom pravé pod jeho vedenim kabinet reformu stavebniho prava schvalil
veetné digitalizac¢nich krokti. Vlada se tak dostava do pozice, kdy misto statu ve smartphonu
nabizi podnikatelim stat, ktery nedokaze garantovat ani zédkladni procesy.

Zmatek, ktery vznikl, ma pfitom piimé dopady na ekonomiku — zpomalené investice,
odkladané developerské projekty, zablokované dotace, pretizené stavebni ufady a nejistota na
stran¢ investorti. Neni nic typictéjsiho pro soucasnou vladu nez zoufala snaha vrtéti psem, kdy
se ji pod rukama hrouti vlastni neschopnost. Po mésicich mlzeni a vymluv je dnes diky
zvetejnénému auditu jasné jedno: digitalizace stavebniho fizeni, ktera méla byt vlajkovou lodi
modernizace statni spravy, skoncila fiaskem. Hlavni vina lezi na bedrech soucasné vlady Petra
Fialy a jejiho byvalého ministra pro mistni rozvoj Ivana BartoSe. Namisto sebereflexe slySime
jen politické toky na kritiky, snahu hazet odpovédnost na ptredchozi vedeni a mluvit o tom,
jak je systém Spatné pfipraveny.

Jenze fakta mluvi jasné a audit je nelitostny, staci si precist strany 37 az 44. Pravé tam
stoji cerné na bilém, Ze cely projektovy tym digitalizace stavebniho fizeni byl pfipraven,
schvalen a fungoval. Cituji audit: "Struktura projektového tymu digitalizace stavebniho fizeni
byla schvalena na poradé¢ 19.11. 2018." A co se tedy stalo? Co vedlo k tomu, Ze dnes
nefunguje témeét nic? Podle vypovedi pani feditelky odboru projektového fizeni, inzenyrky
Radmily Outlé, doslo k zdsadnimu zvratu v dubnu roku 2023, tedy pod vedenim soucasné
vlady. Audit uvadi, cituji: "Je nutné za zlomovy okamzik v oblasti projektového fizeni
povazovat duben 2023, kdy byl projektovy tym i fidici vybor rozpuitén. Reditelka opakované
zadala o sestaveni nového tymu ifidictho vyboru — bezvysledné." Jinymi slovy, rozebrali
funkéni strukturu a Zddnou novou nenastavili. Chaos, ktery dnes digitalizaci provazi, neni
disledkem S$patného startu, je dasledkem absolutniho selhdni v fizeni projektu ze strany
ministra BartoSe a jeho lidi.

A to neni vSechno. Projekt digitalizace stavebniho fizeni byl pfedavan i s vyhlasenymi
soutéznimi dialogy, byl pfipraven na fazi realizace. Misto toho Ivan Barto$ rozhodl o jejich
zruSeni, pry proto, ze to pfipravilo ziejmé jiné politické hnuti. Odbornost nahradila ideologie
a vysledek? Neexistujici systém, tfednici v panice, stavebnici v nejistoté a investofi na utcku.

24



Z vlady, kterd slibovala nejvétsi digitalizaci vetejné spravy v historii, se stal kabinet
digitalniho kolapsu, a co haf, misto pfiznani chyb slySime jen marketing, pidr a snahu
svalovat odpovédnost na jiné.

Ale cisla nelzou. V roce 2024 se zacalo stavét nejméné byt za poslednich deset let.
Utednici dnes ¢asto nevédi, jaky systém vlastné plati. Cas potfebny na stavebni povoleni se
v nékterych ptipadech prodlouzil, a pfitom jsme tu méli funkéni stavebni zdkon ocenény
dokonce titulem Zakon roku, byl tu pfipraveny projekt digitalizace stavebniho fizeni a byl
sestaven tym, ktery védé€l, co déla. Tohle uz neni o politice, tohle je 0 odpovédnosti a tu musi
nést vlada Petra Fialy — za miliardové Skody, za chaos ve statni spravé a za to, ze zradila lidi,
ktefi dnes marn¢ hledaji dostupné bydleni.

A jeste bych precetla jednou nd$ navrh usneseni za SPD, o kterém bych chtéla nechat
pak hlasovat: "Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky vyzyva vladu Ceské
republiky ve véci stavebniho fizeni k neodkladné ptfipravé ndvrhu na Upravu piislusné
legislativy tak, aby stavebni fizeni mohlo byt ukonfeno nejpozdéji ve lhitach, které
predpoklada spravni ¥ad, to je 30, maximéalné viak 60 dnii. Zaroven vyzyvame vladu Ceské
republiky, aby soucasti navrhu bylo zvySeni ochrany obcani pied zbytecnou necinnosti
ptislusnych organt." Dékuji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Dé&kuji. Nyni prosim, pani
poslankyné, abyste piedala navrh usneseni panu zpravodaji.

A nyni vystoupi pan poslanec Dédecek, nasleduje pan poslanec Kubicek. Prosim, mate
slovo.

Poslanec Jaromir Dédecek: Dé&kuji za slovo, pani predsedkyné. Vazené kolegyné
a vazeni kolegové, ja bych se rad s vami podélil o nazor mistnich samosprav, které maji
davody, pro¢ nebyla dokoncena digitalizace stavebniho fizeni. Digitalizace s hlavnim cilem
urychleni zdlouhavych procesit vedoucich k vydani stavebnich povoleni byla feSena
minimaln¢ pét a vice let pod zastitou ministrd vedoucich Ministerstvo pro mistni rozvoj.
Pribézné¢ se pfipravoval inovy stavebni zdkon, nyni platny. Proces byl pribézné
pfipominkovan zastfeSujicimi orgény statni spravy, pfisluSnymi ministerstvy, samospravami,
Svazem mést a obci a Sdruzenim mistnich samosprav. Vlastni novy stavebni zdkon neni
divodem padu digitalizace stavebniho fizeni, ackoliv i zde se uplatiioval logicky odveky spor
mezi developery a mistnimi samospravami v souvislosti s izemnimi plany.

Skutecné divody padu ptipravované digitalizace byly tyto: manazerska nezkuSenost
ministra Ivana BartoSe, stanoveni kratkého ¢asu na provedeni kvalitnich software a jejich
propojeni v siti, feSitelskd firma neporozuméla zadéani tkolud tak, aby vSe fungovalo v praxi,
pokracovalo se takzvané od stolu. Regitelska firma i Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské
republiky pod vedenim ministra BartoSe ignorovaly fundované pfipominky a varovani
kompetentnich organti, hlavné SdruZeni tajemnikGi méstskych a obecnich ufadéi Ceské
republiky, Svazu mést a obci Ceské republiky. Tyto organy poslaly vazna varovani na
ministerstvo v listopadu 2023 a poté jeste¢ vysvétlujici dopisy v lednu 2024. Vse bylo
ignorovano. Pii vybéru feSitele na velkou vefejnou zakazku v oblasti IT se ze strany
Ministerstva pro mistni rozvoj Ceské republiky vie podstatnd ¢asové zdrzelo diky
pfipominkam UOHSu.

Digitalizace stavebniho fizeni byla hrazena z dotace Evropské unie Integrovany systém
stavebniho fizeni. Zde panovala obava, ze dojde ke ztrat¢ dotace, proto se tlacilo na urychleni
celého procesu a hrozila Skoda ztraty dotace ve vysSi 13,7 miliardy. V soucasné dobé jsou
provadény takzvané bypassy, aby se nepiislo o zminénou dotaci z Evropské unie, které by
nedokonaly systém propojily. 85 procent poétu stavebnich ufadi v Ceské republice, kterych je
celkem cca 670, pouziva dosavadni softwarovy systém od firmy VITA, 8 procent uradt
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pouziva software od firmy VERA a 7 procent stavebnich tfadi pouziva prosty Word. Obé¢
firmy vytvotily bypassy, od VITA systém bézi a od VERA bude spustén.

Praxe podani Zadosti na stavebni ufad je tedy tato: projektant nahraje projektovou
dokumentaci do systému, posle na pfislusny stavebni trad, ten zahdji fizeni. VSe se pomalu
rozjizdi s velkymi problémy a vysledek je tristni. Velké znechuceni ufednikii na stavebnich
uradech, které vede k odchodiim ze zaméstnani, ruseni nékterych mensich stavebnich uradii,
pramérné zpozdéni vydavani stavebnich povoleni v priméru o 12 mésict v celé republice pro
stavebniky. To mé za nasledek i zpomaleni rGstu tempa ve stavebnictvi a i v ¢erpani dotaci
z Evropské unie.

Za toto systémové selhani je pln€ odpovédna Fialova vldda a ministr Ivan Bartos. Je
potieba ob¢aniim piedlozit feSeni situace a identifikovat vSechny odpovédné osoby. Dékuju.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni tedy vystoupi pan poslanec
Kubicek anésleduje pan poslanec Havranek. Pana poslance Kubicka tady ale nemdme
ptitomného, proto poprosim pana poslance Havranka, aby vystoupil nyni on, a pan poslanec
Hudec pfitomen je, ten uz pfipraveny je. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jiri Havranek: Dc¢kuji za slovo. Krasny vecer, kolegyné, kolegové. Byt
opravdu jsme s kolegou Strzinkem spolu své projevy nijak nekonzultovali, opravdu bych chtél
na uvod jest¢ jednou zopakovat jak podckovéni, tak iomluvu smérem k jednotlivym
pracovnikiim stavebnich ufadl, ktefi na podzim lofiského roku predvedli fantastickou praci
stim, jak museli abyli schopni pracovat opravdu v polnich podminkdch nefunkéni
digitalizace, a stejné tak ijednotlivym stavebnikiim a investorim, kteti museli zvladnout
problémy s vkladdnim projektovych dokumentaci do systému, ktery nefungoval tak, jak ma.
Tohle podékovani a tahle omluva si myslim, Ze na tvod musi a ma zaznit.

Nicméné schvalovani stavebniho zakona v tomhle volebnim obdobi — zaznélo to zde od
Karla Havlicka — pro mé osobné¢ je to za ty ¢tyii roky, co jsem poslancem, jedna z nejhez¢ich
dob, na kterou nejradSi vzpomindm, protoZe tehdy opravdu jsme stali, vSichni sedéli
u jednoho stolu, at’ uz to byla Klara Dostalova, kolegové, kolegyné z SPD a samoziejmé
kolegové z vladni koalice, a feSili jsme o tom, jak ma stavebni zdkon vypadat, taky jsme ho
jednomysln¢ zde schvalili a té shody ja si opravdu vazim, protoze celé ta diskuse tehdy byla
vécnd a v8im jsme opravdu prochdzeli ruku v ruce, vSemi jedndnimi se vSemi komorami
asvazy, aivlastn¢ pozménovaci navrhy jsme tehdy predkladali spoletné¢ — nckteré jsem
pfedkladal se cténym kolegou Robertem Kralickem, jiné s Klarou Dostdlovou a vSechny
samoziejme s Ivanem BartoSem jako tehdej$im ministrem.

Bohuzel, nicmén¢ klicova opérna noha celého tohoto systému a toho zakona spadla,
aproto tu vlastné dnes bohuzel jsme, a diskuse, ktera dnes zacind — véfim, jeste bude
pokracovat s ohledem na to, jaky je pocet pfihlaSenych, a také na to, Ze si myslim, Ze tu
zaznivaji aje$t€¢ budou zaznivat dillezité otdzky, at uz smérem k Ivanu BartoSovi, tak
samoziejm¢ k Petru Kulhankovi, a budou zaznivat i ode mé¢ a budu rad, ze v budoucnu na tuto
schiizi navazeme poté, co se uvetejni oba dva zminované audity. Protoze opravdu zasadni,
klicové je to, co se déje nyni a co se bude dit v budoucnu, jak bude nastaven tedy novy
soutézni dialog digitalizace, protoze digitalizace jako takova ze svého principu ma piinést
usnadnéni. V tomto piipadé¢ to samoziejmé ma byt stavebnikiim, ale také samotnym
ufedniklim, a to se bohuzel nestalo. Tento stav bohuzel podkopal — a to mé vlastn¢ mrzi z toho
celého nejvice — 1 divéru lidi v digitalizaci jako takovou, a to pfesto, Ze se v dalSich rezortech
digitalizace dafi, at’ uz to jsou jednotlivé prvky od Ministerstva prace a socidlnich véci,
Ministerstva dopravy a i dalSich rezortd.

Nékolikrat tu ale také zaznélo, ze Petr Fiala nejednal. Bavime se opravdu o dob¢ okolo
— po krajskych volbach loniského roku a odvolani Ivana BartoSe. Nicméné pravé odvolani
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Ivana BartoSe, jemuz piedchézela analyza ze stran dalSich ¢lent vlady a expertt, je tim aktem
toho konani uz vlastné ta samotna analyza, a urcit¢ si vzpomenete na ten kiik ohledné toho,
z jakého titulu ministfi z jinych rezorti, tehdy zejména Martin Kupka a Marian Jurecka, jejich
kolegové, ptfezkoumavaji praci Ministerstva pro mistni rozvoj a Ivana BartoSe. Urcité si taky
vzpomenete na ten kiik, z jakého titulu a s ohledem na kompetencni zdkon Martin Kupka plni
roli takového prevoznika, ktery tehdy byl odpovédny za to, abychom dotahli takzvany bypass
digitalizace stavebniho fizeni, a i zde d¢kuju kolegiim, Ze opravdu diskuse probihala napfic
politickym spektrem a dokazali jsme se shodnout.

Taky si prosim v neposledni fadé vzpomenime na uplné Silenou, Silenou tiskovou
konferenci Pirati po odvolani Ivana Bartose. Byly tam feci o schlizce politika, ktefi chtéli
zni¢it Piraty a Ivana Bartose, mluvilo se tam o mém cténém kolegovi Janu Skopeckovi,
Martinu Kupkovi a dalSich. Vzpomenime si taky feci o tom, Ze celé se to déje z toho divodu,
aby pfisel a byl mozny dalsi tunel v ramci digitalizace stavebniho fizeni, a taky tam byly feci
o dohodach "Odsano" (ODS a ANO) adalsi nesmysly. Pfitom pravé vysledky toho
nezavislého auditu, ktery vlastné tu dnes i projednavame, respektive ty ¢asti, které unikly do
médii — j& se pfizndm, Ze nemam nic jiného v ruce, nevid¢l jsem cely ten audit — potvrzuji
jednu klicovou a zasadni véc, ze vSechny divody, pro¢ Petr Fiala odvolal Ivana Bartose, byly
prosté pravdivé.

A tak si myslim, ze podobné, jako jsem tu ja na uvod se omluvil a podékoval
pracovnikiim stavebnich Gfada a stavebnikiim za jejich trpélivost, tak by zde po zvefejnéni
téch obou auditi méla pfijit také omluva ze strany vedeni Pirati za opravdu stupidni obvinéni,
ktera na této zminované tiskové konferenci padla.

Nicmén¢ dnes tu jsme hlavné kvili tomu, co se objevuje v uniklé verzi jednoho ze dvou
auditl, které na MMR tedy v tuto chvili probihaji, a 1 kdyZ souhlasim s tim, co zde zaznélo od
pana ministra Beka, ze tuto diskusi mame vést hlavné ve chvili, az budou oba dva audity plné
hotové a zvetejnéné, tak si dovolim zde polozit dnes fadu otdzek smérem at uz k Ivanu
BartoSovi, ale s ohledem pravé na to, co povazuju za kli¢ové, za budouci vyvoj, i smérem
k panu ministru sou¢asnému Petru Kulhankovi. Po pravdé mi je vlastné lito, Ze zde dneska uz
neni nasi kolegyni také Klara Dostalova, protoze i k ni bych mél fadu otazek, protoze cely ten
piib¢h véite nezacina, at’ uz to vezmu schvalenim stavebniho zakona, ktery pfipravilo hnuti
ANO, nebo stavebniho zdkona, ktery byl pfijat v tomto volebnim obdobi, ale vlastné
v minulém obdobi uz na zacatku roku 2020 u schvaleni zakona o zeméméfictvi, kde byl
ptedlozen pozménovaci navrh Martina Kupky, ktery pravé digitalizaci stavebniho fizeni
zavadel.

Neptijdu do zadnych velkych detailli, protoze opravdu znovu opakuji, nemam plnou
verzi preauditu nebo tu preverzi, kterd se dostala k novinafim, a opravdu vychazim cisté
z toho, co se objevilo na Twitteru, co vyslo v jednotlivych novinovych ¢lancich. Nicméné
jedno hlavni konstatovani je jasné: auditni zprava pfinaS§i mnoho zdvaznych zjisténi, kterd
ukazuji na vazné problémy v fizeni projektu, legislativnim souladu a také smluvnich vztazich.
K jednotlivym tém ¢astem bych se zde rad vyjadfil a také polozil zmifiované otazky.

Zacnu tim, co vlastné se objevilo jako takovy prvni Unik, a to, Ze na Ministerstvu pro
mistni rozvoj neexistoval analyticky tym. Nicméné bych rad slySel — a proto mé pravé mrzi,
ze uz tu neni Klara Dostalova — jak to celé bylo od tinora 2020 opravdu od chvile, kdy byla
schvélena digitalizace stavebniho fizeni — tehdy v zdkon€ o zeméméfictvi, tuSim, Ze to byl
snémovni tisk 525, jehoz zpravodajem byl jisty Ivan Bartos, a tam tehdy Martin Kupka
pozménovacim névrhem ptedlozil pravé digitalizaci stavebniho fizeni. Opravdu by mé
zajimalo, jaky pocet lidi se tehdy ptipravé celého tohoto projektu vénoval, protoze jak zde
zaznélo mnohokrat, opravdu mnohokrat na plénu Poslanecké snémovny od Ivana Bartose,
prostfednictvim pana piedsedajiciho — pani predsedkyné, omlouvam se — tak né¢kolikrat jsme
slySeli, ze tam byl vlastné¢ jeden jediny cloveék pii jeho nastupu do funkce, ktery byl
odpovédny za projektové vedeni tohoto projektu, a ja bych opravdu chtél poprosit i pana
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ministra Kulhanka, protoze vétim, ze uréit¢ na ministerstvu k tomu jsou archivy, zda tato
skute€nost je pravdiva, anebo kolik lidi, jaké tymy se celé ptipraveé tohoto projektu opravdu
od v podstaté¢ jara 2020 — protoze pokud se nepletu, ten zdkon byl uvetejnén ve Sbirce nékdy
v unoru 2020 — vénovalo. A omlouvam se, neberu opravdu v diskusi argument, zZe bylo malo
Casu, protoze jak fikam, i Ivan Barto$ pfesné znal ten diagram a vid¢€li jsme ho vSichni asi tak
tisickrat — diagram toho, jak digitalizace stavebniho fizeni mé vypadat, jaké portdly ma
obsahovat, jak maji byt provazany, a bylo vlastné tim paddem jenom rozhodnutim Ivana
BartoSe ten soutézni dialog zruSit, navéazat jinou cestu a tim se dostat do néjaké casové
smycky.

Nicméné vystup audit, tedy alesponn ztéch uniklych casti, je takovy, Ze v dobé
realizace projektu neexistoval analyticky tym na MMR, ktery by v redlném case
vyhodnocoval ty dodavky a jednotlivé komponenty toho systému. A musim piiznat —
a myslim, ze néktefi z nas netusili — Ze opravdu tady dochazi k obrovské chyb¢, a pro me
naprosto nepochopitelné, protoze neni to jen o IT pracovnicich, které vétim, Ze neni snadné
sehnat, ale nezapominejme na to, Ze Ministerstvo pro mistni rozvoj jako takové je 1 stavebnim
ufadem. M¢& by fakt zajimalo — asi zejména od Ivana BartoSe, prostfednictvim pani
predsedkyné — zda do akceptace jednotlivych komponent doddvanych dodavateli a hodnoceni
dodané sluzby participovali odborni pracovnici Ministerstva pro mistni rozvoj z jednotlivych
sekci. Protoze je mnohé zndm osobné, tak si fakt neumim ptedstavit to, Ze by o tom, co bézelo
od 1. 7., fekli, ze je to OK a Ze to je to, co oni mohou akceptovat, a ze je to, co ufednici v téch
jednotlivych méstech, obcich a krajich mohou vyuzivat bez problémti, aby napliiovali to, co
prave tito vedouci ufednici z Ministerstva pro mistni rozvoj po nich chtgji.

Nicméné¢ i zde bych rad pozadal nejen pana exministra Bartose, ale i sou¢asného pana
ministra Kulhdnka o vyjadfeni toho, co ten audit tedy pfinasi, a tohoto konstatovani opravdu,
kolik lidi se tomu projektu vénovalo, at’ uz to bylo na analytické bazi, ale i na samotném
zadani toho, co maji dodavatelé vytvofit, a opravdu, jestli to bylo konzultovano prave s témito
odbornymi pracovniky. Protoze kdyz ve svém dom¢, mysleno tim ministerstvu, mate stavebni
ufad, tak si myslim, Zze tady mate hned celou fadu téch, kteii se systémy pracuji, znaji
jednotlivé postupy ajsou vam schopni nejenom vytvofit zadani, ale ndsledn¢ oponovat
idodané sluzby, u kterych mé vlastné zarazi, ze vSechny byly — alesponi podle toho, co
zaznivd v uniklych informacich ztoho auditu — pfijaty bez vyhrad od dodavatell, takze
shazovat vinu na dodavatele v tuhletu chvili je naprosto nemozné.

S tim vlastné souvisi dalsi dilezita otazka, kdo byl pfi neobsazeni projektovych roli
odpovédny za cely ten projekt? Ja se piiznam, Ze prestoze jsem dochazel na vSechna koali¢ni
jednani formatu K5 1 K10, vlastn¢ doted’ nevim, kdo za to byl odpovédny. Je to pan Klan,
ktery byl nékolikrat podepsan, respektive nékolikrat se podepsal pod jednotlivé dodavky
a dal§i smlouvy, nebo to byl pan naméstek Cernohorsky? Opravdu, ja to nevim a hrozné by
mé to zajimalo, protoZe to je asi pravdépodobné i ten Cloveék, ktery bude mit problémy se
zjisténimi, ktera se objevuji v téch auditech.

Protoze je dulezité, co bude — fekl jsem to zde uz asi tfikrat — tak bych rad poprosil
takovou informaci, jak je vedeni tohoto projektu nastaveno dnes. Vim, ze prob¢hla cela fada
vybérovych fizeni, dopliiuje se tym pracovniki odborti — v uvozovkach — digitalizace na
Ministerstvu pro mistni rozvoj a je pro m¢ klicova a dulezita pravé tato informace, jak do
budoucna bude tedy postupovano ajaci lidé za toto nesou piimou odpovédnost, aby se
neopakovala skutecnost, u které tu stojime dnes, Ze vlastné nevime, kdo kromé politické
odpovédnosti, tu faktickou odpovédnost kdo tedy na Ministerstvu pro mistni rozvoj mél.

Nicmén¢ mnozi novinafi, vefejnost a dalsi 1idé se nés ptaji, pro¢ jsme vlastné¢ ten
Barto80v néstroj zastavili a nerozvijime ho, proC je tieba zainat znovu, 1 kdyz Ivan Barto§
fika — 1 dnes to vlastn¢ zopakoval v jednom z rozhovori — Ze to vlastné funguje. No, je to
jednoduché, protoze to nefunguje, protoZe to neumi to, co po tom systému chce zdkon,
aneplni to hlavni tkol digitalizace, to je zjednodusSeni prace, at uz téch, kteti zadaji
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o stavebni povoleni, nebo — a zejména — lidi na stavebnich uradech. Pfi v§i ucté — taky to tu
zaznélo tento tyden — to fakt nevytrhnou nové monitory. Opravdu to, Ze novych monitort bylo
tieba, aby si mohli pracovnici na stavebnich ufadech otevfit celé¢ ty velké projektové
dokumentace, je naprosto spravné, ale neni to tak klicovd véc pro plnou digitalizaci
stavebniho fizeni. Nicméné byly tam taky nefunkéni prvky a funkce, které meély byt
samoziejmé, ale ony tam prosté nebyly. Ja se tady omlouvam — sdhnu do druhého podkladu
a opravdu zkusim vyjmenovat ty zakladni, alespon z toho, co se objevilo tedy v téch uniklych
informacich. Pokud se podivime na funkcionality, tak co se tyCe Portalu stavebnika, je
konstatovano, ze neplnil hlavni ucel, neplnil zdkonnou povinnost a neumoznoval ¢init
digitalni tkony vuci stavebnimu ufadu, minimalné na zacatku svého fungovani. Formulafe po
dobu bézeni tohoto systému az po bypassové feSeni nebyly vzdy funkéni a nebylo mozné
vlozit dokumentace, které byly vétsi nez 5 GB, nebo bez souc¢asného podani zaddosti. Chybéla
také klicova funkcionalita ptihlaSovani ptes e-Identitu, pokud se nepletu. Dtsledkem toho je,
ze tedy portal neumozioval obCanlim a firmam vyuzivat digitalni sluzby ve stavebnim fizeni
tak, jak vyzadoval zakon.

Informaéni systém stavebniho fizeni, to znamé ISSR: kli¢ovy systém pro celé fungovani
byl dodéan ve tfech etapach, ptfi¢emz k 1. 7. byla doddna jen verze 2. V dobé spusténi tento
systém postrddal zakladni funkce, jako je urceni ptislusného stavebniho ufadu, stanoveni
dotéenych orgéantl, integrace na zakladni registry, at’ uz to byl ROB, registr obyvatel, ROS,
RUIAN nebo dalsi tedy registry. Nahlizeni do spisti a rozesilani informaci viem uéastnikiim
fizeni také nefungovalo, byt to byla jedna ztéch zékladnich — aje to stile jeden z téch
zakladnich prvki, ktery ma ulehcit fungovani lidem na stavebnich Gfadech.

Mohl bych pokracovat po jednotlivych dal§ich funkcnostech, ale jesté se zastavim na
chvili u informac¢niho systému kompetenci, protoze ten byl dilezity pro automatizaci, urc¢eni
ptislusného stavebniho uradu, urceni (dotCenych?) organt, a ten byl opravdu dodén vlastné az
po spusténi systému v zaii 2024, a to piesto — proto tu o tom mluvim — Ze byl samotny ISSR
jako portal akceptovan drfive. To je to, co m¢ vlastné trapi, Ze v podstaté u vSech téch
jednotlivych krokli — a pro¢ o tom mluvim — dochazelo — alesponl podle toho, co se pise
v auditu — vzdy k plnym akceptacim toho, co bylo dodéano.

Tudiz toto je asi zakladni odpoveéd na to, pro¢ tedy se nyni znovu vracime po téch
vlastné témét péti letech od schvéleni zakona o zeméméfictvi a digitalizaci stavebniho fizeni,
obsazené v ném pozménovacim ndvrhem, vracime zpatky na zacatek. Pro mé osobné je to véc
bolava, protoze bohuzel tehdy jsem se téchto jednani i ucastnil — znovu to opakuji, ale véfim,
ze 1 Robert Kralicek to, prostiednictvim pani predsedkyné, potvrdi, Ze opravdu schéma
stavebniho fizeni jsme na jednotlivych konferencich od konference v Hradci Kralové pies
Mikulov a dalsi opravdu vidéli tisickrat.

Dokonce tehdy probihaly opravdu kazdotydenni schiizky na vyboru pro vetejnou spravu
a regionalni rozvoj. Tehdy ty schiizky vedl Martin Kupka a ucastnili se ho jak zastupci
Ministerstva pro mistni rozvoj, tak jednotlivych komor a profesnich organizaci a samoziejme
vSichni politici napfi¢ politickym spektrem, a je hroznou Skodou, kam to doslo liknavosti —
ted’ je otazka, koho, zejména tehdejSitho ministra pro mistni rozvoj Ivana Bartose. Ted je
otazkou, kdo jsou tedy odpovédni lidé na Ministerstvu pro mistni rozvoj, ktefi zadavali cely
ten proces a systém do b&hu.

Nyni bych se s dovolenim ptesunul jesté¢ k ¢asti legislativa, alespont z toho, co se
objevuje v uniklych informacich. Cely koncept digitalizace stavebniho fizeni nenaplioval to,
co zakon ukladal. Na né€kolika piikladech jsem to zde fekl, co pfesné nefungovalo, a to je
prvni z diivodl, pro¢ musime zacit znovu od zacatku. Pokud ten zakladni prvek, stavebni
kamen toho celého, nefunguje na zdklad€ zdkona a nebyl vysoutézen na zdklad€ zdkona, neni
mozné na ném stavét dale. Ja vlastné nechapu, ze kdyz dochazi ke konstatovani toho, ze
nenapliiuje, co zdkon ukladal, tak opravdu pokazdé mohl projit jakoukoliv akceptaci. Jak
mohl kdokoliv takovou zakazku, respektive dodavku, pfijmout tedy jako bezvadnou?
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Co se tyce dalsi mé otazky asi smérem — protoze je to opravdu motivované, ta otazka,
tim, ze jsem nevid¢l plny audit, ale zaznélo to tady vlastné€ i1 od kolegy Karla Havlicka v jeho
prvnim vystoupeni, prostfednictvim pani predsedajici — jaké dalSi zakony tedy ten systém
poruSoval? Zaznélo, respektive v medialnich informacich se objevovalo, poruseni ze strany
GDPR. Asi sam si jsem schopen odvodit z toho, jaké uniky tam byly, Zze tam muselo dochazet
ke stietu 1 se zakonem o kybernetické bezpecnosti, ale moc bych zde poprosil o informaci,
ktera vétim bude obsazena i v tom auditu — jaké tedy dalsi zakony systém nenaplioval?

A treti véc, kterd mé jesSté tizi v té Casti legislativni, je to, co bylo na Gplném zacétku,
a to je zasadni poruseni zakona o vefejnych zakazkach, protoze kdyz se podivime znovu na
to, co se objevilo v médiich, tak vlastné prvni bod a zacatek toho ptib¢hu je to, co mé& Stve
a trapi, uz jsem to tu fekl, vlastn€ nejvice, protoze zména architektury a (nesrozumitelné) téch
puvodnich soutéZnich dialogli, kdy byly zastaveny MMR, zruSeny tfi z roku 2021, ale alespon
podle toho, co se dnes muzeme docist, nebylo dolozeno, pro¢ bylo nutno ménit tu
architekturu, o které jsem tu nékolikrat mluvil. Chybi k tomu jakékoli analyzy ¢i jakékoli
zapisy z jednani.

Pokud nebyla plivodni architektura podle tehdejSiho vedeni Ministerstva pro mistni
rozvoj chybna, protoze nikdo nedolozil jakoukoli analyzu toho, co bylo $patné, Slo urcité
o chybny krok, ktery ovlivnil cely projekt a ktery zkratil cas na mozné dolozeni a doruceni
kompletné funkéniho celého systému digitalizace stavebniho fizeni. A pokud naopak chybna
byla, mélo Ministerstvo pro mistni rozvoj zahdjit nové oteviené tizeni diive nez v bfeznu
2023, s rocnim zpozdénim. Znovu, to jsou slova, kterd bych za prvé plné podepsal, ale ktera
jsou obsaZena v uniklych informacich z toho auditu.

Nicméné¢ co se tyce dalSich postupti, urcité si vSichni pamatujete, co nasledovalo. Pokud
se nepletu, pravé v bieznu 2023 doslo k otevienému fizeni na digitalizaci stavebniho fizeni
aizde snejvétsi pravdépodobnosti, alesponn podle informaci obsazenych ve vystupech
z auditu, doslo k poruSeni zdkona o vefejnych zakazkach, protoZe bylo zahdjeno opozdéné
a MMR si bylo védomo toho, Ze v€asné dodani neni realné. A zadavaci podminky, jak audit
konstatuje, byly diskriminaéni, naptiklad poZadavek na standardni software, ato bez
objektivniho odiivodnéni.

Jak vSichni taky vite, zakdzka byla nasledné zrusena Utadem pro ochranu hospodaiské
soutéze, a jeden z téch divodu je také to, Ze nebyly dolozeny pravni podklady nebo analyzy,
ze kterych by Ministerstvo pro mistni rozvoj vychéazelo. Nésledné v €asovém presu doslo
k hledani dalsich feSeni, tehdejsi vedeni MMR se rozhodlo jit cestou takzvaného JRBU
a audit konstatuje, tedy alespot z informaci, které se objevily ve vetejnosti, Ze doSlo
k zneuziti tohoto institutu, kdy ministerstvo si samo zpusobilo krajné¢ naléhavé okolnosti,
ackoliv to zakon o zadavani vetejnych zakazek nepovoluje, a fizeni jako takové trvalo pouhé
dva dny.

Urcité si vSichni vzpomenete, Ze tuto skutecnost, at’ uz to bylo zruSeni ptivodnich
soutéznich dialogli, tak i postup zadani vefejnych zakazek, byl kritizovan opravdu napfi¢
politickym spektrem vcetné stran vladni koalice. Nicméné kdyz s n€kym tancujete polku,
tango, valcik, je to jedno, tak ptfeptahat v ptlce pisnicky bez toho, abyste se dostali do cile,
neni spravné, aopravdu iz tohohle divodu kritika zde byla, ale dochéazelo k tomu, ze
odpovédnosti plnou za dotazeni tohoto projektu — je to odpovédnost Ivana BartosSe, a proto
nasledné tedy ve chvili krachu celého doslo k odvolani Ivana BartoSe nejenom z diivodu
nefunkéniho systému, ale i z pochybnosti nad jednotlivymi kroky, o kterych tu nyni mluvim.

Dalsi otazkou, kterd vyplyva, je oteviené tfizeni GINIS. Nazev zakazky totiz mluvil
o povyseni licenci GINIS, pfitom §lo o vyvoj Gplné nového systému a tlozisté, a i zde tedy
doslo ke zruseni zakazky ze strany UOHS, a audit uvadi, Ze Ministerstvo pro mistni rozvoj
zde ignorovalo vlastni upozornéni na rizika.
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To jsou pro m¢ v podstaté¢ ty nejveétsi ukazky u zadkonného postupu, v rozporu se
zdkonem o zadavani vetejnych zakazek, které jsem chtél zminit, a myslim, Ze ptestoze tady
zaznivala mnoha slova, jak jsme se nepostavili k odpovédnosti, tohleto jsme vSichni jednotlivi
znas, ktefi jsme chodili komentovat za koalici digitalizaci stavebniho fizeni, od samého
zacatku kritizovali, upozornovali jsme na to a urcité jsme s tim nebyli v souladu.

Nyni uz ale smétfuji k zavéru. Prvni zavér: padni komu padni, a pokud se opravdu
prokazou pravni skutecnosti, které se objevuji, véfim, Ze bude vyvozena trestnépravni
odpovédnost. Ta politickd podle mé uz vyvozena byla, ato bylo pravé odvolanim Ivana
Bartose, o kterém jsem zde mluvil n¢kolikrat.

vvvvvv

s dovolenim zeptal pana ministra Kulhanka — a vétim, ze tuto informaci mu pan ministr Bek
pfedd — na to, zda se podaftilo zajistit veSkeré smluvni naleZitosti, na které audit upozornuje,
a zda je takto zajiStén provoz systému po celou dobu bypassového feseni, a moznd — nebo
stavebniho fizeni, protoze to je zasadni pro to, aby opravdu doslo tedy k tomu, co si véfim
vSichni napfic politickym spektrem piejeme, a to je tedy plna digitalizace stavebniho fizeni.
Tady opravdu z mého pohledu nejde o politiku, a byt’ je vdm vSem asi jasna moje politicka
preference a jakou vladu si pieji po fijnovych volbach. Ale bez ohledu na to, jaka vlada bude,
tak musi opravdu soutézni dialog bézet v fijnu, aby nedo$lo k dalSimu ¢asovému presu
a zmatkim.

Mozna vam pfijde, Ze jsem v celém svém projevu vynechal to, co tady nékolikrat
zazné€lo, a to jsou informace o moznych problémech s ¢erpanim dotaci. Tady opravdu ja bych
prosil — a myslim, Ze nikdo jiny se k tomu vyjadfit nemiize, a slySel jsem vyjadieni pana
ministra Kulhanka na jednotlivych tiskovych konferencich, Ze toto problém neni, a proto jsem
se tomu nevénoval — nicméné veétim, ze protoze mame koncit ve 21 hodin a ptihlasenych je
auditt, se zde jest¢ sejdeme a budeme moci s panem ministrem Kulhdnkem — a véfim, ze
1 s panem byvalym ministrem BartoSem, Ze ptfijde a nebude se vé€novat jinému grilovani na
jiném foru, pfijde a bude tady odpovidat ina otazky, které se opravdu tykaly fungovani
Ministerstva pro mistni rozvoj za doby, kdy on jej vedl.

Viazené kolegyné, vazeni kolegové, byl jsem dnes trochu delsi, nicméné chtél jsem, aby
zde opravdu zaznély jednotlivé véci, které mé trapi a trapily dlouhodobé a které jsou obsazeny
v Unicich z auditu sméfujiciho k digitalizaci stavebniho fizeni, a véfim, znovu opakuji, ze
tahle diskuse dne$Snim dnem nekonc¢i, naopak byla zahdjena, Ze na jednotlivé otazky
dostaneme, dostanu odpovédi jak od pana ministra, tak od pana exministra. Jesté jednou
dékuji za vasi pozornost.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pan poslanec Hudec nyni jesté
poseckd, protoze s prednostnim pravem se prtihlasil pan zpravodaj, pan poslanec Krali¢ek.
Prosim, mate slovo.

Poslanec Robert Krali¢ek: Vazena pani predsedkyné, ja se pokusim odpoveédét panu
Havrankovi, protoze Klara Dostalova zde nemiize byt a pravdépodobné uz nebude, protoze je
v europarlamentu, tak bych rad odpovéd¢€l na jeho otazku, a na 1Zi pana Kulhénka a dalSich,
citaci z onoho auditu. Takze omlouvam se, budu ¢ist, mozna budu delsi nez dvé minuty, proto
jsem vyuzil pfednostniho prava.

"Ridici vybor projektu ¥idi a koordinuje p¥ipravu a realizace projektu, schvaluje zasadni
zmény projektu, fesi problémy a rizika postoupend z operativni Grovné projektu, fesi zmény
smluvnich podminek a dalsi. Cleny fidiciho vyboru projektu DSR schvalenymi na poradé
ministryné¢ Klary Dostdlové dne 19. 11. 2018 byli dle navrhu struktury projektového tymu
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DSR — nebudu &ist ty tituly, omlouvam se — R. Outla, L. Krynsky, M. Pavlova, Z. Semorad,
J. Koudelka, S. Zikmundova. Dle vyjadifeni Ing. Bc. Radmily Outlé, MBA, ze dne 11. 3. 2025
byl odbor projektového fizeni v projektu DSR v dubnu 2023 vylouden. V ramci systemizace
DSR byly ptipraveny role projektového Fizeni piimo v odboru digitalizace stavebniho Fizeni.
Veskeré Cinnosti spojené s fizenim projektu zajisStoval odbor digitalizace stavebniho fizeni.
Vécnym gestorem DSR byl dle navrhu struktury projektového tymu DSR schvaleny na
porad¢ ministryné Dostalové dne 19. 11. 2018 vécny garant kvality vystupu manazer(ka)
7. Hadzi¢, technicky garant je J. Koudelka, S8S09, zastupce dodavatele pravni sluzby pan
doktor Donét. Administrator projektu je volitelna role, kterou v pfipadé neobsazenosti piebira
projektovy manaZer. Ukolem administratora projektu je zabezpeéit organizatné technickou
podporu projektu, administruje nastroj podpory projektového fizeni pro potieby projektu
a projektového tymu a podobné. Administrace projektu spojend se zadanim projektovych
zadosti do systému (MS2014+) byla ponechéna dle vyjadfeni Radmily Outlé¢ ze dne 11. 3.
2025 OPR, administratory projektu byli a jsou Ondfej Lukavec a V. Stielec.

V navrzich struktury projektového tymu DSR schvalenych na poradé ministrynd
Dostalové dne 19. 11. 2018 byly dale uvedeny pracovni tymy, feSitelské tymy ve smyslu
metodiky s jednotlivymi vedoucimi: pracovni tym, skupinova vedouci pracovniho tymu
Legislativa pani doktorka Kotrla, vedouci pracovniho tymu Architektura Tomas Ipolt,
S07S09, vedouci pracovniho tymu Finance pani inZenyrka Stépankova. Mate pocit, Ze je to
jeden €loveék? Ja tedy ne. Ten audit nikde nemluvi o tom, Ze by se tomu vénoval jeden ¢lovek,
jak tvrdi pan Bartos a pan Kulhanek, tato citace onoho auditu to tu jasn¢ dokazuje. Takze pane
Bartosi, pane Kulhanku, 1Zete! Dé&kuyji.

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Prostfednictvim, i1 kdyz tady nejsou,
ale v pohodg¢.

Poslanec Robert Krali¢ek: Prostfednictvim, kdyz tady nejsou.

Piredsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: V tomto piipadé to je opravdu
namist¢ nebo respektive spravné pouziti. Mnohdy se pouziva prostfednictvim, kdy nemusi.

Tak nyni tedy pan poslanec Hudec, nésleduje pani poslankyné Oulehlova.

Poslanec Bohuslav Hudec: Vazena pani predsedkyné, vdZzeny pane ministfe, vazené
kolegyné, vazeni kolegové, ja tu dnes stojim jakoZto starosta obce a chci vystoupit s tématem,
jehoz dopady jsou zdsadni pro naSi schopnost Cerpat vefejné prostiedky pro obnovu po
zivelnych katastrofach, ale piedevs§im pro Cerpani financnich prostfedka, které jsou dilezité
v ramci jiz n&kolikrat zminénych dotagnich titulti Zivel. Chci mluvit o stavebnich uiadech,
v mém piipadé konkrétnd o stavebnim ufadu v Sumperku, ktery zajistuje agendu pro vice nez
tiicet obci v ramci jedné obce s rozsifenou plisobnosti, a chei popsat, pro¢ tento ufad neni
dnes schopen dostat svym povinnostem — a neni v tom zdaleka sam.

Zacneme fakty. Tento ufad jako ftada dalSich je persondlné na hranici
provozuschopnosti. Dlouhodobé se mu nedafi obsazovat volna mista. ZkuSeni pracovnici
odchéazeji — casto kvili vyhofeni, Spatnym pracovnim podminkam, nedostate¢nému
ohodnoceni, a novi zaméstnanci — ti teprve zacinaji svou profesni drahu, nemaji potfebnou
odbornou praxi, a tedy ani zdkonnou zpusobilost k vykonu rozhodovaci ¢innosti. To znamena,
ze nemohou pracovat zodpoveédné ani nemohou vydévat piislusna rozhodnuti, ktera je potieba
vramci stavebniho fizeni vydat. Vysledkem je, ze stavebni ufad nestihd rozhodovat
v zakonnych lhitach, a co huf, v nékterych ptipadech vitbec neni schopen rozhodnuti vydat.
Z4dné obstrukce, 74dna neochota, jen prosta kapacitni neschopnost. Tohle je jen jedna rovina
problému.
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Druha je jiz n¢kolikrat dnes zminénd digitalizace. Nastroje, které mély Gradim praci
usnadnit, bud’ nefunguji, nebo funguji tak Spatné, Ze vytvareji jesté vetsi zatéz. Informacéni
systém stavebniho fizeni je notoricky znamy svymi vypadky a nedostatky. Je to systém, ktery
m¢l byt klicovym nastrojem nového stavebniho fizeni, ale v praxi je pfekazkou, je pomaly,
nespolehlivy a neni pfipraven na objem dat, kterd musi zpracovat, a zaroven zaméstnanci
Casto misto rozhodovani bojuji s nefunkénim softwarem.

Tteti rovina je rovina legislativni. Novy stavebni zdkon pfinesl ifadiim dalsi povinnosti,
Byrokracie stale nariista, a pfitom nejsou zajistény podminky, jak tyto nové povinnosti
zvladnout.

A nakonec mi dovolte zminit ¢tvrty a podle me klicovy aspekt, to jest pfenesenou
pusobnost. Stat pienesl vykon statni spravy na obce, ale bez odpovidajicich néstrojl, financi
a systémové podpory. Prenesena plsobnost oblasti stavebniho fizeni je extrémné slozitd
agenda. Zahrnuje rozhodovéni s vyznamnym dopadem na majetek, Zivotni prostiedi, rozvoj
uzemi, a piesto je financovdna pausalné, bez vazby na realny objem agendy. Zatimco stat
zvySuje naroky, mésta a obce zistavaji bez moznosti je skutecné naplnit.

A pro¢ o tom mluvim pravé dnes? Protoze se blizi lhiity pro ¢erpani dotaci z programu
Zivel. Tyka se to Sumperska i Jesenicka, které byly zasaZeny zafijovymi povodnémi. Mnohé
obce a organizace maji pripravené projekty obnovy, ale bez stavebniho povoleni se k dotacim
nedostanou, a stavebni povoleni nelze vydat, pokud fad nestihd. Z divodu, které jsem prave
popsal, hrozi realné riziko, ze obce piijdou o penize — ne svou vinou, ale vinou selhdvajiciho
systému.

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, tohle neni jen problém mésta Sumperka, to je
problém desitek, mozna stovek stavebnich tfadi po celé republice. Sumperk ma jen tu
odvahu fict to mym prostfednictvim nahlas. Nejde o selhani jednotlivel, jde o systémové
selhani.

Proto vas zddam, zvazme Gpravu vyzev dotac¢nich programi, konkrétné prodlouzeni lhiit
na dolozeni stavebniho povoleni tam, kde je to nutné — pokud to neud€lame, pfijdeme
o finance, které mély pomoci lidem v krizovych situacich. A za druhé, zahajme systémovou
debatu o pfenesené plisobnosti a o fungovani stavebnich Gradl. Tyka se to nejen legislativy,
ale predevSim pravé nékolikrat dnes jiz zminéné digitalizace, financovani a personalni
podpory. Potiebujeme analyzu redlnych kapacit a potfeb, a predevSim odvahu feSit tento
problém otevien¢ abez ideologie. Nechtéjme po ufadech vysledky, kdyz jim k tomu
nedavame podminky.

De¢kuji za pozornost. (Potlesk z lavic ANO.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Vase vystoupeni vyvolalo faktickou
poznamku pana poslance Vita Vomacky. Prosim tedy, aby se pan poslanec ujal slova.

Poslanec Vit Vomacka: D¢kuju za slovo. Vazend pani predsedkyné, damy a panoveé,
nebudu reagovat na prediecnika, ktery tady byl ted’ naposledy, ale chtél jsem reagovat na
kolegu Jirku Havranka, protoZze ja jsem sedél v kancelafi, pracoval jsem na pocitaci a mél
jsem pusténou televizi, akdyz jsem slySel, jak Jifi Havranek, prostiednictvim pani
pfedsedajici, to tady nazval témi pravymi slovy, krdsné strukturované, tak jsem si myslel, Ze
poslouchdm horor — a pouze jsem poslouchal kolegu, ktery tady daval dohromady, co se délo
na Ministerstvu pro mistni rozvoj v ramci digitalizace stavebniho fizeni.

Ale ted’ trosku jinou véc, to je prece ta lepsi opozice. Vy — hnuti ANO a SPD — jste ta asi
stard nebo zkazend opozice, a oni jsou ti lepSi. Oni chtéji bojovat proti korupci, oni chtéji
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vSechno délat transparentné. A ted’, kdyz se tady podivam, tak tady nikdo neni z nich,
z Piratti. Nikdo. Tak je to ta lepsi opozice? Nebo to neni lepsi opozice?

Jestli jsme chtéli zavést urcitou kulturu do Snémovny, cela fada z nas — a vy vite, ze ja
o tom mluvim dost ¢asto, tak bych povaZzoval za normalni, Ze sem ted’ byvaly ministr pfijde,
omluvi se v§em, kterych se to dotklo, a neni jich malo.

A¢ jsem toho nebyl pfimym ucastnikem, tak se taky chci omluvit nasim stavebnikiim,
uznat praci pracovnikll na stavebnich uradech, protoze jestli se néco nepovedlo, tak to byla
praveé digitalizace stavebniho fizeni. TakZe se témto ddmam, panlim na naSich ufadech
omlouvam. Neni to nase vina, ale vnimam to jako minimalni slu$nost z tohoto mista se jim
omluvit.

Dékuju. (Potlesk z lavic ANO.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: D¢kuji za dodrzeni ¢asu. Nyni tedy
se vracime do vSeobecné rozpravy a pokrauje pani poslankyné Oulehlova, nésleduje
vystoupeni pana poslance Haase. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Renata Qulehlova: Dé&kuji za slovo, pani predsedkyné. Pivodné jsem
chtéla hovofit vlastné o tom, co vSichni, ale pak jsem si fekla, ze daleko lepsi je, kdyZ predam
svou osobni zkuSenost.

Ja si velice vazim mého ptrediecnika za tu omluvu, protoze ta opravdu je — moc si toho
vazim — je namisté. To, co zazivali ti Gfednici, opravdu nebylo jednoduché.

Opravdu peclivé jsem poslouchala 1 svého kolegu Jiftho Havranka a shrnuti prace Ivana
BartoSe bylo opravdu takové postupné tak, jak vlastné Sly ty roky. Vzpomnél tady i tu
tiskovou konferenci Piratd, kterou jsem sledovala v televizi, a vlastné jsem si fikala: Vy jste
ted’ ukazali, kdo jste. Vy jste se uplné odkopali, cely narod pochopil, Ze to "hrr na n¢" je "hrr
pro nas".

Ale ja bych chtéla (fict) zkuSenost z naseho mésta. Kdyz tento zdkon vstoupil
v ucinnost, tak to bylo opravdu, opravdu t€zké — tézké ve smyslu, Ze jsme vSichni napnuli sily,
abychom néjakym zptisobem pomohli Gfednicim na stavebnim odboru, protoze to opravdu
nemély jednoduché. Bylo to opravdu slozité, protoze lidé, kteti chtéli stavét, byli nervozni,
byli podrazdéni, védéli, ze hrozi redlné riziko, Ze se jejich stavby prodlouzi, Ze opravdu budou
mozna mit velké komplikace, a ty komplikace m¢li. Nase ufednice pracovaly i o vikendech.
Jesté predtim, nez piiSla technika z Ministerstva pro mistni rozvoj, ktera, jak si vSichni
pamatujeme, nefungovala, jest¢ pfedtim méli ddvno na$i ufednici velké monitory. Neni to
opravdu zasluhou Ivana BartoSe, jak tvrdil, prostfednictvim pani predsedkyné, pan Michalek,
ale jestli to vnima jako nejvétsi vykon, co to Ministerstvo pro mistni rozvoj dalo, tak dobfe.

To, co se d¢je dale, kdy byl odvolan — a musim fici, Zze z mého thlu pohledu po pravu —
panem premiérem pan ministr BartoS, moje nad¢je, ze se to zlepsi, zacCaly pohasinat, kdyz
jsem zjistila — a zndm bohuzel jeho vysledky z Karlovarského kraje — kdyZ nastoupil pan
ministr Kulhanek, takze bylo jasné, ze se tento problém moc nepohne.

Ja bych jesté chtéla fict k tomu celému problému, a hlavné k vystupovani Ivana Bartose
a dalsim tfem Piratiim, Ze jenom clovék velkého formatu uzna, ze udélal chybu, ale oni celou
tu dobu kopou do vSech kolem sebe. Neuznali ani jednou, Ze v né¢em pochybili. Nemaji tu
zivotni zkuSenost, nemaji v sobé pokoru. A pan ministr Barto$ opravdu, misto aby se snazil
néjakym zplisobem pomoci svému ndstupci a pomoci vSem tém stavebnim odboriim a tomu
zakonu, tak opravdu pouze jak — a to asi ani malé dit¢ nedéla: J& ne, to oni. TakZe tolik ode
m¢e pohled, ktery zazivam na tom meéste.
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A jesté mozna jedna véc, ze ty dotace, to je opravdu velky problém, protoze n¢kdo ani
nezacne stavét, nékomu se neproplati to, co uz investoval, a mozna tady bohuzel budeme
muset diky nekompetenci byvalého pana ministra pro mistni rozvoj celit jesté dal$im
problémtiim, a mozna po nékolik let. Dekuji. (Potlesk poslanci ANO.)

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Nyni vystoupi pan poslanec Haas,
nasleduje pan poslanec Novék. Prosim, mate slovo.

Poslanec Karel Haas: Vazena pani predsedkyné, dékuju mnohokrat za slovo. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, ja se ivodem omlouvdm, Ze mozna budu trochu del§i — ne né¢jak
umyslng, véfte mi, Ze opravdu to neni mym zamérem, ale je to pouze z diivodu zavaznosti
toho tématu, které na dneSni mimotadné schiizi probirdme. J4 nikdy nemam psany projev,
mam poznamky, snazim se byt strukturovany, tak jenom predem avizuji, ze mam takové Ctyti
politicko-osobni poznamky a pak dalsi feknéme tfi bloky uz opravdu vécnych, konkrétnich,
jak pravnich, tak manazerskych ¢asti nebo bloki. Véfim, ze budu naprosto objektivni, at’ v té
politické casti, osobng&jsi ¢asti, v té prvni, tak pak v té druhé vécné.

Ty prvni Etyfi politicko-osobni poznamky. J& sdm proto tady stojim, proto tu schizi
absolvuji celou, posloucham vSechny kolegyné, kolegy s otevienou hlavou, s otevienym
hledim, a je to snad diikazem toho, Ze za ODS nestrkdme né&jak hlavu do pisku. Vystupoval tfi
feCniky pfede mnou ctény kolega Jirka Havranek, prostfednictvim pani predsedkyné.
Podivejte se na ma vystoupeni z 21. listopadu lonského roku, z 5. prosince loniského roku, kdy
jsme tady debatovali mimo jiné pravé legislativni bypass, je to dohledatelné ve
stenozdznamech, ze i tehdy jsme o nepovedené zpackané digitalizaci stavebniho fizeni — ve
svém veéku uz si nemusim brat servitky a véfim, ze nefikam slova hruba, ze to hodnotim
objektivné — tak jsme o tom takto oteviené¢ mluvili. A byt za digitalizaci stavebniho fizeni
neodpovidal nikdo z ministri za ODS, tak vnimdm — to ted” zesiluju naschval hlas, abych
nebyl za pokrytce — vnimam politickou odpovédnost nasi koali¢ni vlady a stejn¢ jako
kolegové se chci naprosto vazné omluvit nejen Gfednikiim, na prvnim misté jim, ufednikiim
vSech stavebnich tfadd od prvostupnovych pies odvolaci, stejné tak vSem aktérim stavebniho
trhu — stavebni podnikatelé, projektanti, architekti, inzenyringové firmy a tak déale. Opravdu tu
omluvu berte ode mé naprosto vazné, véite tomu. J4 jsem na rozdil od fady z vas poslancem
prvni volebni obdobi, 23 let pfedtim jsem se pohyboval v soukromém sektoru. Ty problémy si
umim velmi dobie pfedstavit a vnimam je. Pro mé& osobné nepovedena zpackana digitalizace
stavebniho fizeni byla a je potad nejvétsim zklaméanim za ty tfi a pul roku. Je to tak, chyba se
stala a je potieba se k ni postavit ¢elem.

Dutkazem toho, Ze za ODS nestrkdme hlavu do pisku, je mimo jiné i to, uz jsem to
zminil, Ze s vyjimkou — ated’ véfim, ze to kolegové z levé Casti spektra budou brat svym
zpusobem z mé strany za uznani, a fikdm to zcela vazné, ze strany té normalni politické
opozice, se kterou jsme legitimnimi politickymi soupefi, nikoliv nepfateli — tak v té debaté
vystupuji pouze kolegové z té€ normélni opozice — a ja se omlouvam, povazuju za naprostou
zbabélost, za naprostou zbabélost, ze ze Ctyt poslancii Piratl, ktefi se nazyvaji tou hodnou,
lepsi opozici, kteti po celou tu dobu ve vladé méli digitalizaci stavebniho fizeni na starosti,
teprve ted’ se dostavam k jejich opravdu politické presné odpovédnosti, tak povazuju za
zbabélost to, Ze tady dnes neni nikdo z nich. Pfed chvilickou sem nakoukla, prostfednictvim
pani piedsedkyné, pani mistoptedsedkyné. Je tedy nepochybné ve Snémovn¢, minimalné¢ ona
se mohla Ucastnit. Z mého pohledu na rozdil od nés, kteti se snaZzime vystupovat, to povazuju
opravdu za zbabélost, a to v kontextu toho — ja opravdu snad se snazim véci pamatovat —
v kontextu toho, jak se Pirati k digitalizaci stavebniho fizeni stavéli a k svym osobnim
manazerskym politickym selhanim na MMR.

Proc¢ to fikdm? Protoze mé to opravdu mrzi. A pro€ si to dovoluju oznacit za zbabélost?
J& jsem si vytahl stenozdznam z 5. prosince loniského roku, kdy tady pfedseda poslaneckého
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klubu, pro m¢ tim padem feknéme lidr Piratské strany tady ve Snémovné Jakub Michalek
vystoupil k digitalizaci stavebniho fizeni. Na rozdil od nds ostatnich, kteti chybu umime
pfijmout, uznat a naSimi ministry se snazit néjak feSit, jeho slova ted” budu citovat ze
stenozdznamu z 5. 12. Byla nésledujici: "Tak to mé opravdu pobavilo, protoze vy uz jste
sjednoceni davno v tom systému "Odsano" (ODS a ANO), kdyz jste spolecné d¢lali tu
ptedchozi (Smich z lavic ANO.) "Odséno", no jasné, kdyz jste délali spolecné v "Odsano"
zakazku na digitalizaci stavebniho fizeni, ze jo? Vzdyt' tam byl pan Zajicek z ODS (Reakce
z lavic ANO.), tam byli vasi lidi, tam figurovali pod pani Dostélovou, radil tam pan Steffel
z Dozimetru a tak dale, takze (S pousmanim.) ja nejsem vas$ sjednotitel, vy uz jste davno
sjednoceni." Konec citace. Pokud tohle ma byt n&jaka reakce politické strany, ktera drzela to
ministerstvo, kterd méla ministra, ktery témeét tfi roky bez jednoho mésice za digitalizaci
stavebniho fizeni odpovidal, tak si myslim, a fikdm to naprosto klidnym hlasem, ze to pro m¢
neni jako pro ¢lovéka reakce normalni odpovédné politické strany, tecka. Takze zbabélost
kolegii m¢ opravdu piekvapuje.

Tteti poznamka, kratinka obhajoba premiéra Petra Fialy, on by to nepotieboval. Ctyfi
poznamky. Kdo z vads zna, a véfim, ze vétSina z vas znd Ceskou ustavu, dobie vite, Ze ani
premiér, ani nikdo jiny z ministri nemtze sdhnout jinému ministrovi v uvozovkach do jeho
ministerstva jen tak, vytdhnout mu néjakou agendu a fict: Tu agendu ti beru. Bez souhlasu
daného ministra se mu prost¢ takto agenda vzit nedd. Mame kompetencni zakon, mame
Ustavu Ceské republiky, takZe to opravdu neni mozné. To je prvni poznamka, kterou chci fict.

Za druhé, pan premiér odvolal pro manazerské selhani odpovédného ministra po dvou a
pul mésicich — polovina zati — zaokrouhluju, prosim vas, neberte m¢ za slovo — v jednotkach
dnti od 1. 7., od spusténi té zpackané digitalizace.

Tieti poznamka. Vzpomeinime si vSichni na to, co se tehdy feSilo v medialnim
mainstreamu. Resila se forma, jestli se ministii odvolavaji po mailu, nebo po esemeskéch,
nebo po telefonu, a nefesil se vécny obsah, ktery v zdsadé poprvé fesSime dnes. Tolik jenom
stru¢na obhajoba premiéra Petra Fialy.

A pak obhajoba, protoze byl také zminén v né€kolika proslovech pan ministr Martin
Kupka, a ja k nému ptiddvam Mariana Jurecku. Bez téchto dvou kolegt, a véfim, Ze to neni —
ani jeden tady neni, tak to neni — z mé strany n¢jaké laciné pochlebovani. Vzpomeiime si na
to, jak je Ivan Barto$ natiral, kdyz nabizeli svoji pomoc. Vytlak tymu, ktery Marian Jurecka
vybudoval na Ministerstvu prace a socialnich véci pro agendu digitalizace v oblasti socialni
pod vedenim Karla Trpkose, tak si zase vzpomenme vSichni, nemé&jme kratkou pamét’, na
polovinu lonského roku, kdyz nabizeli ministfi zcela aktivné MMR, Ivanu BartoSovi osobn¢
pomoc, a jak Ivan Barto§ natiral — misto toho, aby tu pomoc normalné pfijal, to neni zadna
ostuda pfijmout pomoc — tak jak natiral tyto feknu ministry z jakési zrady a nekolegiality,
neloajality a tak dale.

To byly ¢tyii politické osobni poznamky, ted’ uz se dostavam k vécnému obsahu. Ja
mam audit — tu pracovni verzi, tu neodpfipominkovanou verzi — cely. Cely jsem ho prosel,
opravdu téch — zaokrouhluji — 280 stran. Sehnal jsem si ho normalné sam vlastni cestou,
nemam ho néjak pokoutné, a v zdsad¢ ten audit mizu podepsat. Dobie vim, Ze tam probiha
vypofadani ptipominek mezi MMR a zpracovateli toho auditu, ale zjednodusené feceno,
myslim si, Ze vSichni mizeme v této zemi redlné¢ z té pracovni verze vychazet. S plnou
vaznosti fikdm, ze nepochybné mezi pracovni verzi a findlni verzi jest¢ néjaké nuance urcité
budou, ale jako pravnik tvrdim, Ze ten audit je velmi dobfe zpracovan, uz ta pracovni verze, je
(to) ozdrojovéno, vSechno je odiivodnéno, kazdy jednotlivy zavér je odiivodnén konzultacemi
se zaméstnanci MMR, je odiivodnén podklady dodanymi MMR, je odivodnén rozhodnutimi
relevantnich organti, pfevdzné rozhodnutimi UOHSu, atak dale, takZe ztoho auditu
nepochybné se da vychazet.
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Nicméné tady chci zdlraznit, Zze nékteré véci byly zndmy uz v loiiském roce praveé
z rozhodnuti UOHSu, piipadné Krajského soudu v Brné, a ja si tady dovolim — a véFim, Ze to
bude objektivni jak ve vztahu ke kolegim z hnuti ANO akjejich exministryni Klare
Dostalové, tak to bude objektivni 1 ve vztahu k dal§imu pokra¢ovani toho ptibéhu digitalizace
pod vedenim Ivana Bartose — jsou to mé poznamky, které jsem mél uz pravé na listopadovou
schiizi Snémovny v lofiském roce, takZe jsem nemusel ¢ekat na audity. Véci se daly dohledat
opravdu z vefejné dostupnych zdroji, primarmé zrozhodnuti UOHSu, nebo dokonce
z podkladii této Snémovny.

Takze odrazka prvni. Logika, celkova logika — netvrdim architektura, at’ zase nejsem
odborniky bran za slovo — logika informacnich systému digitalizovaného stavebniho fizeni se
v zasad¢ nezménila od zakona (¢.) 47/2020 Sb., schvalovaného v minulém volebnim obdobi,
v listopadu 2019. To byl pravé uz kolegou lJirkou Havrankem, prostfednictvim pani
pfedsedkyné€, zminovany zakon o zeméméfictvi, ke kterému v minulém volebnim obdobi
konsenzem této Snémovny proSel komplexni pozménovaci navrh Martina Kupky,
schvalovano v listopadu 2019, uvetejnéno ve Sbirce zakona pod ¢. 47/2020 Sb. Jiz od té doby
byla logika informacnich systému zndma.

8.10. 2021 zahajilo MMR pod vedenim tehdejs$i ministryné Klary Dostalové soutézni
dialogy. Potvrdil to UOHS, potvrzuje to ted’ audit a potvrdil to skute¢né UOHS rozhodnutimi
uz dokonce z lonského a z ptedloniského roku, uz z roku 2023, ze vSechny ty tfi soutézni
dialogy byly provedeny v souladu se zdkonem o zadavani vefejnych zakazek. To znamena,
ijako odéesak tady tvrdim ne proto, Zze bych podbihal hnuti ANO — ja vzdycky v odéesce
budu hlasovat proti nasi koalici, ale jak fikam, z politického pfesvéd€eni, a ne proto, ze bych
vas m¢él za nepratele, ale proto, Ze vds mam za politické soupete — tak i jako ¢lovek s touto
politickou pozici tady fikam, Ze rozhodné¢ nelze nasazovat v uvozovkach Zzadna obvinéni
z n¢jakého protipravniho postupu v soutéznich dialozich, které byly zahdjeny 8. 10. 2021. Ty
soutézni dialogy byly zahdjeny po pravu a byly zahajeny v souladu se zdkonem o zadavani
vetejnych zakazek.

Tim se posouvam v tom piibéhu dale a k prvnim protipravnim kroktim pod vedenim
Ivana BartoSe, a zjevnych protipravnich krokdi tam bylo mnoho. Dva z téch tfi soutéznich
dialogi byly ze strany MMR zruSeny protipravné 26. 1. 2023, potvrzuji to pravomocna
rozhodnuti UOHSu. Mtizu vam citovat &isla jednaci, uz se blizime k devaté hoding, tak aspofi
at’ dojedu néjak blok. Mam ta rozhodnuti k dispozici, jsou to rozhodnuti z kvétna 2023
prvostupniové, ze srpna 2023 rozkladové.

15. 11. 2022 vydal tehdejsi odbor hlavniho architekta v souladu se zdkonem souhlas k
celkové architektuie DSR, kterou ale, zdaraziuju, nemusel Ivan Barto§ ménit, a audit o tom
zase mnohokrat mluvi v tom, ze neni dohledatelné, z jakych relevantnich divodi vlastné byla
architektura zménéna, a byla zménéna jest¢ pred dokoncenim novelizace cili novelizace
stavebniho prava, nebo feknéme ta zdsadni zména pfijata v této Snémovné divodem rozhodné
byt nemohla, protoze na ten zavér se stejné necekalo. Oteviené fizeni bylo zahajeno 24. 3.
2023, 1. 5. byl posunut termin pro podani nabidek na 11. 5. 2023.

15. 6. 2023 — proto ta data fikam takhle pfesné, podivejte se na ty Sibeni¢ni terminy pro
piipadné uchazece — byl planovany termin uzavieni smlouvy dle MMR. 5. 9. 2023 bylo toto
oteviené Fizeni zrufeno UOHSem pro nezikonnost zadavacich podminek a ty nezakonnosti
byly opét naprosto fatalni.

Druha protipravnost v prib¢hu zadavacich tizeni na digitalizaci stavebniho fizeni: 2. 11.
2023 bylo ze strany MMR zah4jeno jednaci fizeni bez uvefejnéni, ten takzvany nouzovy
postup, ktery zdkon o zadavani vetejnych zakazek zna. 3. 11., den poté — jinymi slovy, ve
lhiité dvou dnil, audit se o tom zmifluje v mnoha fazich — 3. 11. byla uzaviena smlouva mezi
MMR a InQoolem. 13. 11. 2023 byly vysledky JRBU ze strany MMR oznameny. 5. 3. 2024,
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opet v nejkrat§im mozném terminu s ohledem na slozitost problematiky, prvostupnové
rozhodnuti UOHSu o zdkazu plnéni smlouvy, byt’ s odkladem o Ctyii mésice.

Tteti, naprosto zjevna protipravnost ze strany Ministerstva pro mistni rozvoj v procesu
zadavani vefejnych zakazek: 20. 3. a 21. 3. byly podany rozklady InQoolu a rozklad MMR.
23. 5., za dva mésice, rozhoduje Ufad pro ochranu osobnich tdajii prostfednictvim svého
pfedsedy tak, jak rozklad funguje, rozkladovym rozhodnutim o potvrzeni prvostupiiového
rozhodnuti o nezakonnosti JRBU, a to rozhodnuti mimo jiné o zru$eni otevieného Fizeni — ted’
se dostavdm na konec lofiského roku. 3. 10. 2024 potvrdil Krajsky soud v Brné¢, ktery
rozhoduje ve vécech spravnich Zalob proti rozhodnuti MMR — to je soud, u kterého se
v Ceské republice koncentruji zasadni rozhodnuti v oblasti vefejnych zakizek — zamitnuti
spravni zaloby MMR proti rozkladovému rozhodnuti UOHSu o zruieni otevieného fizeni.
Jinymi slovy, protipravnost postupu MMR ve véci zadavani vetejnych zakéazek potvrdil i soud
nezavisly tak, abychom se neodvolavali pouze v zdsadé na spravni rozhodnuti Utadu pro
ochranu osobnich udaji. Cili ta zjevna nezdkonnost je potvrzena i soudem.

Druha z pravnich véci, kterou jsem chtél zminit v bloku vécném, je jednoznacna
nezakonnost obsahu smluv, které MMR pro uchazece o vefejné zakazky ptipravovalo. Kdo
mate audit cely k dispozici, odkazuji na strany 189 az 193 auditu. Ta hodnoceni auditu —
a samozfejm& jsou tam presné citovand ustanoveni smlouvy, j& ty smlouvy mam
zkontrolované, protoze smlouvy jsou samoziejmé zveiejnéné v Registru smluv, takze se to da
dohledat...

Predsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pane poslance, j4 se omlouvam,
nastala 21. hodina, omlouvam se tedy, Ze vas pterusuji. Nicmén¢ jakmile se dostaneme do této
schiize ak tomuto bodu znovu, samoziejm& bude vadm udéleno slovo (Poslanec Haas:
D¢kuju.), abyste mohl pokracovat ve své feci.

My samoziejmé v souladu s § 53 jednaciho fadu bychom méli v tuto hodinu nase
jednéani prerusit a jsem informovéana o politické dohodé, Ze tak tedy ucinime bez urceni
pfesného Casu, ale na grémiu, respektive ptipadné organiza¢nim vyboru, dohodneme, kdy by
tato schiize nasledné zas pokracovala.

To znamen4, jeSté nactu doslé omluvy, které doSly v mezicase. Poslanci: Jilkova Marie
se omlouva od 18 do 19.30 z pracovnich divodl, Kocmanova Klara od 18 hodin bez udéani
divodu, Koten Radek od 21 hodin zpracovnich divodl, Svoboda Pavel od 18.30
z pracovnich duvoda, Teleky Robert od 18 do 21 hodin z pracovnich divodi. Z ¢lent vlady:
Vicek Lukas do 18 hodin z pracovnich duvodi.

A nyni tedy, vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, vdzeny pane ministie,
pferuSuji 137. schiizi Poslanecké snémovny. Pfipomindm, Ze se zde sejdeme zitra, kdy
budeme pokracovat v pierusené 136. schiizi Poslanecké snémovny, a to od 9 hodin. Pieji vam
hezky zbytek dne.

(Schiize prerusena v 21.01 hodin.)

137. schiize Poslanecké snémovny nebyla do konce 9. volebniho obdobi ukoncena.
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