Parlament Ces’ké reBubliky
POSLANECKA SNEMOVNA

2015

7. volebni obdobi

ZAPIS

z 18. schiize
vyboru pro zdravotnictvi,
ktera se konala

dne 19. biezna 2015

Pritomni byli poslanci: Béhounek Jiti, Heger Leos, Holik Pavel, Hnykova Jana, Hovorka Ludvik,
Kankovsky Vit, Kasal David, Krakora Jaroslav, Mackovik Stanislav, Markova Sona, Nykl Igor,
Skalicky Jifi, Svoboda Bohuslav, Stétina Jiti, Vol¢ik Pavel, Vyzula Rostislav

Omluveni: Adam Vojtéch, Antonin Pavel, Brazdil Milan, Havit Pavel, Koskuba Jifi, Kostfica Rom,
Nohavova Alena, Pastuchova Jana

Ptredseda vyboru prof. Vyzula zahdjil schlzi vyboru, pfivital vSechny pfitomné poslankyné,
poslance, ministra zdravotnictvi i zastupce z fad ministerstva zdravotnictvi, zastupce odbornych
spolecnosti a dalsi hosty.

Dale seznamil ptitomné s programem schiize vyboru.

Piedseda vyboru seznamil pfitomné s programem schiize:

1. Vladni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
dalsi souvisejici zakony /snémovni tisk 270/

2. Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim
pojisténi a o0 zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich
piredpisii, zakon &. 551/1991 Sb., o Vieobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky,
ve znéni pozdéjSich predpisi, a zakon ¢. 280/1992 Sb., o resortnich, oborovych,
podnikovych a dalSich zdravotnich pojiStovnach, ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 386/

3. Sdéleni predsedy
4. Riizné

Probéhlo hlasovani o programu jednani schiize vyboru.
PRO: 15, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 0. Program schiize byl schvalen.



1) Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a o
zméné nékterych souvisejicich zakontu, ve znéni pozdéjsSich predpisi, a dalSi souvisejici
zakony /snémovni tisk 270/

Ministr zdravotnictvi MUDr. Némecek zrekapituloval vyvoj pfi projednani tohoto zédkona. MUDr.
Némecek vysvétlil podporu stazeni projednani tohoto tisku ze snémovny a navrat do vyboru -
nebylo to kviili o¢kovani (k této problematice pfislibil, Ze bude vedena vefejna debata).

Slozita je otazka ochrany pted hlukem.

Zpravodaj D. Kasal sdélil, Ze se touto problematikou vybor opakované zabyval. Na poslednim
zasedani bylo pfijato usneseni €. 71, ve kterém bylo vypotfadano celkem 12 PN. Mezitim se sesly dalsi
PN, se kterymi je nutné se vyporadat.

Dale zpravodaj navrhl postup jednani: potvrzeni usneseni VZ €. 71, poté jednotlivé PN nové.

Predseda vyboru oteviel obecnou rozpravu a pozadal o ptispevky.

Posl. Farsky zdivodnil své PN:

- snizeni sankci (pod€kovani za debatu)

- odpovédnost — ockovani (stat by mél v této oblasti zvysit svoji odpovédnost). Dale posl. Farsky s
posl. Novakovou navrhovali indivizualizaci (¢asovou), moznou volbu mezi proplacenymi vakcinami
(budeme debatovat). Nechtéli nikdy zrusSit o€kovani, respektovali povinné ockovani, pouze navrhovali
zmekéit pristup k nému a k sankcim tak, aby ti, kteti pochybuji ¢i maji jiny ndzor, byli ptesvédcovani a
ne sankcionovani.

- potvrzeni o zdravotni zpUsobilosti (rozmélnéni ve smyslu, Ze u zdravych déti a tam, kde se na tom
shodne vedouci potadatel tabora i1 rodice, neni nutné mit potvrzeni od 1ékartt).

Posl. Hovorka — k pfislibené diskusi na téma ockovani, otdzka na pana ministra a hl. hygienika: kdy
bude zah4jena diskuse a jak bude probihat. Ministr zdravotnictvi k tomuto sdélil, ze do 14 dnil ustavi
pracovni skupinu, kde bude zastoupena vakcinologicka spolecnost, dale ucast - hl. hygienik, moznost 1
posl. Farsky a posl. Novakova, zastupci z VZ a dalsi.

Posl. Kasal — diskuse bude probihat delsi dobu, rozhodnuti nebude béhem mésice.

Posl. Béhounek — diskuse by méla byt na Grovni pracovniho tymu, jinak nebude mozna domluva. Po
uzavieni diskuse se bude muset domluvit dalsi postup, zda to zménit vyhlaskou, podzdkonnou normou
nebo oteviit tento zdkon znovu a dat to tam tak, aby to bylo smysluplné.

Posl. Novakova — debata se nevede od doby, kdy podala spolecné s posl. Farskym pozménovaci navrh,
ohlasy jsou tu uz déle. Debata je vedena ve smyslu, ze bude pfijata zdkonna norma, kterd je navrzena a
vse, co se tyka ockovani, ze zdkona a ockovani doplnit dodatecné (pozdé€ji, po prob&hnuti prac.
skupiny — debaty).

Posl. Béhounek — nelze, podle ¢eho by se ockovani v mezidobi fidilo? Stary zdkon nebude platny a z
nového by to bylo vyjmuté ....

Posl. Novakova — ti, ktefi chtéji, aby mohl probihat individudlni o¢kovaci plan, na zaklad¢ této normy
nebudou moci navstévovat zatizeni.

Posl. Heger — problém spociva v tom, ze kdyby bylo vSe odstranéno (k ockovani), sankce ziistanou
opet ve vysoké vysi a vSe ostatni to hodné zkomplikuje.

Posl. Stétina — dotaz na posl. Novakovou, zda zrusit o¢kovaci plan



Posl. Kovarova — k pozménujicimu navrhu, ktery se tykéa ochrany zdravi obyvatelstva pfed hlukem. PN
se tykd vyhlasovani ochrannych hlukovych pasem v okoli letist. Nemusi tam byt dodrzovany
hygienické limity leteckého hluku. Jsou vyhlasovany Utadem pro civilni letectvi formou opatfeni
obecné povahy. Pii vyhlasovani ochran. hluk. pdsem dochézi ke zjevnému stietu dvou veiejnych
zajmu. Zajmu na ochranu zdravi zijicich v okoli letist’ a potfeby umoznit vefejnou leteckou dopravu.
Obyvatelé jsou povinni po vyhlaSeni ochran. hluk. pasma strpét nadlimitni letecky hluk za podminek
stanovenych pfi vyhlasovani takovéhoto pasma. Navrzena novela navrhuje vypustit povinnost Utadu
pro civilni letectvi vyhlaSovat ochran. hluk. pdsmo okolo letist’ v dohod¢ se souhlasem s organem vet.
zdravi (KHS).

Posl. Kovarova sdélila, Ze je v zajmu spolecnosti zachovat a zajistit vyvazené postaveni obou téchto
statnich organt pii vyhlaSovani ochran. hluk. pasma. V normé je zakotvena nezastupitelnd tloha
organu vefejného zdravi, kde se musi vyhlasit ochran. hluk. pasmo po dohod¢ s KHS. Pokud by doslo
ke zmén¢ tohoto znéni, rovnovaha by byla poruSena v neprospéch ochrany zdravi obyvatel.

Toto ustanoveni se tvaii obecng, ale tyka se jednoho velmi specifického piipadu a to je letisté Ruzyné.
Pokud by se zamezilo tomu, aby KHS byla tim, kdo by na zacatku tekl, jaké ma podminky, kone¢nym
arbitrem by potom mohla byt vlada. Vlada se bude zabyvat ekonomickymi strankami véci — leteckého
provozu — a zdravi obyvatelstva by mohlo byt az na druhém misté.

Na zavér pani poslankyné pozadala Cleny vyboru o kladny postoj ke svému PN.

Posl. Novakova - § 46 individudlni oCkovaci plan se podle laickych piedstav projevuje v oblasti
¢asového rozvrzeni a event. mozné volby u nds registrovanych vakcin. Kdyz by toto bylo zakotveno v
provadécim predpisu (ve vyhlasce), toto zamezi t€ém hlastim, Ze jsou diskriminovany déti, které k tomu
datu nemohou pfijit s papirem.

Nechté&ji rusit povinné ockovani, chtéli by, aby povinné ockovani déti probihalo v rezimu pravidelné
ockovani a individudlni ockovaci plan.

Ministr zdravotnictvi vyjadiil vstficnost, zaroven vsak sdélil, Ze tyto véci by méely byt dany do zdkonné
normy v okamziku, kdy na né budeme pfipraveni a kdy budeme veédét, Ze je to realné a nezpiisobi to v
praxi vic $kody nez uzitku. Individudlni posuny jsou uz dnes ze zdravotnich indikaci mozZné, pediatii je
délaji a jsou na to pfipraveni.

Posl. Behounek podpoftil PN posl. Kovatrove.

Dale sdélil, ze HV projednal podnét Svazu primyslu a dopravy CR tak, aby nedochazelo k prekryvani
vyctu prestupkt podle jinych zédkond. Byl na to pfipraven PN, ktery je v systému pod Cisly 2046 a
2066. Posl. Béhounek pozadal o zafazeni tohoto PN do jednéni a pfihlasil se k nému. Jde o eliminovani
piekryvii dvou druhti spravnich fizeni a ze dvou riznych zakonii by zaméstnavatelé mohli byt 2x
sankcionovani za stejny prestupek.

Posl. Kréakora k pani posl. Novakové — individudlni ockovaci plan existuje. Existuje tzv. individudlni
pfistup k pacientovi: Lékati musi pacienta vyhodnotit, védét, jaké ma indikace dany 1€k nebo oc¢kovaci
latka kontraindikace a tak se k tomu pfistupuje. Ze své pediatrické praxe — kdyz piijde pacient, ktery
ma poruchy imunity nebo té¢Zké neurologické onemocnéni nebo jiné, ma od odbornika posuzovaci
zpravu, kdy a jak je ockovani vhodné a potom postupuje 1ékar tak, Ze ma dit¢ individualni oc¢kovaci
plan. Ti pacienti, ktefi to potebuji, maji individudlni o¢kovaci plan, individudlni lécebny plan, ...

Posl. Farsky — debata je piistupnd, ale pokud dobie pochopil, poslanci ji nechtéji spojit s tiskem 270.
Otazka: pro¢ ¢ekat na dalsi tisk, pro¢ toto nepustit do 270, stihnout to 1ze, na plénu to bude za 14 dni, v
téchto 2 PN, kde je shoda. Chape, Ze ,,individualizace* tak, jak je piedlozena, vyvolava ptiliSné emoce
a projednavani 270 by se zdrzelo natolik, Ze je to nepfiijatelné. Pro posl. Farského a posl. Novakovou
bude slozité podpoftit samotny tisk 270.

Sice zazniva, Ze se v tisku 270 ockovani netesi, ale fesi se sankce, tpravy détskych skupin atd. Dotaz,
zda by nebylo vhodné zachovat stavajici stav a ockovani tam ponechat.



Ministr zdravotnictvi sdélil, Ze je shoda ve snizeni sankci, MZd toto akceptuje.

HI. hygienik V. Valenta k individudlnimu o¢kovacimu pldnu — dnes v ramci ockovaciho kalendare je az
ro¢ni rozpéti, je mozné pouZiti jiné registrované latky a je hrazena zdravotnim pojiSténim, pokud je k
tomu zdravotni divod.

K diskusi o o¢kovani — je zde redlna platforma, na které je mozno jednat. MZd pracuje na akénim
planu v oblasti infekénich nemoci, jehoz ockovani bude soucasti. Do 30. bfezna bude hl. hygienik
predkladat hrubou verzi, do konce dubna dals$i uptesnéni, MZd déla vSe pro to, aby se diskuse
rozbéhla.

Ptedseda vyboru uzaviel obecnou rozpravu a oteviel podrobnou rozpravu.

Posl. Béhounek se piihlasil k PN, ktery je v systému pod Cislem 2046 a 2066 (dva soubéhy spravnich
fizeni).

Posl. Markova se piihlasila k PN, ktery je v systému pod cislem 2048. Vcera se k tomuto piihlasil
vybor pro sexudlni menSiny, ktery upozorituje na rozpor tohoto bodu (ktery se snazi posl. Markova
vypustit) s Listinou zakladnich prav a svobod s Umluvou o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod
a také v rozporu s odbornymi doporu¢enimi mezinarodnich odbornych organizaci véetn¢ WHO.
Stanovisko MZD je k vypusténi bodu 181 negativni. Prosba na MZd o zvaZeni (vzhledem k tomu, Ze
rozpory jsou), zmény piistupu k zmilovanému PN.

Posl. Kovafova se prihlasila k PN, ktery je v systému veden pod €islem 2034 a jak jiz avizovala, tyka
se vyhlasovani ochrannych hlukovych pasem v okoli letist, kdy Utad civilniho letectvi by ho mohl
vyhlasit po dohodg, resp. se souhlasem KHS.

Posl. Kasal se ptihlasil ke svym PN:

- 0 mutagenech

- sniZeni vySe sankci za spravni delikty

- hluk ve vztahu k novym stavbam

- PN posl. Kolovratnika, ktery fesi za MD hluk v uzemi s jiz existujicimi komunikacemi.

Poté vystoupil naméstek MZD T. Philipp k navrhu posl. Markové — je vhodné srovnat pravidla pro
vSechny stejn€, diskuse bude Sirokd, bude nékolik zajmovych skupin, které nebudou na navrh MZd
chtit pfistoupit. Nameéstek V. Valenta doplnil, ze motivy této Upravy jsou dany hygienickou a
epidemiologickou praxi.

Posl. Markova — obava je z toho, ze zdkon presné¢ nedefinuje, kdo je osobou podezielou z nikazy
virem lidského imunodeficitu. Na to upozoriuji ti, ktefi se tim dlouhodobé zabyvaji, neni pfesna
definice. V praxi by to mohlo vyvolavat otazniky nad tim, jak bude toto nafizeni vyuZzivano.

Reakce nam. Valenty — je to definovano jako u ostatnich nemoci, osoba podezield z nadkazy (nelze
vydefinovat zdkonem, je to epidemiologickéd prace). Dale reakce na navrh posl. Kovarové — MZd
souhlasi.

Ministr zdravotnictvi k PN posl. Markové — kladné stanovisko.

Néam. Valenta — reakce na hlukové PN. Navrh, ktery fesi prioritu hluku v izemi, ma dv¢ €asti — v prvni
tesi aktualni 1 souCasnou situaci a jeji fesSeni zruSenim hlukovych limiti; v druhé ¢asti fesi ochranu pied
hlukem a priority hluku v izemi v budoucim vyvoji v izemné planovaci dokumentaci (aby se predeslo
nadmérnym nakladiim statu nebo provozovatele hluku za protihlukovéa opatieni, byt’ tam byl v tom



uzemi diiv, kdyz uz tam mé zdmér byt postaven). V druhé ¢ésti, ktera feSi budoucnost, byla na
vcerejSim jednani shoda a je piijaty urcity konsensus, jakym zpiisobem do zdkona o ochran¢ veft.
zdravi do § 77 zaclenit pravomoc organu ochrany vetejného zdravi jak tuto oblast oSetfit.

V prvni casti nedoslo ke konsensu, hlavnim problémem je retroaktivita, navrh s datem ucinnosti
prestava chranit statisice lidi, kteti do dneska byly chranény pted hlukem vSemi tfemi typy hlukovych
limitd, které by najednou nemély platit. Zakladd to nerovnost. Navrh neni dopracovan, mél by byt
feSen v jednani s MMR a vSemi zainteresovanymi. Kofenem problému je izemni a stavebni fizeni.

Néaméstek MD Rudolecky reagoval na slova nam. Valenty k PN — k navrhu €. 1 (hluk v izemi). Tento
navrh nacetl posl. Kolovratnik v rdmci HV, MD tento névrh podporuje. Divody: stat vydava miliardy
na protihlukova opatfeni u vlastnikii nemovitosti nebo u chranénych staveb, které vznikly v dobé, kdy
uz ta komunikace v izemi existovala (8li do toho s rizikem, Ze hluk tam je — pf. Praha - Libeil). MD
podporuje tento PN.

Ministr zdravotnictvi S. Némecek zada o diskusi nad timto PN.
Piedseda vyboru reagoval na zddost z fad hostil o vystoupeni — nelze se vracet po obecné rozpravy.

Naméstek MZd V. Valenta sdélil, ze podle strategickych hlukovych map, které jsou k dispozici, je v
takovychto oblastech statisice az milion lidi, kterym by se muselo fict, Ze nejsou chranéni hlukovymi
limity zpétné.

S prikladem k této problematice vystoupila pani posl. Kovafova.

Néameéstek MD Rudolecky v reakci na slova ministra zdravotnictvi a hl. hygienika — dopravni intenzity
se neméni nijak razantn€, naopak se dé€laji protihlukova opatteni. Dnes je potieba plnit limitni hodnoty
ze strany provozovatele, navrh MD chrani pfed dodate¢nymi naroky vlastniki, ktefi se v izemi ocitli a
museli védét, Ze riziko hluku jim hrozi.

V rozprave dale jesté vystoupili posl. Beéhounek (k hluku na novych silnicich a obchvatech), ndm. MD
Rudolecky a nam. MZD Valenta (k dodrzovani vnitinich limiti a nutnosti sou¢innosti MZD, MMR).

Posl. Markova pozadala pted hlasovanim o pozménovacich navrzich o pétiminutovou prestavku.

Predseda vyboru vyhlasil desetiminutovou pauza na poradu pred hlasovanim o PN. (pauza do 10.20
hodin)

(pokraCovani po pauze)
Predseda vyboru prof. Vyzula upozornil na to, Ze neni moZné dostavat PN rano v den konani schiize
vyboru. Nyni vySel vybor vstiic vSem pozménovacim navrhiim.

Zpravodaj tisku 270 D. Kasal seznamil pfitomné s procedurou hlasovani:
1) potvrdit usneseni ¢. 71 VZ — hlasovat ,,en bloc*

2) hlasovat o jednotlivych pozménovacich navrzich, které jsou k dispozici

Hlasovani o procedure, zda je souhlas s hlasovanim ,,en bloc“o v§ech navrzich obsaZenych v usn.
71 VZ. Probéhlo hlasovani. PRO: 16, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 0. Navrh byl prijat.

Hlasovani o usneseni Vyboru pro zdravotnictvi €. 71 jako o celku — potvrzeni usneseni.
PRO: 16, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 0. Navrh byl prijat.

Poté probehlo hlasovani o jednotlivych pozménovacich navrzich.

Hlasovani o PN 1 posl. Farského
Stanovisko MZD: negativni, stanovisko zpravodaje: negativni.



Probéhlo hlasovani. PRO: 2, PROTI: 12, ZDRZELI SE: 2. Navrh nebyl pfijat.
PN 2 posl. Nohavové (pokuty a jejich redukce — schvaleno v usn. 71, tento PN je nehlasovatelny).

Hlasovani o PN 3 posl. Novéakové
Stanovisko MZD: negativni, stanovisko zpravodaje: negativni.
Probéhlo hlasovani. PRO: 0, PROTI: 13, ZDRZELI SE: 3. Navrh nebyl prijat.

Hlasovani o PN 4 posl. Kovatové (hluk u letist)
Stanovisko MZD: kladné, stanovisko zpravodaje: kladné.
Probéhlo hlasovani. PRO: 14, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 2. Navrh byl prijat.

Hlasovani o PN 5 posl. Novotného
Stanovisko MZD: negativni, stanovisko zpravodaje: negativni.
Probéhlo hlasovani. PRO: 1, PROTI: 10, ZDRZELI SE: 4. Navrh nebyl prijat.

Hlasovani o PN 6 posl. Kasala (redukce vyse pokut)
Stanovisko MZD: kladné, stanovisko zpravodaje: souhlas.
Probéhlo hlasovani. PRO: 16, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 0. Navrh byl prijat.

Hlasovani o PN 7 posl. Kolovratnika (hluk) — PN je nehlasovatelny, schvalen v usneseni VZ €. 71.

Hlasovani o PN 8 posl. Kankovského (Uprava sankci u zotavovacich akci)
Stanovisko MZD: neutralni, stanovisko zpravodaje: negativni.
Probéhlo hlasovani. PRO: 3, PROTI: 4, ZDRZELI SE: 8. Navrh nebyl prijat.

Hlasovani o PN 9 posl. Kasala (mutageny)
Stanovisko MZD: souhlasné, stanovisko zpravodaje: souhlasné.
Probéhlo hlasovani. PRO: 16, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 0. Navrh byl prijat.

Hlasovani o PN 10 posl. Birke (Béhounka) — navrh zpravodaje hlasovat zvlast o ¢asti 1 a2 a3
Hlasovani o ¢asti prvni:

Stanovisko MZD: negativni, stanovisko zpravodaje: negativni.

Probéhlo hlasovani. PRO: 0, PROTI: 13, ZDRZELI SE: 3. Navrh nebyl p¥ijat.

Hlasovéani o PN 10 posl. Birke (Bé€hounka) — navrh zpravodaje hlasovat zvlast' o ¢asti 1 a2 a3
Hlasovani o ¢ésti druhé a treti:

Stanovisko MZD: kladné, stanovisko zpravodaje: souhlasné.

Probéhlo hlasovani. PRO: 13, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 3. Navrh byl p¥ijat.

Hlasovani o PN 11 posl. Markové (HIV)
Stanovisko MZD: kladné, stanovisko zpravodaje: negativni.
Probéhlo hlasovani. PRO: 6, PROTI: 7, ZDRZELI SE: 3. Navrh nebyl prijat.

Hlasovani o PN 12 posl. Markové (nakladani s chemickymi latkami)
Stanovisko MZD: negativni, stanovisko zpravodaje: negativni.
Probéhlo hlasovani. PRO: 2, PROTI: 10, ZDRZELI SE: 4. Navrh nebyl prijat.

Hlasovani o PN 13 posl. Kasala (hluk ve vztahu k novym stavbam)
Stanovisko MZD: kladné, stanovisko zpravodaje: kladné.
Probéhlo hlasovani. PRO: 16, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 0. Navrh byl prijat.



Hlasovani o PN 14 posl. Kasala (nacteny za posl. Kolovratnika — hluk v uzemi s existujicimi
komunikacemi)

Stanovisko MZD: negativni, stanovisko zpravodaje: neutralni.

Probéhlo hlasovani. PRO: 1, PROTI: 8, ZDRZELI SE: 7. Navrh nebyl pfijat.

Tim byly vypofadany vSechny PN.

Probéhlo hlasovani o usneseni VZ €. 75 k snémovnimu tisku 270 jako o celku.
PRO: 15, PROTI: 0, ZDRZEL SE: 1. NAVRH BYL PRIJAT.

Posl. Farsky vystoupil s informaci, ze se jeho PN netykal ockovani, jak bylo zpravodajem ptredneseno
(8lo o vyjadfeni odborné zpiisobilosti I€kate - potvrzeni na tdbor — uptesnéni posl. Kankovského). Posl.
Markova ujistila posl. Farského o tom, Ze vSichni poslanci védéli o cem piesné hlasuyji.

Timto bylo ukonceno projednavani snémovniho tisku 270.

2) Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi a
0 zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjSich predpisi, zakon ¢.
551/1991 Sb., o VSeobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky, ve znéni pozdéjSich

predpisii, a zakon ¢. 280/1992 Sb., o resortnich, oborovych, podnikovych a dalSich
zdravotnich pojistovnach, ve znéni pozdéjsich predpisi /snémovni tisk 386/

Tato novela je jednim ze stézejnich bodli Koali¢ni smlouvy. Jednani tohoto bodu bylo pferuseno v
obecné rozprave.
Prof. Vyzula piedal vedeni schiize vyboru MUDr. Krakorovi, jelikoz je zpravodajem tohoto tisku.

Ministr zdravotnictvi S. Némecek sd€lil, ze tivodni slovo jiz bylo fe¢eno na minulé schlizi pii zahajeni
jednani o tomto tisku. Zakon 48 je velmi rozsahly, fesi vSe kliové ve zdravotnictvi (aZ na vyjimky).
Z4dost o podporeni zmén, které se diskutuji a na kterych je shoda tak, aby nebyl zcela zdsadné zménén
systém (aniz by k tomu prob¢hla diskuse a legislativni analyzy).

Posl. Vyzula: novela souvisi s transparentnosti, tyka se celé fady bodl. Zpravodaj vyjadtil podporu
dikladné diskuse, v obecné rozpravé se vybor bude podrobné PN zabyvat. V nékterych vécech je
zasadné zasahovano do souc¢asného zdravotniho systému.

Dale posl. Vyzula zminil n€které body svého PN:

- jakym zptisobem klientim pojistoven umoznit, aby se ptehlasili z jedné poj. do druhé vicekrat nez 1x
za rok (nyni lze 1x za 12 mésicli) — navrh piihlasit se k pojistovné ve 2 terminech v pribéhu roku

- zvetejiiovani smluv (za jakych podminek a kdy by k tomu mélo dojit) — vefejné penize

- rezervni fond pojiStoven (soucasna praxe — rezervni fond zdrav. poj. v rozsahu 1,5%, novela
navrhuje polovi¢ni hodnotu 0,75% - doslo by k vyraznému poskozeni nemocnych, celd rezerva by
vystacila v ptipadé mimot. udalosti k poskytnuti péce max. 3 dny)

- spravni rada rozhoduje o vyuZzivani vefejnych prostfedkl v rdmci vefejnych zakazek i na sluzby
(soucasna praxe —u VZP jsou tyto vet. zakazky limitovany castkou 5 mil. K¢, ndvrh 2 mil. K<)

- zaméstnanecké pojistovny (soucasny stav — SR rozhoduje o vet. zak. v rozsahu 1 mil. a vice, navrh 2
mil. K¢)

- stfet z4jmu (diskriminace poslancti a senatorti, kteti jsou pod ditkladnou kontrolou vetejnosti)

- problematika slucovani zdravotnich pojistoven (soucasné praxe — je to zalezitosti spravnich rad vice
subjekti, Mzd méa omezenou moznost, jak tento proces ovlivnit)

Posl. Krakora sdélil, ze CSSD si zakladala na tom, aby zveiejiiovani smluv bylo prioritou. Zadost o
fadné projednani, uzdkonéni — tyka se to uhradovych dodatkii, zalohovych plateb, G¢innosti téchto



smluv, regulacnich opatieni v téchto smlouvach — tak, aby to vedlo k vétsi transparentnosti.

Novela dale tesi prechody pojisténcti, rezervni fondy, informacni povinnosti MZd, nakladovost, strety
zajmdu, slouceni pojiStoven, Clenstvi se spravnich radach — je nutné vSe fadné prodiskutovat a posléze
uvést do praxe.

Posl. Kankovsky doplnil posl. Krakoru — vSichni vnimaji transparen¢ni novelu jako velmi dilezitou,
spole¢né s posl. Krakorou se pfihlasil k PN tykajici se transparentnosti smluv. Dale se posl. Kanikovsky
piihlasil k PN, ktery se tyka oblasti DRG (hled4 se cesta, jakym zplisobem hradit zdrav. péci specidlné
v lizkovych zdrav. zaiizenich). Funguje NRC, které pfipravuje podklady pro tento systém. Uhradova
vyhlaSka na tento rok se systétmem DRG pracuje pouze okrajové. MZd jednoznacné preferuje v tuto
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zakotveni systému DRG a také to, aby pravomoci z NRC piesly pod UZIS.
Posl. Svoboda — zasah do principu véci (zam. pojistovny, VZP, spravni rady, sluCovani pojistoven)

Posl. Hovorka se pfihlasil ke svému PN, ktery podrobné rozvedl (slucovani pojistoven, rezervni fond,
zajistovaci fond, prodlouzeni pro revize LP ze 3 na 5 let)

Posl. Heger vyjadfil souhlas s ministrem. Zékon je jednim ze ti pilifG zdravotnictvi. Jeden je vetejné
zdravi, druhy o sluzbach, tieti o zdrav. poj.

Posl. Markova — jde o zdvazné zmény
- zvySovani ulohy MF, ptebirani kompetenci MZD
- otazka zdravotnich pojistoven, jejich postaveni, poctu

Posl. Skalicky nadetl sviij PN (Recko, Chorvatsko — aby byly tyto zemé& vyjmuty z referenéniho kose).
Dale se posl. Skalicky vyjadiil k rezervnimu fondu — lépe kdyby $ly finance do systému. Otazka
posilovani role MF x oslabeni role MZD. MZD je kompeten¢ni resort a musi o tomto rozhodovat.

Ministr zdravotnictvi vyjadfil souhlas s posl. Markovou a posl. Svobodou. N¢které¢ PN se snazi
zasahovat do systému, ktery je zde nastaven, nékteré navrhy jdou proti sobé — nutné rozhodnout, co
vlastné chceme.

Néaméstek MZd T. Philipp k odivodnéni, pro¢ MZD navrhuje prodlouzit sekvenci hloubkovych revizi
ze 3 let na 5 let. Hloubkové revize slouzi ke komplexnimu posouzeni skupin 1é¢iv, které patii do jedné
skupiny a nemaji az tak zasadni vliv na jejich cenu a thradu. Na cenu a thradu maji vliv predevSim
zkracené revize, které probihaji prib&zné. MZD se domnivalo, Ze je lepsi SUKL ,,odbfemenit“ od téch
pravidelnych revizi a nasmérovat je tam, kde se jim dafi ceny 1é¢ivych piipravkl snizovat (na zkracené
revize).

Pfedseda vyboru zminil néktera témata:

- kvalita ve zdravotnictvi (méla by byt jednotna, staitem vedena)

- systétm DRG

- nakladova efektivita (hodnoceni novych technologii, 1€k, diagnostickych postupii — protonova 1écba,
kmenové buiiky, ....)

- Uloha MF (nechce sniZovat roli MZD)

- limitni a nadlimitni zakazky na sluZby (srovnani na hodnotu 2 mil. jak u VZP tak i zamé&stn. poj.) -
jde o rovny pfistup.

Posl. Hovorka hovofil o svém PN, dale se zminil o diskusi o roli statu a zdravotnich pojistoven —
diskuse nesmi trvat dlouho, jinak to zdrav. poj. vyresi po svém. Otazka vlivu statu i pojisStoven na
tvorbu sité (dnes ma stat kompetence jen k tvorbé center apod.).



K posl. Hegerovi — pracuje se na regulaci zdravotnickych prostiedkti. Velka ¢ast nemocnicnich 1€k,
nemocnicnich zdrav. prostfedkl neni vitbec regulovana.
Dale posl. Hovorka zminil otdzku kompetenci — MF x MZD.

Néméstek MZD T. Philipp reagoval na PN posl. Skalického o vyjmuti Recka a Chorvatska z
referen¢niho kose.

Daéle v rozprave vystoupila posl. J. Hnykové k ockovani seniorti.
Posl. Nykl vystoupil ke stfetu z4jmi a zvefejiovani smluv 1ékait.

Ministr zdravotnictvi S. Némecek ke zdravi seniori — MZD rozpracovava akcni plany k programu
Zdravi 2020, ktery se zabyva i prevenci a zlepSovanim zdravotniho stavu obyvatelstva (je zde
pamatovano i na seniory). V pololeti budou hotovy zékladni teze ak¢nich pland, projdou oponenturou a
MZD s nimi seznami jak zdravotni vybor tak i Sirokou vetejnost.

Ke stfetu z4ymi — pravidla pro stiet zayml plati trvale ve vSech zaméstnaneckych zdravotnich
pojistovnach.

Posl. Kasal k pani posl. Hnykové — k ockovani — v souc¢asné dob¢ existuje program ockovani 65+ (je
na to vyclenéno 35 mil. K<), nevi se, jaky bude zajem a jaké budou celkové néklady.
Vznik pracovni skupiny pro ockovani — nebude fesit jen ockovani déti, ale ockovani celkové.

Prezident Ceské lékarnické komory L. Chudoba: zadost o podporu PN 8 posl. Kasala (trvalejsi smluvni
vztah mezi zdravotni pojiStovnou a zdravotnickym zafizenim — I€karenskd péce). Dale nabidl
poslanctiim spolupraci.

Posl. Krakora piednesl navrh usneseni: VZ prerusuje projednavani tisku 386 v obecné rozpravé.
Probéhlo hlasovani. PRO: 11, PROTI: 0, ZDRZELI SE: 0. Navrh byl prijat (usneseni €. 76).

3) Sdéleni predsedy

Prof. Vyzula znovu oznamil, Ze vSechny pozménovaci navrhy ke snémovnim tiskiim, které budou
projednavany na schiizi vyboru, je nutné dodat na Vybor pro zdravotnictvi podepsané a
nejpozdéji 3 dny pred zasedanim vyboru (v pripadé jednani vyboru ve ¢tvrtek, PN budou
prijimany do pondéli 12.00 hodin).

Piedseda vyboru oznamil, Ze neni mozné jet v tomto pololeti na zahrani¢ni cestu do Finska (volby) a
JAR (v té dob¢ navstéva ministra Zaoralka), jak bylo ptivodné odhlasovano a schvéleno.

Prof. Vyzula navrhl odhlasovat alternativu, ktera je ORGYV schvalena — Velka Britanie.
Probéhlo hlasovani. PRO: 12, PROTI: 1, ZDRZELI SE: 0. Navrh byl prijat.

Piedseda vyboru informoval poslance a konani seminare (odpoledne od 15.00 hodin) k problematice
alkoholu a vSechny pfitomné na tento seminaf pozval.

Dale sdélil, ze kviili prerusenému tisku 386 v obecné rozpravé se uskutecni v nejblizsi dobé (pied
vyjezdnim zaseddnim) jesté jedno zasedani VZ, a to ve stiedu 15. dubna od 15.00 hodin v Konirné.
Ptedsednictvo vyboru se sejde ve 14.00 hodin.

4) Ruzné

MUDr. Krékora se piihlasil do riizného na zéklad¢ dopisti obcand, odborniki, 1ékait a dnes to



zachytil 1 v nékolika platcich novin - tyka se to vyznamného zdraZeni 1éku Remicade (1€k, ktery
pfedepisuji revmatologové, dale se pouziva v koZnim l€kafstvi, lupénka, Crohnova choroba).
Zpochybnuje se obvykla denni ddvka, je snaha ji zdvojnésobit (také dopad na nakladech pro Ceské
zdravotnictvi, nap¥. pro VZP by to znamenalo 250 mil. K& navic). Zadost o fesent.

Prof. Vyzula sdélil, ze VZ pozada o vyjadieni SUKL k celé této zalezitosti a zaroveti i pojistovny,
jak se na to divaji.

Ministr zdravotnictvi S. Némecek pozadal, aby se nevychazelo z informaci novin. Spravni fizeni
nebylo uzavieno. Lidé z MZd to vnimaji jako aktivitu jedné konkrétni firmy, kterd se snazi spravni
fizeni, které jest¢ nebylo uzavieno, takto ovlivnit. Pan ministr si bude pribézné vyZzadovat
informace, 1 pro n¢ho neni pfijatelné, aby dochédzelo k vyraznému navysSeni ceny u léCivych
ptipravk.

MUDir. Kasal reagoval na slova MUDr. Krékory i pana ministra. Také ma tyto informace a nejsou z
médii. Jestlize se opravdu uvazuje o tom a pouziva se studie, kterd v naSich podminkach neni
adekvatni, neni brand ani jako standardni studie, kterd je vSeobecné uznavana a navySuje se tam
davkové schéma o nékolik miligrami, coz je u biologické 1é€by hodné (a pomine-li to, Ze se ma
vychazet z klinické praxe, ktera je zde ustalend 12 let), tak z tohoto pohledu je to velky problém.

Ing. Hovorka k ptepravé pacienta — zdravotnicky doprovod déti.

MUDr. Krékora reagoval na posl. Hovorku: Pokud stejné zatizeni stejného typu existuje v Brné a
rodice si pfeji jet do stejného zatizeni stejného typu v Praze, tak zadna pojistovna dopravu nehradi.

Ing. Kabatek, VZP k posl. Hovorkovi - sprdvnym mistem, kde si klient zdrav. pojistovny ma
pfipadné stéZovat na takovéto chovani zdrav. zafizeni je pojiStovna, ktera by méla ovéfit to, zda se
jedna o opravnénou stiznost, tedy odmitnuti péce, ktera ma byt hrazena, ¢i zda se jedna o néjaké
nadstandardni pténi, které nespadd do vefejného zdravotniho pojisténi, o kterém pan poslanec
mluvil. K tomu se hlasi a budou to fesit.

Co se tykd Remicade — je feditel VZP informovan, Ze spravni fizeni stale probiha, tim chce podpofit
stanovisko pana ministra. Lidé z VZP velmi aktivné - v rdmci toho spravniho fizeni - uplatiuji
vSechny opravnéné ptipominky ze strany pojistovny tak, aby nedoslo k navySeni nakladu.

Dalsi ptfipominky do bodu Rizné nebyly.

Ptedseda vyboru ukoncil 18. schlizi vyboru a ozndmil, Ze se dalsi jednani vyboru uskutecni
15. dubna 2015 od 15.00 hodin.

Schuize skoncila ve 12.50 hodin.

Za spravnost: Mgr. Martin Blazek

MUDr. Vit Kaiikovsky, v. . prof. MUDr. Rostislav Vyzula, CSc., v.r.
ovéfovatel vyboru ptedseda vyboru pro zdravotnictvi
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