Parlament Ceské republiky

POSLANECKA SNEMOVNA
2015

7. volebni obdobi
ZAPIS

z 10. schize

Stalé komise pro rodinu, rovné prileZitosti a narodnostni mensiny,
ktera se konala dne 26. unora 2015
od 9:00 hod v mistnosti 56/prizemi, Snemovni 4

Dnesni 10. schiizi zahgjila predsedkyné Stalé komise pani Ing. Radka Maxova, uvitala
pfitomné poslance.

Pritomni: Jan Bartosek, Radim Holecek, Jana Hnykovda,, Helena Lang$adlova, Sona
Markova, Radka Maxova, Gabriela Peckova, Zden¢k Soukup a Dana Vahalova.

Omluveni:  Margita Balastikova, Gabriela Hubackova, Zuzana Kailova, Pavlina Nytrova a
Markéta Wernerova

Pro dnesni schiizi byla stanovena ovétovatelkou poslankyné Dana Vahalova

Bod 2)
Schvaleni navrhu poradu

Po piecteni programu oteviela predsedkyné rozpravu k navrhu programu. K programu
nikdo nevyslovil pfipominky, konstatovala, ze z 15 ¢lent Stalé komise jsou pfitomni zatim
pouze 4 ¢lenové (posl. Markova, preds. Maxova, mpi. Pastuchova a posl. Peckovd) a tudiz je
Komise neusnaSenischopnd. Navrhla bod prerusit zah4jit hlasovani o programu (usneseni ¢.
21) az po bodu 3) Péstounskd péce s ohledem na pfitomnost hosti. Pfitomni poslanci s
navrhem souhlasili.

Program 10. schlize Stalé komise byl navrzen takto:

1. Zahajeni schize
2. Schvaleni navrhu poradu
3. Otéazka péstounské péce v CR



4. Novela zékona ¢. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné

5. Informace o pokratovani registrace Lesnich klubti pod MSMT,ve spolupraci s MZd.
6. Drogové problematika a protidrogova politika v CR

8. Ruizné

0. Navrh terminu a poradu dalsi schiize

Bod byl pierusen

Bod 3) 5
Otazka péstounské péce v CR

Bod zahgjila pani ptredsedkyné s tim, Ze pfivitala zastupce ministerstva prace a
socialnich véci: ndméstkyni ministryné pro socidlni a rodinnou politiku Mgr. Zuzanu
Jentschke Stécklovou a feditelku odboru ochrany prav déti Mgr. Martu MikluSakovou a
zastupce ministerstva spravedlnosti feditelku legislativniho odboru JUDr. Evu Ledererovou,
tfeditele odboru dohledu Be. Mgr. Radka Visingera, Ph.D a jejich kolegy z legislativniho
odboru pani Mgr. Michaelu Stastnou a Mgr. Jakuba Sosnu a z justiéniho odboru JUDTr.
Irenu Blahovou a zastupkyni Dobré rodiny pani KateFinu Slesingerovou, které nasledné
vyzvala k tvodnim sloviim.

Red. M. Miklu§akova — uvodem shrnula soucasny stav ovlivnény novelou zédkona o socialni
ochrané déti, ktera vstoupila v platnost 1. ledna 2013 a sméfovala k posileni socialni prace a
do preventivniho plisobeni, aby bylo ditéti zajiSténo pravo na rodinné prostiedi. Po 2 letech
zacali platit standardy, jejichZ prostfednictvim je zaruCena kvalita péce. Dopady leg. opatieni
— klesajici tendence déti umisténych v ustavni pééi (20%), zdroven narlsta pocet deéti
umisténych, jak v trvalé, tak v pfechodné péstounské péci. Persondlni posileni OSPODU —
narast pracovnikii a navySeni poctu sluzeb vsSe z posileni rozpoc¢tu . Jedndme o zménach v
oblasti obCanského zdkoniku z ostatnimi resorty zejména s ministerstvem spravedlnosti —
konkrétn¢ v natfizovani ndhradni nebo rodinné péce.

Red. E. Ledererova — uvedla za MS shromazd'ovani poznatki k novému ob&anskému
zakoniku a potvrdila spolupraci s pani JUDr. Kantlrkovou s ohledem na rodinné préavo.

Red. R. Visinger — potvrdil vyskyt novelizatnich podnéti k ob¢anskému zakonik,u
konkrétné v opetovném svérovani déti do zafizeni pro okamzitou pomoc a dale se podnéty
tykaji spiSe procesniho prava, kde neni Uplné jasny postup napt. pii svéfovani ditéte do
predpéstounské péce.

Mgr. M. Stastna — uvedla, e po diskusi s MPSV  dosly k zavéru, Ze rozhodnuti o
predpéstounské péci je mozné provést usnesenim, které¢ je hned vykonatelné a nemusi byt
rozsudkem. Uvedla, vSak, Ze aplika¢ni praxe soudu je rizna a MS nemuZe soudu nafizovat jak ma
v kterém ptipad¢ rozhodnout. Potvrdila shodu s MPSYV, Ze neni potieba legislativni Gpravy.

Po tvodnich slovech hostii pfedsedkyné oteviela rozpravu, do které se ptihlésili tito
poslanci a poslankyné:



Posl. D. Vahalova — Givodem zminila, Ze zdkon nefesi zakladni véc, kterou je selhani
rodi¢ovské odpovédnosti. Ze zde chybi projekty na sanaci rodiny a systém pro okamZitou
pomoc a hlavné socidlni bydleni. Ve svém nazoru uvedla, ze smér péstounské péce neni
vhodny. Vznesla dotaz: v ¢em se konkrétné zlepsila kvalita pracovniki OSPODu a o kolik se
navysil jejich pocet. Dale zda se zlepS$ila kvalita soudcii na rodinné pravo, financovani
projektu na podporu rodiny a na okamzitou pomoc, financovani péstount i financovani
ustavu.

Red. M. Miklu$iakova — uvedla vlada resp. MPSV piedloZi novy vécny zékon (Gerven t.r.),
ktery se bude tykat sjednoceni péce o ohrozené déti. K financovani systému pravni ochrany
déti jde asi 8 mld K¢. z toho 50% jde na tstavni vychovu a na prevenci a ndhradni rodinou
vychovu jdou castky vyrazné niz$i. Kvalita je navySovana prostfednictvim persondlniho
navysSovani pracovnik a standardy (vzdélavani a kvalifikace)

Posl. D. Vahalova — vznesla dopliujici dotaz ohledné narastu péstounti na prechodnou dobu,
kde je mozné i toto poskytovat v ramci kojeneckych tstavl a zda je pravdou, Ze nezaméstnani
fesi timto svou nezaméstnanost. a zda existuje analyza kolik déti se vraci zpét do tstavi z
této péstounské péce a zda jsou tyto déti kontrolovany psychologem

Red. M. Miklu§ikova — uvedla k dotazu, Ze nejsou udaje o navratu déti z péstounské péce
zpét do Gstavi, ze statistik UZISu vyplynulo, Ze za 2013 bylo vraceno jedno dité do Gstavu ale
neni uvedeno odkud. Psychologickd kontrola déti se provadi jen jeli k tomu indikace ale
dikladnym psychologickym posouzeni prochazi zadatelé o péstouny jenz provadi Krajské
ufady (uvadi 40% zamitnutych Zadosti, coz je znamkou, Ze ne kazdy muize byt vhodnym
péstounem). Informace o skupiné uchazecli o zaméstnani ¢i diichodcti nejsou zndmi, ovsem
kritéria véku nebo momentalni evidence na UP by neméli byt diskrimina¢ni, je zde dulezita
kvalita rodi¢ovskych kompetenci.

JUDr. I. Blahova — uvedla, Ze se nehodnosti zvlast’ rodinna agenda od ostatnich a Ze existuje
plan vzdélavacich akci pro soudce.

Posl. H. Langsadlova — tvodem zminila dlouhodoby charakter této problematiky. Novela
zakona byla pozitivnim krokem ale ne kone¢nym zejména proto, zZe vSechny déti nelze umistit
do PP péce, a proto je potieba se zabyvat o stavem v ustavni péci, kde jsou velké rozdily,
existuji ustavy budici dojem rodinného prostiedi a naopak naprosto nevhodna zatizeni napt.
détské domovy o poctu 80 déti. Soucasti konceptu bylo i rozvinuti sluzeb pro rodiny aby
mohly zvladat svou roli péci o déti a také prace s OSPODy, kterd je v soucasné dob¢ slusné
nastavena, jak v oblastech vzdélavani tak financovani zapojeni neziskovek, aby se vcas
identifikovala rodina, kterd ma problémy to je prace pro rodinna centra. Problém vidim stale v
soudech zejména ve lhitach v rozhodovani, navrhuji jako v minulosti stanovit terminy pro
soudce a v jejich kompetentnosti je na vedoucich soudl aby na tuto problematiku vybirali
opravdu kompetentni soudce a v neposledni fadé navyseni koeficientu pro soudce.

Pieds. R. Maxova — zminila dotazy smérem k MS ohledné rodinnych soudct: 1. chybi
funk¢ni tym znalci z oboru psychiatrie, psychologie — zda je mozné zpracovat analyzu zpravu
provéteni soudnich znalc a jejich vytéznosti uvedla konkrétni piipad soudu v jiznich
¢echach;



2. navySeni koeficientil pro rodinné a opatrovnické soudy a 3. co se zbyte¢nymi agendami
jako pf. stavebni spofeni a proveéfovani jednotlivych pfipadi jednou za 3 roky o
nesveépravnosti.

Red. E. Ledererovi — k problému o soudnich znalcich uvedla, Ze se chysta novy zékon jako
pralomovy, ktery by mél tyto stavajici problémy fesit, jsme si védomi problémi se
znaleckymi posudky, upozornila na to ze soudni znalce si jmenuji ptedsedové soudil a stejné
tak si stanovuji hodnoceni koeficientli soudcli, moznost napravy je mozna prostiednictvim
pfipravované reformy justice.

Mgr. J. Sosna — uvedl, Ze co se tykd zbytecné agendy, souvislost lze spatiit v uméle
vyvolaném problému, ktery lze vyieSit prostfednictvim obCanského zakoniku. V novele OZ
doslo k prodlouzeni ze 3let na 5Slet a k zjednoduseni procesniho ramce.

Red. R. Visinger — zminil, Ze délka procesni lhlity neni vSelék, zalezi na kvalité prodluzuji ji
znalecké posudky a odvolaci fizeni, primérné délka u fizeni svéfeni ditéte do péstounské péce
je 175 dnii a miiZe ji protahovat i nejednoznacnost pravni upravy (usneseni nebo rozsudek).

Po vycCerpani vSech piispévki do diskuse predsedkyné pozadala zastupce ministerstva
spravedlnosti o doruceni informaci k vznesenych v diskusi shrnutych do usneseni ¢. 23, které
zni:

,»Stala komise pro rodinu, rovné ptilezitosti a narodnostni mensiny po rozprave

zada Ministerstvo spravedlnosti CR, aby do 16. bi‘ezna 2015 poskytlo Stalé komisi
tyto informace:
1. analyza vytéznosti soudnich znalcii v oboru psychologie a psychiatrie;
2. navrh feSeni na zkraceni lhiity rozhodovani o péci, stycich a omezovani rodicovské
odpovédnosti;
3. ndvrh upravy pro navyseni koeficientd pro rodinné a opatrovnické soudce.*

1. hlasovdni - 9, 0, 0 (vSichni pro)
(hlasovani se zucastnili: posl. R. Holecek, J. Hnykova, posl. H. Langsadlova, posl. S. Markova,
posl. R. Maxova,, posl. J. Pastuchova, posl. G. Peckova, posl. Z. Soukup a posl. D. Vahalova)

Nésledné vSem hostiim podé€kovala za i€ast a ukoncila tento bod 3. a poslanci se vratili
zpét k prerusenému bodu 2.

Bod 2)
Schvaleni programu

Predsedkyné R. Maxova preCetla usneseni k programu schiize:

,»Stala komise pro rodinu, rovné ptilezitosti a narodnostni mensiny



schvaluje nasledujici program 10. schiize:

1. Zahgjeni schtize

Schvéleni navrhu potadu

Otazka péstounské péée v CR

Novela zékona €. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné
Informace o pokradovéni registrace Lesnich klubti pod MSMT,ve spolupraci s MZd.

A O

Drogova problematika a protidrogové politika v CR
7. Ruzné
8. Navrh terminu a pofadu dalsi schiize

2. hlasovani - 9, 0, 0 (vSichni pro)
(hlasovani se zucastnili: posl. R. Holecek, J. Hnykova, posl. H. Langsadlova, posl. S. Markova,
posl. R. Maxova,, posl. J. Pastuchova, posl. G. Peckova, posl. Z. Soukup a posl. D. Vahalova)

Po schvéleni programu byl bod ukoncen

Bod 4)
Novela zakona €. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dité v détské
skupiné

Bod zahgjila pani pfedsedkyné s tim, Ze pfivitala hosty: za navrhovatele novely pani
poslankyni Martinu Berdychovou, za MPSV pani naméstkyni Mgr. Zuzana Jentsche
Stocklovou a feditelku odboru socidlni a rodinné politiky Mgr. Katefinu Jirkovou,
mistoptfedsedkyni senatu pani Milusi Horskou, zpravodajem Stalé komise je pan poslanec
PhDr. Zdenék Soukup. Po uvitani je vyzvala k ivodnim sloviim.

Posl. M. Berdychova — za navrhovatele vyjadiila podporu novely, kterd fesi dobrovolnost a
reaguje na existenci dalSich subjektii pecujicich o déti, informovala dale o komunikaci nad
novelou s resorty zejména s MPSV, kterd méla za vysledek pozménovaci navrh poslance
Addmka.  Zavérem podékovala Stalé komisi za to, Ze se zabyva pievodem LMS pod
ministerstvo Skolstvi a moZznou Gpravou hygienické vyhlasky

Posl. Z. Soukup — jako zpravodaj uvedl dohodu v podobé dobrovolnosti, stru¢né informoval
o pozméenovacich navrzich posl. Adamka (danové ulevy pro firemni a soukromé skolky), dale
zminil dal$i pozménovaci navrhy posl. Semelové (stejny navrh jako u zdkona) a posl.
Nohavoveé (po pfijeti navrhu posl. Adamka se jevi jako bezptfedmétny).

Po Gvodnich slovech hostl pfedsedkyné oteviela rozpravu, do které se piihlasili tito
poslanci a poslankyné:



Posl. J. Hnykova — uvedla sviij nazor ohledné chaotického pribéhu novelizace a navrhla
poslat novelu k pfepracovani, novela se znovu novelizuje.

Posl. M. Berdychova — zopakovala, Ze pozménovaci navrh posl. Adamka byl zpracovan pfi
komunikaci s resorty a je to ndvrh MPSV a MF k navrzené poslanecké novele, nespatiuje
zminény chaos.

Posl. R. Maxova — uvedla sviij nazor na poslaneckou novelu zakona, kterd byla zpracovana
narychlo a kterou pak muselo MPSV napravit pozménovacim navrhem, zminila svij
op¢tovny problematicky postoj k dobrovolnosti a pfipojila sviij souhlas k vraceni k
ptepracovani novely do MPSV, které vyzvala k stanovisku.

Nam. Z. Jentsche Stécklova — potvrdila souhlas vlady s novelou a ze byl s poslancem
Adamkem vypracovan pozméiovaci navrh, ktery uptesiiuje nékteré body v novele (pf. §2,
hygienické pozadavky, dafiové benefity...).

Posl. J. Hnykova — vznesla dotaz k MPSV na plnéni podminek pro neregistrované
poskytovatele, zda budou muset spliiovat alespoi minimalni standardy pro fungovani,
Upozornila na to, ze pokud nebudou registrovani, nebudou se ani moci nazyvat DS a zeptala
se podle ¢eho se budou tidit zda dle Zivnostenského zadkona?

Posl. Z. Soukup — konstatoval sviij opacny nazor na dobrovolnost, nez vyslovila pani
pfedsedkyné a zminil jednoduchost pozménovaciho navrhu posl. Addmka, doporucil jej z
téchto divodi pro rychlé projednani, také s ohledem na nejistotu poskytovateli o dalsi
mésice.

Posl. J. BartoSek - se pripojil ke zpravodaji se souhlasem o rychlé piijeti novely z divodu
podpory alternativ péce o déti.

Nam. Z. Jentsche Stécklova — uvedla, Ze zde bude fungovat vice rezimil. registrované DS,
dale péce o déti v zivnostenském rezimu, péce o déti podle Skolského zakona a pak skupina
mimo systém.

Posl. J. Hnykova — zopakovala sviij dotaz ohledn¢ minimalnich pravidel ve skupiné mimo
systém.

Nam. Z. Jentsche Stocklova — uvedla, Ze sluzba bude poskytovana na zakladé¢ smluvniho
vztahu mezi poskytovatelem a rodi¢em a zaroven se jich nebudou tykat hygienické kontroly,
které se provadi u DS, zivnosti a MS.

Posl. G. Peckova — vznesla dotaz ohledné subjektl mimo zdkon s ohledem na prib¢h
podnikani.

Posl. M. Berdychova — vysvétlila, ze zminéné subjekty funguji na zaklad¢ neziskové
¢innosti.



Predsedkyné zah4jila hlasovani o moznosti vystoupeni pana Sedlacka, zastupce Rady
déti a mladeze 2. hlasovani — 5,0,0 (hlasovani se zucastnili: J. Hnykova, H. LangSadlova, R.
Maxovd, G. Peckovad a Z. Soukup) ) - souhlas

P. Sedlac¢ek RDM — tivodem zminil podil na novele zadkona o DS a vysvétlil, Ze spolek ma
pravni formu, ktera ma pravidla a umoziuje obecnou hygienickou kontrolu a nebo kontrolu z
zivnostenského uradu (uvedl pt. kluboven).

Po vycCerpani vsech ptispévkia do diskuse predsedkyné pozadala navrhovatelku a
zpravodaje o jeho shrnuti a ndvrh stanoviska:

Posl. M. Berdychova — podékovala za projednani a doporucila Stalé komisi pfijmout novelu
ve znéni pozménovaciho navrhu poslance Adamka.

Posl. Z. Soukup — piipojil se k navrhovatelce s doporucujicim stanoviskem a piednesl
usneseni:

»Stala komise pro rodinu, rovné ptilezitosti a narodnostni mensiny po odivodnéni
zastupce predkladatelt Mgr. Martiny Berdychové, zpravodajské zpravé poslance PhDr.
Zdenika Soukupa a po rozprave

L. doporucuje Poslanecké snémovné Parlamentu pfijmout nasledujici
usneseni: »Poslanecka snémovna schvaluje poslanecky navrh na vydani zédkona, kterym
se meni zékon C¢. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skupiné a o

zméné souvisejicich zakont a zédkon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd, podle snémovniho
tisku ¢. 366°.

II. povétfuje predsedkyni stdlé komise, aby toto usneseni pielozila
pfedsedovi  Poslanecké snémovny Parlamentu.

III. zmociuje zpravodaje stalé komise,

- aby ve spolupraci s legislativnim odborem Kancelatfe Poslanecké snémovny provedl
ptislusné legislativné technické tpravy;

- aby na chtzi Poslanecké snémovny podal zpravu o vysledcich projedndvani tohoto

poslaneckého navrhu na schtzi stalé komise pro rodinu, rovné piilezitosti a narodnostni

mensiny.

3. hlasovani - 3. 1. 3. (usneseni nebylo prijato)
(pro hlasovali: posl. J. Pastuchova, posl. Z. Soukup a posl. D. Vahalova, proti hlasovala posl.
J. Hnykova a hlasovani se zdrzeli: posl. R. Holecek, posl. R. Maxova a posl. G. Peckova )

Predsedkyné ukoncila bod a pod¢kovala vSem hostiim za tcast.



Bod 5)

Informace o pokratovani registrace Lesnich klubti pod MSMT, ve
spolupraci s MZd.

Bod zahajila pani piedsedkyné s tim, Ze piivitala hosty: za MSMT se z(¢astnili: Mgr.
Jaroslav Fidrmuc, - ndméstek ministra pro vzdélavani, Ing. Be. Petr Bannert, Ph.D., feditel
odboru vzdélavani. Za MZd se zacastnili: nam. ministra MUDr. Vladimir Valenta, MUDr.
Jarmila RaZova Ph.D. feditelka odboru a zastupkyné hlavniho hygienika a MUDr. Zdernika
Trestrova z Oddéleni hygieny vyzivy, predméti bézného uzivani, déti a mladistvych a za
Asociaci lesnich matefskych skol pani PhDr. Tereza Valkounova. Hosty nasledné vyzvala k
uvodnim slovim.

Nam. J. Fidrmuc — informoval, Ze od posledniho zasedani stal¢ komise probéhla dvé jednani
pracovni skupiny 6 a 16. unora 2015, kde se na prvnim jedndni za ucasti PhDr. T. Valkounové
(ALMS) a MUDr. J. Razové (MZd) dohodly zpracovat fe$eni podminek pro provoz LMS a
parametr(i pro pevné zazemi LMS s terminem do konce tnora. Na druhém jednéni, kterého se
Gcastnili zastupci MZD, MPSV a MSMT se projednavali jednotliva hlediska. Z hlediska
MSMT vidi 3 mozné varianty pro registraci LMS ¢&i LK: 1. Lesni tiida pii MS (15 déti na 2
ped. pracovniky, volné prostiedi, vyhlaSka 410 — ptipadné udéleni vyjimky), 2. Samostatné
LMS (ramcovy vzdélavaci program, 15 déti ve tiid&, vyuka venku, hygienické Gstupky jsou
mozn¢é) a 3. Zarazeni LK jako DS.

Nam. V. Valenta - potvrdil spolupraci na jednani o hlediscich a uvedl, ze definovali
minimalni hygienické standardy pro pevna zdzemi jako jsou uvedeny v zakoné o DS.

Red. K. Jirkova — potvrdila zvazovanou variantu jako specifickou LMS, dale informovala o
problému pravné definovat LMS, uvedla nelehké zavedeni vzorti ze zahraniéi z divodu jiného
zpusobu regulace predskolni péce v Ceské republice (taxativni vymezovani). U lesnich tiid
zapsanych ve Skolském rejstifku se narazilo na problém s kapacitou (u MS 30 déti),
odpovédnosti feditele za déti (feSeni by bylo na zfizovateli) u parametrit détské skupiny je

cvwvr

2 z4chody a déle problém s financovanim (12 déti ve tidé, jak to bude s normativy).

PhDr. T. Valkounova — potvrdila setkani a diskusi v pracovni skupiné, a podékovala za zajem
o feSeni provozovani LMS, O existenci jen 2 lesnich tfid uvedla jako mozny davod nutné
vybudovani pevného zazemi, které neni ndsledné vyuzivano. Pfivitala otevienost k vyjimkam.
Ptimluvila se proto k novele o DS, ktera by méla tyto problémy pomoci vyfesit, zdvérem jeste
zminila litost nad zamitnutim jejich materidlu a zminila zdjem prodiskutovat jednotlivé body
materidlu konkrétnéji.

Preds. R. Maxova — vznesla dotaz k ministerstvu zdravotnictvi k diivodu neakceptovatelnosti
zminéného materidlu ALMS.

Nam. V. Valenta — informoval o materidlu deklarovaného jako metodicky pokyn MZ, uved],
ze nikdy nebyl ani v dokumentech a v metodickych doporuceni, byl pfijat nékterymi
pracovniky MZd a SZU na jednani pracovni skupiny. Je ho mozné chapat jako mozné
doporuceni, jak se chovat v piirodé nebo pro omezeni rizika onemocnéni, nelze ho vSak



pfijmout jako soucast zdkonem stanovenych pravidel, které by m¢li byt vymahany organy
vefejné ochrany zdravi. Vydat tyto doporuceni zdvaznym piedpisem jako je napt. vyhlaska
410 vyslovil nesouhlas. Po formdlni strdnce jim nejvice vadi vydavani samostatné vyhlasky
jen pro lesni $kolky, ¢imZ by doslo k jinému nastaveni standardu pro provozovani MS a LMS.
Jako konkrétni ptfiklad uvedl zajisténi osuSeni a ohtati se v typi — zajisténi odvodu spalin,
teplotnich podminek apod.

Preds. R. Maxova — zminila z4jem o sledovani vlivu hygienickych standardi na zdravi déti,
zeptala se, zda se neuvazuje o podobné studii?

PhDr. T. Valkounova — prtiklonila se k prodiskutovani jednotlivych bodi jejich materidlu v
pracovni skupiné, povazuje za dilezité vyuzit praxi venku, kde je oSetfena prace s détmi a
funguje, zdvérem se vyslovila potfebu zpracovani studie na zminéné téma.

Nam. J. Fidrmuc — se vyjadiil k piipadu, kdy LMS budou spadat do $kolského rejstiiku, kde
se jevi jako otdzka k dalsi diskusi zabezpeceni minimalniho zazemi a zabezpeceni stravovani.

Nam. V. Valenta — k problematice stravovani uvedl, Ze nelze dat vyjimku, predpisy jsou
pevné dané EU, vznesl podnét k potiebé registrace (bez registrace jako alternativa by
postacovalo jen doporuceni).

Nam. Z. Jentsche Stécklova — informovala o setkani zastupcii vSech typu ztizovatelli péce o
déti, ktera se bude konat v bieznu k hygienicky a technicko-stavebnim pozadavkim.

Sen. M. Horska — uvedla zavéry z jednani o DS jsou vysoko nastavené standardy, které
zatézuji 1 obce, méli bychom zévérem téchto vSech diskusi snazit dostat se ke snizenému
standardu pro alternativy.

Posl. G. Peckova — uvedla nesouhlas s nastavovanim 2 standardu z davodu mozZné
neudrzitelnosti. Diskusi o zmékcéeni z epidemiologického hlediska a na zakladé studie
zalozené na dukazech.

Po vycerpani vSech prispévki do diskuse predsedkyné ukoncila bod a podckovala
vSem hostiim za Ucast.



Bod 6)
Drogova problematika a protidrogova politika v CR

Bod zahgjila pani pfedsedkyné s tim, ze pfivitala zastupce protidrogového koordinatora
pana JUDr. V. Mravc¢ika a pani Luciu Kissovou, které nasledné vyzvala k avodnim sloviim:

JUDr. V. Mrav¢éik — ve svém uvodnim slové zminil, Ze vlada se svoji protidrogovou politikou
hlasi mimo jiné k mezindrodnim Gmluvam o drogach. Cilem strategii a akcnich plant v
jednotlivych c¢lenskych zemich EU je ochrana a zvySeni blaha spolecnosti 1 zivotni
spokojenosti jednotlivct, ochrana vefejného zdravi a poskytovani vysoké urovné bezpecnosti
Siroké vetejnosti. Ceska republika tyto zasady, principy a cile uplatiiuje ve své protidrogové
politice. Dale také zminil, Ze v prib&hu 5 let se podafilo udrzet relativné stabilni situaci v
poctu problémovych uzivatelti nelegalnich drog. Na nizké Grovni se podatilo udrzet vyskyt
zdravotnich nésledkti uzivani drog — infek¢énich onemocnéni a imrti. Podafilo se také udrzet
zékladni sit’ programt a sluzeb v primarni, sekundarni a terciarni prevenci zneuzivani drog s
relativné Sirokym spektrem typli a zavést systém ovéfovani jejich odborné zpusobilosti
(kvality). Naopak, sit’ specializovanych ambulantnich zdravotnickych zafizeni je stéale
nekonsolidovana. Aktudlné je oblast sluzeb pro uzivatele drog ohrozena poklesem finan¢ni
podpory z vetejnych rozpoctl. V ptipad¢ experimentalniho uzivani doslo k zastaveni nartstu
mezi mladymi lidmi, nicméné na vysokych hodnotach — zejména v uzivani konopnych drog
vykazuje CR nejvy$§i miry uzivani v Evropé. Ani v obecné (dospélé) populaci CR nedoglo k
zastaveni nartistu uzivani drog, spotfeba nelegalnich drog vzrostla. Nepodafilo se snizit
dostupnost nejcastéji uzivanych drog v obecné populaci, zejména konopnych drog.

V uzivani alkoholu se situace od 90. let mezi mladymi lidmi v CR nezlepsila, coZ je
vzhledem k relativné vysoké mife uzivani alkoholu (vcetné rizikovych vzorcl uzivéani
alkoholu v nadmérnych mnozstvich) varujici udaj. Proto je v dalsim obdobi tieba vénovat
zvlastni pozornost cilenym a systematickym preventivnim opatienim vedoucim ke snizeni
poptavky po legalnich i1 nelegalnich drogach zejména u nejohrozenéjSich cilovych skupin
mladistvych a mladych dospé&lych. Dosavadni poznatky ukazuji, ze Ceska republika je
pfinejmensim schopna Uspésné cCelit nejveétsim hrozbam komplexniho drogového fenoménu.
Zavazna oblast problémového uzivani nelegalnich drog je v CR do znaéné miry pod
kontrolou, coz je stav piiznivy i v kontextu EU a na pozadi zvySené hrozby nabidky opiat a
zvySujici se nabidky stimulancii na evropském i naSem uzemi v poslednich letech. I zde se
vSak objevuji nova nebezpeci spojena s Sifenim kokainu, syntetickych drog nebo s rizikovymi
trendy v marginalizovanych socialnich skupinach. Vyvoj tedy nelze pokladat za ptiznivy.

Posl. Hnykova a posl. Holeek — zminily problémy s tvrdymi drogami ve svych krajich a
vznesly dotazy ohledn¢ jejich feSeni a zacileni protidrogové politiky na tyto kraje, zda je to
nedostatkem finan¢nich prostredkd.

Posl. J. BartoSek — uvedl jako feSeni v prevenci zejména prostfednictvim rodiny a nasledné
Skolskych zafizeni a dotdzal se zda dostateCné funguje a zda se na ni protidrogova politika
zamétuje.

JUDr. V. Mravéik — vysvétlil, Ze teSeni drogového problému vyzaduje dlouhodoby
komplexni a strukturovany pfistup, v némz maji jednotlivé slozky protidrogové politiky



nezastupitelnou a rovnocennou roli. Zmény v dosavadnim nepfiznivém vyvoji tak
komplexniho jevu nelze dosahnout dil¢imi ani izolovanymi opatfenimi v jedné z oblasti
protidrogového puisobeni, ale dlouhodobym a komplexnim usilim a strategiemi. Protidrogova
politika byla v roce 2013 financovana podobné¢ jako v ptedchozich letech centralné ze SR a z
regionalnich rozpocti (kraje, obce) celkem vydaje na protidrogovou problematiku ¢inily
469,6 mil. K¢ z toho vydaje ze SR jsou 50% .

Zavérem diskuse vznikl podnét pro diskusi se zastupci veiejnopravnich médii na téma
protidrogova prevence v reklamé.

Bod 7)
Ruzné

Predsedkyné¢ Radka Maxovéa zahgjila bod s tim, ze nejprve seznamila pfitomné
poslance:
1) se zdmérem uspotadani kulatého stolu k zalohovému vyzivnému dne 19. 3. 2015
2) s kondnim seminate dnes po jednani komise v konirn€ na téma Seda ekonomika a péce

3) s konferenci k 15. vyro¢i zaloZzeni ombudsmana.

Nasledné predsedkyné oteviela rozpravu, do které se nikdo z pfitomnych nepiihlasil,
tak ukoncila bod.

Bod 8)
Navrh terminu a poradu dalSi schiize

Predsedkyné Radka Maxova zahgjila bod s tim, Ze navrhla dalsi jednani komise v bfeznu a
to ve vyborovém tydnu 16 - 22. bfezna 2015. Komise se shodla na stted¢ 18. biezna.
Piedsedkyné poté oteviela rozpravu k programu jednani a navrhla zafazeni bodu:

1) Informace o pokra¢ovani registrace lesnich klub pod MSMT
2) Child Alerting memorandum
3) Istambulska smlouva



4) Obcanské poradny
5) Protidrogova prevence v mediich
6) Plnéni genderové agendy v MSMT s MZd.

Poslanci nevyslovili namitky s uvedenymi body a nikdo dalsi se do bodu nepftihlasil,
tak predsedkyn¢ vSem pfitomnym podékovala a ukoncila bod i schiizi s tim, Ze program bude
stanoven podle zminénych pfipominek a v§em vcas rozeslan.

/Schiize skoncila 13:00 hod/

/zapsala Olga Jirkii/

Dana VAHALOVA Radka MAXOVA
ovetovatel komise piedsedkyné komise
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