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Vladni navrh

na vydani

zakona, kterym se méni zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci a o
zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjSich predpisi



kterym se méni zdkon €. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci a o zmeéné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jsich predpisii

Parlament se usnesl na tomto zdkoné Ceské republiky:

CLI

%

Zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu, ve znéni zakona ¢. 626/2004 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb. a zakona ¢. 131/2006 Sb.,
se méni takto:

1. 'V § 31 odst. 2 se véta prvni nahrazuje vétami: ,, Pfipravek miize byt dovezen nebo
premistén pouze drzitelem rozhodnuti o jeho registraci, popfipad¢ drzitelem povoleni
podle § 37 odst. 2 nebo drZitelem povoleni podle § 44 odst. 1. Dale mizZe byt piipravek
piremistén drzitelem rozhodnuti o povoleni pfemisténi soubézného ptipravku .«

2. § 53 v¢etné nadpisu zni:

»Soubézné pripravky

§ 53
(1) Soubéznym ptipravkem je ptipravek, ktery

a) je povolen k uvadéni na trh ve staté Evropského hospodaiského prostoru (dale jen ,,zemé
porovnani®),

b) je identicky formulaci, obsahem a specifikaci i¢inné latky s pripravkem, ktery je v Ceské
republice registrovan na zakladé splnéni pozadavkll podle tohoto zdkona (déale jen
,referenéni ptipravek®) a

c) obsahem a povahou piisad (ko-formulantil) a rozsahem a zplsobem pouZiti odpovida
rozsahu odborné¢ho hodnoceni podle tohoto zdkona provedeného na zakladé predlozené
dokumentace pro Ucely registrace referen¢niho ptipravku.

(2) Soub&zny ptipravek lze premistit do Ceské republiky pouze na zakladé povoleni
vydaného rostlinolékaiskou spravou fyzické nebo pravnické osobé na jeji zadost. Zadost musi
obsahovat udaje o Zadateli, tdaje o soub&ézném a referen¢nim piipravku, oznaceni zemé
porovnani a navrh etikety.



(3) Rostlinolékaiska sprava miize fizeni pferusit ode dne, kdy pozadala organ statu,
odkud ma byt soubézny piipravek premistén, prislusny k rozhodovani o registraci ptipravku
o informaci k tomuto piipravku, a to az do dne doruceni této Uplné informace nezbytné
k porovnani identity podle odstavce 1 pism. b). Je-li tfeba, aby rostlinolékaiska sprava
informace nezbytné k porovnani identity soubézného piipravku podle odstavce 1 pism. b)
obdrzela od orgéanu jiného statu, nez statu odkud ma byt soub€zny piipravek premistén, muze
fizeni prerusit az do dne doruceni vyzadané informace.

(4) Platnost rozhodnuti o povoleni pfemisténi soub&zného ptipravku do Ceské republiky
se stanovuje nejdéle na dobu registrace referenc¢niho ptipravku.

(5) Drzitel rozhodnuti o registraci referen¢niho piipravku neni ucastnikem fizeni
o povoleni piemisténi soubézného piipravku.

(6) Rozhodnuti o povoleni piemisténi soubézného piipravku rostlinolékarska sprava
zrusi, zméni nebo pozastavi zpisobem stanovenym v § 76 odst. 2, je-li to nezbytné k zajisténi
bezpecnosti vzhledem ke zdravi lidi, zvifat, rostlin nebo vzhledem k ochrané Zzivotniho
prostiedi.

(7) V ptipadé zruseni povoleni k uvadéni na trh soubé&zného piipravku v zemi porovnani,
zrusi rostlinolékarska sprava rozhodnuti o povoleni pfemisténi soubézného ptipravku z této
zeme.

(8) V rozhodnuti o zruSeni nebo zméné podle odstavcii 6 a 7 nebo v nafizeni Statni
rostlinolékatské spravy podle § 76 odst. 2 rostlinolékaiskd sprdva mize stanovit lhiitu pro
uvadeéni na trh a pouzivani stavajicich zdsob soub&zného piipravku.

(9) Udaje o sloZeni soub&zného piipravku a referenéniho piipravku véetné udaji o jeho
jednotlivych ptisadach (ko-formulantech), tdaje o sloZeni u¢inné latky soubézného pitipravku
a referencniho ptipravku a rozdily ve sloZeni soub&ézného piipravku a referen¢niho ptipravku
se povazuji za divérné tdaje podle § 40.

(10)Soub&zny ptipravek lze piemistovat do Ceské republiky a uvadét na trh pouze
v piivodnim obalu, ve kterém je tento piipravek uvadeén na trh v zemi porovnani.

(11)Provadéci pravni predpis stanovi

a) kriteria pro posouzeni typu formulace, kriteria a metody pro posouzeni identity, obsahu a
Cistoty ucinné latky nebo uc€innych latek v referenénim piipravku a v soubéZném
ptipravku podle odstavce 1 pism. b),

b) kritéria pro posuzovani odchylek v obsahu a povaze ptisad soub&zného ptipravku od
referencniho ptipravku podle odstavce 1 pism. c¢),

c) kritéria pro posouzeni rozsahu a zpusobu pouziti odpovidajicitho rozsahu odborného
hodnoceni podle tohoto zdkona u referencniho piipravku v porovnani se soub&znym
ptipravkem podle odstavce 1 pism. c).

(12)Na soubézné piipravky se vztahuji § 31, 33, 35, 37, 39, 40, 42, 43, 45 az § 52, 60,
74 az 78, 85 a § 86 obdobn¢.

3.  Za§ 53 se vkladaji nové § 53a a 53b, které znéji:
»3 53a



(1) Soub&zny piipravek, ktery byl poprvé povolen k piemisténi do Ceské republiky podle
§ 53, se zapiSe do uiedniho seznamu povolenych soubéznych piipravka (dale jen ,,seznam
povolenych soubéznych ptipravka*).

(2) Seznam povolenych soubéznych piipravki vede a zapisy soubéznych ptipravkl
do n¢j, stejné jako jejich vymazy, provadi rostlinolékatska sprava.

(3) Rostlinolékaiska sprava zvefejiiuje seznam povolenych soubéznych ptipravki ve
Véstniku a zptisobem umoziujicim dalkovy piistup.

(4) Pripravek zapsany do seznamu povolenych soubéznych piipravki lze piemistit
do Ceské republiky pro vlastni potiebu bez povoleni podle § 53 odst. 2. Osoba piemistujici
piipravek pro vlastni potfebu oznami tuto skutecnost rostlinolékaiské spravé nejpozdéji do 5
pracovnich dnil ode dne piemisténi.

(5) Soubézny piipravek premistény pro vlastni potiebu nesmi byt pouzit v rozporu
s ndvodem k pouziti referencniho piipravku. Soubézny ptipravek premistény za ucelem
uvedeni na trh musi byt oznacen etiketou, kterd je v souladu s etiketou referen¢niho
ptipravku.

§ 53b

Drzitel povoleni k pfemisténi soub&zného pfipravku za Ucelem jeho uvedeni na trh
v Ceské republice je povinen

a) uchovavat dokumentaci o ptivodu, poctu baleni a vyrobnich ¢islech Sarzi soubézného
pripravku, stanovenou provadécim pravnim ptedpisem, po dobu nejméné 5 let tak, aby
bylo mozné zjistit ptivod soubézného piipravku,

b) uclinit opatifeni k zastaveni uvadéni soub&zného piipravku na trh nebo poskytnout
informaci odbératelim o vadach jakosti nebo snizeni bezpe¢nosti nebo uc€innosti
piipravku,

c) poskytnout na vyzadani soucinnost rostlinolékatské spravé v poskytovani informaci
k premisténi a uvadéni soubézného ptipravku na trh a predkladani nezbytnych doklada
k prokéazani téchto informaci,

d) oznamit drziteli rozhodnuti o registraci referen¢niho piipravku a rostlinolékaiské sprave
nezadouci U€inky soubézného piipravku, pokud je zjisti nebo se o nich dozvi,

e) veést dokumentaci o pfemisténi soubézného ptipravku, oznaceni a jeho uvadéni na trh
v Ceské republice, v souladu s pozadavky na udaje stanovenymi provadécim pravnim
predpisem.®.



4. 'V §58odst. 1 pism. g) se za slovo ,,dovoz* vklada slovo ,, , pfemisténi®.

5. 'V § 72 odst. 4 pism.c) se za slovo ,,53, vkladaji slova ,,53a, 53b,*.

6. V §76o0dst. 1 pism. a) se na zacatek bodu 1 vklada slovo ,, dovoz ,*.

7. 'V § 76 odst. 2 uvodni ¢ast ustanoveni zni:

,, Mimotadna rostlinolékatska opatfeni nafizuje rostlinolékatska sprava individualné
uréenym fyzickym nebo pravnickym osobam, a to po provedeni potfebného odborného Setieni
nebo, hrozi-li nebezpeci z prodleni, neprodlené. Pokud se tato opatfeni tykaji blize
neurc¢en¢ho mnozstvi fyzickych a nebo pravnickych osob, natfizuje je pravnim piedpisem o
mimotradnych rostlinolékatrskych opatfenich, ktery se oznafuje nazvem natfizeni Statni
rostlinolékarské spravy. Natizeni Statni rostlinolékaiské spravy se vyhlasuje vyvéSenim na
ufednich deskach ministerstva a rostlinolékatské spravy na dobu nejméné 15 dnti a zvefejiuje
se neprodlené zpiisobem umoznujicim dalkovy ptistup, popiipad¢ se vyhlasuje v regiondlnim
nebo celostatnim tisku a rozhlasovém nebo televiznim vysilani. Nafizeni Statni
rostlinolékarské spravy nabyvéa platnosti a UCinnosti dnem jeho vyhldsSeni; za den jeho
vyhlaseni se povazuje den jeho vyvéSeni na tUfedni desce ministerstva. Provozovatel
rozhlasového nebo televizniho vysilani je povinen umoznit bezplatné zastupci
rostlinolékarské spravy vyhlaSeni opatfeni obsazenych v nafizeni Statni rostlinolékaiské
spravy. Mimotadna rostlinolékatska opatfeni se natizuji‘.

8. 'V §76odst. 2 pism. e) bod¢ 1 se za slova ,,§ 34 odst. 3* vkladaji slova ,, a § 53*.

9. 'V § 76 se nakonci odstavce 4 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje pismeno c), které zni:

,»C) Vv piipadé zruSeni nebo zmény pravniho pifedpisu o mimotddnych rostlinolékarskych
opatfenich postupuje podle odstavce 2 obdobné.*.

10. V § 78 odst. 3 pism. ¢) v bod¢ 5 se za slovo ,,dovozu* vkladaji slova ,,a ptremisténi‘.

11. 'V § 78 odst. 3 pismeno d) zni :

,,d) nesplni povinnost tykajici se pfemisténi nebo pouziti soubézného ptipravku podle §
53 odst.2a 10 a § 53aodst. 4a5,“.

12. 'V § 78 odst. 5 pism. b) se bod 5 zruSuje.

Dosavadni bod 6 se oznacuje jako bod 5.



13. 'V 78 odst. 7 pism. ¢) v bod¢ 8 se za slovo ,,dovozu* vkladaji slova ,,a pfemisténi®.

14. V § 78 odst. 7 pismeno d) zni:

,»d) nesplni povinnost tykajici se pfemisténi nebo pouziti soubézného piipravku podle §
53 odst. 2 a 10, § 53a odst. 5 a § 53b,".

15. V § 79 odst. 1 pism. i) se slovo ,,dovozu* nahrazuje slovem ,,pfemisténi‘.

16. 'V § 88 odst. 2 se slova ,,§ 71 odst. 1 pism. 1)* nahrazuji slovy ,,§ 71 odst. 1 pism. h)*.

17. 'V § 88 odst. 3 se slova ,,§ 53 odst. 5 nahrazuji slovy ,, § 53 odst. 11, § 53b pism. a) a
e)“.

CL 1
Piechodna ustanoveni

1. Pravni vztahy vzniklé pfede dnem nabyti UcCinnosti tohoto zdkona se posuzuji podle
dosavadnich pravnich ptedpist.

2. Rizeni podle § 53 zakona &. 326/2004 Sb. neskontena do dne nabyti Géinnosti tohoto
zédkona se dokon¢i a pradva a povinnosti z nich plynouci se posuzuji podle dosavadnich
pravnich predpist.
Cl. 11
Utinnost

Tento zakon nabyva G¢innosti dnem jeho vyhlaseni.



Divodova zprava

k navrhu zdkona, kterym se méni zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékai'ské péci a o
zméné nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisi

I. Obecna ¢ast

Navrhovanou zménou zékona ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci a o zméné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozdé&jsich predpist, se odstranuji problémy s regulaci uvadeéni
soubéznych piipravkll na ochranu rostlin na trh v Ceské republice tak, aby bylo mozné
transparentn¢ aplikovat ¢eské pravni predpisy shodné s evropskymi piedpisy a judikaturou
Evropského soudniho dvora.

Zhodnoceni platného pravniho stavu

Oblast ptipravkil na ochranu rostlin je pravné upravena v hlavé IV zakona ¢. 326/2004 Sb.
a v provadéci vyhlasce ¢. 329/2004 Sb., o piipravcich a dalSich prostfedcich na ochranu
rostlin ve znéni pozdéjSich predpisti. V soucasné dobé& vsak tyto predpisy nejsou v plném
souladu s evropskymi pravnimi ptedpisy ; neberou v potaz soucasny vyvoj pravidel a zasad
uplatiiovanych v Evropském spolecenstvi, zejména vyvoj evropské judikatury.

Soucasny pravni stav nedovoluje pii pouziti institut spravniho fizeni pifimo aplikovat
judikaty Evropského soudniho dvora v oblasti soubéznych ptipravki.

Stavajici pravni upravou nelze zajistit realizaci nakladani se soub&znymi piipravky tak, aby
byla plné respektovana smérnice 91/414/EHS, upravujici podminky uvadéni ptipravkl na
ochranu rostlin na trh a naplnéni Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi podle ¢l.
28 az 30.

Oduvodnéni navrhované upravy

Predkladana novela méni dosavadni text zdkona v oblasti soubéznych ptipravkil; text
vychdzi a respektuje odpovidajici judikaturu Evropského soudniho dvora ve vécech
soub&znych piipravki’.

Navrh novely zejména nov¢ upravuje kritéria pro posouzeni soubézného piipravku ve
vztahu k ptipravku registrovanému v Ceské republice z ditvodu zabranéni pronikani padélki a
nebezpeénych piipravki z neznamych zdroji na izemi Ceské republiky ze zahrani&i.

Zména zakona rovnéz zjednoduSuje postup v oblasti pfemisténi soub&znych ptipravkil pro
vlastni potiebu. Tento postup koresponduje s pfistupem uplatiiovanym registracnimi misty
¢lenskych statit Evropské unie.

' C-112/02 (Kohlfarma vs. SRN), C-201/06 (Evropska komise vs. Francie)



Vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni apravy

Navrhované zmény jsou nezbytné k dosazeni plné shody se soucCasnymi pravidly
regulace uvadéni ptipravkl na ochranu rostlin na trh na zemi ¢lenskych stati Evropské unie.

Soucasna pravni uprava piemisténi soubéznych ptipravkl vyzaduje pro posouzeni
shody piipravku soub&zného s piipravkem registrovanym v Ceské republice (referenénim
ptipravkem) naplnéni zdkonného pozadavku téhoz vyrobce. Mezi ¢lenskymi staty Evropské
unie je na zéklad¢ zavera ucinénych v judikatech Evropského soudniho dvora zjevny proces
odklonu od pozadavku shodnosti vyrobce ¢i mista vyroby u soubézného a referencniho
piipravku a kladeni diirazu na porovnavani a posuzovani shodnosti vlastnosti a slozeni téchto
piipravki s ohledem na jejich bezpeénost a Gi¢innost®. Zavér ucinény evropskou judikaturou je
tteba promitnout do narodni/vnitrostatni pravni upravy s ohledem na skutecnost, ze pouze
harmonizovanim pfistupu ve vymezeni parametri vyzadovanych pro posuzovani soubézného
ptipravku s piipravkem referenénim mize Ceskéa republika naplnit pozadavky Smlouvy o
zalozeni Evropského spolecenstvi, zejména s ohledem na ¢l. 30, ze kterého jednoznacné
vyplyva mozZnost omezeni piemistovani mezi Clenskymi stdty ve vazb& na piipravky na
ochranu rostlin z diivodu ochrany zdravi a zivota lidi, zvifat a ochrany rostlin.

Smérnice 91/414/EHS o uvadéni ptipravkil na ochranu rostlin na trh stanovi, ze uvadet
a pouzivat pripravek lze pouze za predpokladu, je-li ¢lenskymi staty povolen. Podstatou
registrace je vyhodnoceni slozeni pfipravku na ochranu rostlin na zakladé¢ Zadatelem
predlozené dokumentace k jim realizovanym zkouSskam a analyzdm, a to vzdy ve vazbé
k pouziti a u¢inkiim piipravku. Esencialnim diivodem hodnoceni slozeni piipravku ve vazbé
na jeho pouziti a G¢inky pouziti je ochrana zdravi a zivota lidi, zvifat a ochrana Zivotniho
prostfedi a oSetfovanych plodin. Pokud neni takto ptipravek na ochranu rostlin vyhodnocen,
nemuze byt registrovan.

Splnéni kritérii Pfilohy VI ke smérnici 91/414/EHS pro registraci pfipravku na
ochranu rostlin se provadi na zédkladé¢ dokumentace piedlozené zadatelem o registraci a jejiho
odborného hodnoceni. Vzhledem ke Smlouvé o zaloZeni Evropského spolecenstvi (zejména
¢l. 30) a smérnici 91/414/EHS vymezuje navrhovand pravni Gprava kritéria pro porovnani
pfipravku na ochranu rostlin registrovaného v Ceské republice a piipravku zamysleného k
piremisténi z jiného Clenského statu Evropské unie tak, aby bylo vylouceno pfemistovani
pfipravku na ochranu rostlin s negativnim dopadem na ochranu zdravi a Zivota lidi, zvifat
nebo ochranu rostlin.

Navrhovana pravni uprava vede k jednozna¢nému zavéru, Ze odchylka ve sloZeni
pfipravku, ktery zadatel navrhuje jako pfipravek soubéZny, oproti sloZeni registrovaného
ptfipravku nazyvaného jako referen¢ni, mize byt takova, Ze z toho, Ze referen¢ni piipravek
splnil kritéria Prilohy VI ke smérnici 91/414/EHS (transponovdano do § 33 zdkona o
rostlinolékarské péci) a byl na jejich zaklad€ registrovan, nelze vyvodit, ze tataz kritéria
splnuje 1 ptipravek, o némz ma zadatel za to, ze se jedna o ptipravek soubézny. V piipadé
odchylky, kterd vyzaduje dal$i odborné hodnoceni, se nejedna o kategorii soubézného
»dovozu“‘/ptipravku. Tim, ze je vypustén pozadavek shodného vyrobce piipravku a stanovena
kritéria pro porovndvani a posuzovani shodnosti vlastnosti a sloZeni soubéZného a
referen¢niho ptipravku s ohledem na jejich bezpe€nost a ucinnost, je naplnén pozadavek
zakazu kvantitativnich omezeni pfemistovani mezi ¢lenskymi staty Evropské unie a soucasné
provedena uprava povolovaciho fizeni v oblasti pfipravkli na ochranu rostlin ve smyslu ¢l. 3
smérnice 91/414/EHS v souladu se zavéry Evropského soudniho dvora’.

2 C-100/96 (vlada a ministerstvo vs. British Agrochemicals Association Ltd.)



Zjednoduseni fizeni v navrhované pravni upravé o povoleni piremisténi soubézného
ptipravku oproti fizeni registraénimu je spatfovano ve skutecnosti, ze zadatel o povoleni
nepfedkladda dokumentaci k pfipravku vyzadovanou pro registraci ptipravku, tedy
nepiedklada ani vysledky jeho analyz a zkousek. Zakladnim kritériem pro posouzeni
piijatelnosti jakékoli odchylky mezi soubéznym a referenCnim piipravkem je to, zda
hodnoceni vlastnosti a rizik provedené pro pfipravek referencni plné pokryva vlastnosti a
rizika predstavovana piipravkem soubéznym vcetné odchylek. Zjednodusend povolovaci
procedura u soubéznych piipravkll spociva ve vyluéném srovndni 0daji obsazenych
v ptislusné dokumentaci piipravku soubézného a referencniho.

Z uvedenych diivodl se nové navrhovanou tpravou kritérii pro porovnani soubézného
a referen¢niho piipravku predchazi mozné hrozbé Zalob proti Ceské republice u Evropského
soudniho dvora.

Vzhledem k tomu, Ze jde o naléhavou pravni Gpravu, doporucuje se Poslanecké
snémovné vysloveni souhlasu s timto navrhem jiZ v prvém ¢teni.

Soulad s mezinarodnimi smlouvami

Piedlozeny navrh plné respektuje mezinarodni smlouvy, jimiz je Ceska republika vazana.

Soulad s pravnimi akty Evropskych spolecenstvi

(1)Navrhovana pravni uprava je v souladu s ustavnim potfadkem a
Ustavou Ceské republiky a neni v rozporu s pravem Evropské
unie.

Hospodarsky a finanéni dopad navrZzené pravni apravy

Navrhovana pravni Gprava nebude mit dopad na statni rozpocet ani na rozpocty kraji a obci.
Navrh nepiedpoklada Zadné negativni socialni dopady ani nezddouci dopady na Zivotni
prostiedi. Pfedkladany navrh novely nezvySuje financni zaté¢Z podnikatelského prostiedi v
CR. Cilem je zejména zamezeni priniku falzifikatt na trh v CR a zavedeni moznosti dohledat
puvod soubézného piipravku. Liberalizuje se premisténi soub&ézného ptipravku zapsané¢ho do
seznamu povolenych soubéZnych ptipravkil pro vlastni potiebu.

r wr

II. Zvlastni ¢ast:

ClL1
K bodu 1 (§ 31 odst. 2)

Jedna se o Gipravu v ndvaznosti na nova ustanoveni tykajici se soubéznych ptipravkt v § 53,
pokud jde o sjednoceni terminu pfemisténi v rdmci zemi Evropské unie.



Kbodiim2a 3(§53,§ 53a a §53b)

Novou upravou regulace pfemistovani soub&Znych piipravki do Ceské republiky se tento
institut uvadi do souladu s ustidlenou evropskou judikaturou. Soucasn¢ se liberalizuje
piemisténi soubéznych piipravki pro vlastni potfebu. Noveé se stanovuji povinnosti drzitele
povoleni k pfemisténi soubézného piipravku, jde-li o obchodni pouziti. Tim se predchazi
piipadnym pochybnostem o ptivodu soubézného piipravku a priniku padélkii a nebezpecnych
ptipravkl ze zahranici.

K bodu 4 (§ 58 odst. 1)

Jedna se o Upravu v ndvaznosti na nova ustanoveni tykajici se soubéznych ptipravka v § 53,
pokud jde o sjednoceni terminu pfemisténi v rdmci zemi Evropské unie.

K bodu 5 (§ 72 odst. 4 pism. ¢)

Jedna se o doplnéni piisobnosti Statni rostlinolékaiské spravy v oblasti ptipravki a dalSich
prostiedkil s ohledem na nové vkladané § 53a a 53b.

K bodu 6 (§ 76 odst. 1)

Jedna se o zpresnéni textu - vycet piipadl, kdy mohou byt nafizena mimotadna
rostlinolékarska opatteni.

K bodu 7 (§ 76 odst. 2)

Upravou tohoto ustanoveni o mimotadnych rostlinolékaiskych opatfenich se otevird prostor
pro zasah vici blize neuréenému mnozstvi fyzickych nebo pravnickych osob, ale mimo rezim
spravniho fizeni, nebot’ toto by bylo vi¢i takovému okruhu osob nerealizovatelné a hlavné
zdlouhavé vzhledem k potieb& urychleného zasahu. Zaroven by se tato forma dala pouziti v
piipad€ pozastaveni povoleni k pfemisténi soubézného piipravku, nebot’ platny spravni rad
tento institut neznd. Jde o obdobnou upravu, kterou pouziva i Statni veterinarni sprava pii
nafizeni mimotadnych veterinarnich opatfeni.

K bodu 8 (§ 76 odst. 2 pism. e) )

Jedna se o roz$ifeni pouZiti mimotadnych rostlinolékarskych opatieni 1 na soub&ézné ptipravky
upravené v § 53.

K bodu 9 (§ 76 odst. 4) )

Upravuje se navaznost na pouziti pravniho pfedpisu o mimoiadném rostlinolékaiském
opatfeni i pro pfipad jeho zmény nebo zruSeni.

K bodu 10 az 14 (§ 78 odst. 3 pism.c) § 78 odst. 3 pism.d), § 78 odst. 5 pism. b), § 78 odst. 7
pism. ¢), § 78 odst. 7 pism. d) )
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Tyto novelizacni body navazuji na Upravu soubéznych pfipravkid a predstavuji procesné-
pravni Upravu tohoto institutu. Novela umoziuje ulozit sankci v ptipad¢ nedodrzeni podminek
vyplyvajici z § 53, 53a a 53b.

K bodu 15 (§ 79 odst. 1 pism. 1))

Jedna se o Gipravu v ndvaznosti na nova ustanoveni tykajici se soubéznych ptipravka v § 53,
pokud jde o sjednoceni terminu piemisténi v rdmci zemi Evropské unie.

K bodu 16 (§ 88 odst. 2)

Oprava legislativné-technické chyby spocivajici v nespravném uvedeni zmocnéni pro vydani
vyhlasek upravujicich opatfeni proti zavlékani jednotlivych skodlivych organismt v souladu
se zvlaStnimi pravnimi predpisy Evropskych spolecenstvi. Nespravné zmocinovaci ustanoveni
brani vydani uvedenych vyhldsek, aktudlné novely vyhlasky tykajici se zavlékani a Sifeni
puvodce bakterialni krouzkovitosti bramboru a ptivodce bakteridlni hnédé hniloby v souladu
snovelami  smérnic Komise 2006/56/ES a 2006/63/ES, jejichz transpozice méla byt
provedena do 31. biezna 2007.

K bodu 17 (§ 88 odst. 3)

Do zmocnovacich ustanoveni se dopliiuji ta nova ustanoveni zdkona, na zaklad¢ kterych bude
nutné provést novelu prislusné vyhlasky.

(a) CL II Piechodnd ustanoveni
Témito ustanovenimi se feSi situace v fizenich tykajicich se soubéZnych piipravki
zahdjenych pred pfijetim nového znéni § 53 a dale pravnich vztahti vzniklych pfed piijetim

nové pravni upravy.

CL III  U&innost

Novela zédkona nabyva ucinnosti dnem jeho vyhlaseni.

V Praze dne 4. prosince 2007.

predseda vlady:

ministr zemédélstvi:
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